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WNIKLIWE SPOJRZENIE Z HOTELU LAMBERT
NA KRAKOW I LONDYN

RADOSEAW PAWEL ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Ostatnie polskie miasto.
Rzeczpospolita Krakowska w ,, dyplomacji” Hotelu Lambert wobec Wielkiej
Brytanii (1831-1845), Osrodek Mysli Politycznej — Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Lodzkiego, Krakéw—+.06dz 2018, ss. 394

Krakéw w epoce rozbioréw i zaborow odgrywat nieposlednia role w polityce
mocarstw europejskich, zwtaszcza rozbiorczych, oraz w optyce Polakow. Przetom
stuleci przyniost militarne i dyplomatyczne zmagania o to miasto, by przypomniec¢
rywalizacje austriacko-pruska w 1794 i 1795 r. (pomigdzy Johannem Franzem
Thugutem a Bogislavem Tauentzienem), polsko-rosyjska w 1809 (wyscig migdzy
Jozefem Poniatowskim a Dmitrijem Golicynem) i przede wszystkim na kongresie
wiedenskim 1814-1815 (pojedynek pomigdzy Robertem Castlereaghem i carem
Aleksandrem I). Najnowsza ksigzka Radostawa Pawla Zurawskiego vel Grajew-
skiego przedstawia losy Rzeczypospolitej Krakowskiej w latach 1831-1845 w kon-
tek$cie migdzynarodowych i emigracyjnych uwiktan widzianych przez pryzmat
dziatan Hotelu Lambert wobec polityki brytyjskie;j. ,,W dotychczasowej historio-
grafii badane zagadnienie jako temat osobnego opracowania nie wystgpuje™ (s. 21).
Autor rozwija wigc na nowym obszarze badawczym swoje wnikliwe zainteresowa-
nia stosunkami polsko-brytyjskimi w XIX w., kontynuujac brytyjski nurt badan nad
dziejami Wielkiej Emigracji’>. Ogromng zaletg recenzowanej ksigzki jest opraco-
wanie problemu na bazie zrodet brytyjskich, ktore Autor wykorzystywat juz w po-
przednich publikacjach?®, prezentujac jak zwykle solidne przygotowanie merytoryczne

Bardzo krotko zarysowal problem prof. Stawomir Kalembka: Historia dyplomacji polskiej, t. 3:
1795-1918, red. L. Bazylow, Warszawa 1982, s. 293-294. O kwestii tej wzmiankowatla rowniez
Wistawa Knapowska: W. KNAPOWSKA, Nawroty polskich ruchow zbrojnych 1830-34. Z dziejow
dyplomatycznych i rewolucyjnych Wolnego Miasta Krakowa, Poznan 1948, s. 156-160.

Zob. np.: K. MARCHLEWICZ, Polonofil doskonaly. Propolska dzialalnosé¢ charytatywna i polityczna
lorda Dudleya Couttsa Stuarta (1803-1854), Poznan 2001; W. ZAJEWSKI, Europejskie konflikty dy-
plomatyczne. Wiek X1X, Krakow 2012.

Np. R. ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Dziatalnosé ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego w Wielkiej
Brytanii (1831-1832), Warszawa 1999; tenze, Wielka Brytania w ,, dyplomacji” ksiecia Adama Je-
rzego Czartoryskiego wobec kryzysu wschodniego (1832-1841), Warszawa 1999.
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i metodologiczne. Obok Biblioteki Czartoryskich fundamentem pracy staty si¢ prze-
bogate zbiory The National Archives w Londynie (s. 339-342). Co ciekawe, nawet
dobrze opracowane w historiografii kwestie, jak przejscie powstancow i ksigcia
Adama przez granic¢ krakowska we wrzesniu 1831 r., ukazane sg przez pryzmat
dokumentoéw brytyjskich (s. 62-63), co rzuca nowe swiatlo na znane wydarzenia.

Podobnie jak w innych pracach Profesora* na uwage zastuguje umieszczenie
w ksigzce zardbwno pytan i problemow badawczych, jak rowniez wnioskow z kaz-
dego rozdzialu (co zdarza si¢ rzadko, np. w pracach Mariana Kukiela), by w nawa-
le informacji, szczegdtow, watkow i dygresji czytelnik nie zgubit mysli przewod-
niej 1 otrzymatl probe syntezy zjawiska. Stawia on np. pytanie, ,,[c]o warunkowato
stanowisko brytyjskie wobec losow nadwislanskiej republiki” w latach 1831-1835
(s. 61)°. We wnioskach stwierdza za$, ze o postawie Wielkiej Brytanii decydowat
splot wielu czynnikow: legalizm na gruncie poszanowania traktatu wiedenskiego,
napig¢cie oraz odpr¢zenie z Petersburgiem i Paryzem na tle kwestii wschodniej,
wzglad na z reguly propolsko nastawiong brytyjska opini¢ publiczng oraz zmiany
rzadu (gdy wigdow zastepowali torysi, trzeba byto niejako od poczatku thumaczy¢
im kwestie polska) i wreszcie pacyfizm, ktéry gérowat w brytyjskim mysleniu na
temat wydarzen w Europie. Kwestia Krakowa ,,sama w sobie nie stanowita wszak-
ze odrgbnego problemu politycznego” (s. 105-107). Powyzsze okolicznosci byly
wigc ttem dziatania Brytyjczykow w catym przedstawionym w ksigzce okresie.

Podziw wzbudza sporzadzony przez Autora na koncu ksigzki indeks osobowy
w postaci dtuzszych (!) encyklopedycznych not biograficznych, co rowniez bardzo
rzadko si¢ zdarza (np. w biografii Tadeusza Kos$ciuszki z 1991 r. autorstwa Bar-
ttomieja Szyndlera).

Profesor bardzo trafnie rozwigzuje spor historiograficzny, opatrujac stosowa-
ne w konteks$cie dzialalnosci Hotelu Lambert stowo dyplomacja cudzystowem.
Wyjasnia w ten sposob specyfike nieformalnych dziatan ksigcia Adama na forum
migdzynarodowym (s. 12). Jezeli zresztg aktywnos¢ legionowej Agencji (1797)
lub — sporne przeciez — powiazania spiskow mjr. Waleriana Lukasinskiego, Igna-
cego Pradzynskiego i Joachima Lelewela z karbonariuszami na Zachodzie zyska-
ty miano dyplomacji podziemnej i zwigzkéw tajnych®, to tym bardziej dziatania

Np. tenze, Ksztattowanie sie celow politycznych dyplomacji ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego
wobec Wielkiej Brytanii (1831-1832), ,,Acta Universitatis Lodzensis. Folia Historica”, 52(1995),
s. 19, 35-37; tenze, Hotel Lambert wobec wizyty cara Mikotaja I w Londynie w 1844 r., ,,Acta Uni-
versitatis Lodzensis. Folia Historica”, 70(2001), s. 133.

Podkreslmy, ze Profesor wprowadzit w ten sposéb do polskiej historiografii nowe okreslenie Wol-
nego Miasta Krakowa.

¢ A. ZAHORSKI, Historia dyplomacji polskiej (1795-1831), w: Historia dyplomacji polskiej, t. 3, s. 11-13,
142-145; W. ZAJEWSKI, Trudna droga do niepodleglosci (XIX-XX wiek), Krakow 2017, s. 101-114.
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bylego ministra spraw zagranicznych Rosji, senatora-wojewody i prezesa Rzadu
Narodowego zastuguja na miano ,,dyplomacji bez listow uwierzytelniajacych™.

Pochwali¢ nalezy zachowanie wtasciwych proporcji w narracji merytorycznej.
Punktem wyjscia czyni Autor debate wiedenska (1814-1815), wielki pojedynek
mocarstwa morskiego z lgdowym?® i losy ,,ostatniego polskiego miasta” w szesna-
stoleciu 1815-1831 z uwzglednieniem powstania listopadowego (s. 27-60), ale gros
uwagi skupia na desperackiej walce Hotelu Lambert w latach okupacji austriackiej
1836-1841 (s. 109-305).

Rzeczpospolita Krakowska (dalej: WMK) rychto znalazta si¢ w ciasnym gor-
secie nadzoru trzech czarnych ortow. Sytuacje te trafnie oddaje grafika na oktadce
ksigzki, gdzie staba krakowska trojke kier przebijaja kroél i asy mocarstw zabor-
czych. Warto przypomniec¢, ze dozor konsulacki dwoch germanskich zaborcow,
jak to juz dawno opisat Szymon Askenazy, cigzyt takze nad Krolestwem Polskim®.
W Warszawie przedstawiciele Berlina i Wiednia dziatali jednak w ramach wypra-
cowanych na kongresie procedur dyplomatycznych (cho¢ Prusacy nie stronili od
szpiegostwa), tymczasem nad Krakowem cigzyta okupacja dyplomatyczna (s. 229,
przyp. 531). Ztowieszcza pracg wykonywat dodatkowo komisarz petnomocny Mi-
kotaj Nowosilcow, ktory przyjechat do Krakowa jako kurator Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego.

Konkludujac obrady wiedenskie, Profesor trafnie przytacza ocen¢ wydarzen do-
konang przez Stanistawa Wodzickiego: utworzenie WMK bylo wynikiem kompro-
misu pomiedzy zaborcami, ,,skutkiem ich nieporozumien i wzajemnej o t¢ kraine
zazdrosci” (s. 50). Poniewaz jednoczesnie odsyla czytelnika do wspomnien prezesa
Senatu WMK (s. 50, przyp. 121), warto krotko przytoczyc¢ i jego opini¢: podkreslat
mianowicie szlachetnos¢ cara Aleksandra, ktory, ,,folgujac radom Czartoryskiego”,
przeforsowat utworzenie wolnego miasta'®. W duzej mierze ksigz¢ Adam rzeczy-
wiscie ,,narzucit si¢ carowi w roli doradcy do spraw polskich™!! (s. 29), ale z mysla
o integralnosci ziemi ojczystej 1 — z koniecznosci — jako wspotautor konstytucji

Jest to polemika z Czestawem Blochem i Marianem Kukielem. Jozef Ottarzewski puscit w swoim
donosie wodze fantazji, gdyz kontakty Joachima Lelewela z Julianem de Paris miaty charakter
naukowy.

7 H.H. HAHN, Dyplomacja bez listow uwierzytelniajgcych. Polityka zagraniczna Adama Jerzego Czar-
toryskiego 1830-1840, Warszawa 1987, s. 16, 202. Autor przytoczyl przyktad Jasira Arafata.

8 'W. ZAJEWSK1, Trudna droga..., s. 14.

 S. ASKENAZY, Dwa stulecia XVIII i XIX. Badania i przyczynki, Warszawa 1910, s. 445, 451.

10°S. Wobzicki, Pamigtniki, Krakow 1888, s. 24-25, 32-34.

' J. SKOWRONEK, Adam Jerzy Czartoryski 1770-1861, Warszawa 1994, s. 184 (,,uciazliwy i krepuja-
cy symbol, ale wygodny”), 194 (car wiaczyt ksiecia do $wity); M. KUKIEL, Czartoryski a jednos¢
Europy 1770-1861, przet. .M. Ktoczowski, oprac. M. Filipowicz, Lublin 2008 (monity do cara od
1813 r. na s. 125, 128 (,,widmo”, ,,wyrzut sumienia”), 134, 146-148).
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WMK. Wtasnie obronie praw Polakow zagwarantowanych w traktacie z 1815 r.
poswiecit kolejne lata swojego zycia.

Poczatek emigracyjnej dyplomacji ksiecia Adama wigzat si¢ m.in. z dwoma
dokumentami wystanymi do europejskich politykéw. Klemensowi von Metterni-
chowi przekazywal swoja wizje przysztosci Polski w oparciu o traktat wieden-
ski i Austrie, ale kanclerz, nienawidzac polonizmu jako synonimu rewolucji'?,
twierdzit, ze decyzje podjete w 1815 1. nie zostaly ustalone migdzy mocarstwa-
mi, lecz narzucone przez cara. W zamian za liberalizm we Francji po 1830 r.
nalezato wigc znie$¢ konstytucjonalizm nad Wisla — tak rozumiat rownowage
europejska'®. Wage nienaruszalno$ci decyzji wiedenskich Czartoryski podkreslat
tez w memorandum przekazanym brytyjskiemu wystannikowi do Petersburga,
Johnowi Durhamowi (1832), lecz i ta proba nie przyniosta powodzenia, gdyz
dyplomata nie poruszyt przed Mikotajem T kwestii dotyczacych Polski (s. 72)'.
Lepsze rezultaty przyniést pomyst utworzenia w Londynie angielskiej organizacji,
ktora stataby si¢ tubg propagandowsg sprawy polskiej — The Literary Association
of the Friends of Poland (1831/1832)".

W kwietniu 1834 r., gdy Iwan Paskiewicz w celu wiaczenia WMK do Kon-
gresowki montowat prowokacje w postaci ,,dobrowolnej” petycji mieszkancow
Krakowa do cara (znalazt zresztg kolaborantow, a dziato si¢ to w obliczu dziatan
partyzantki Jozefa Zaliwskiego'®), ksigze¢ Adam wystosowat do posta Izby Gmin
i przyjaciela sprawy polskiej Roberta Fergussona note Empiétements de la Russie,
w ktorej na tle sprawy wschodniej podkreslat konieczno$¢ odbudowy Polski, a do-
raznie — tworzenia brytyjskich konsulatéw, m.in. w Krakowie (s. 87-91). W tym
samym czasie spotkal go jednak cios ze strony rodakow, ,,obledny w swym rozna-
migtnieniu gest”, tzn. akt poitierski z 29 lipca 1834 r., oglaszajacy go wrogiem
emigracji (czy nie z inspiracji weglarzy, a nawet... IIT Oddziatu?)".

12 A takze liberalizmu, a nawet komunizmu. A. BARANSKA, ,, Bylem ostojg porzgdku”. Metternich
a sprawy polskie (1815-1848), ,,Universitas Gedanensis”, 22(2010), nr 3 (39), s. 29-30.

13 J. DUTKIEWICZ, Austria wobec powstania listopadowego, Krakéw 1933, s. 132-133; F. HERRE,
Metternich, oredownik pokoju, przet. B. Florianczyk, Warszawa 2018, s. 305-308, 313, 321, 329.

14 R. ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Ugrupowanie polityczne ksiecia A.J. Czartoryskiego wobec misji
dyplomatycznej lorda J.G. Durhama do Petersburga w 1832 r., ,,Acta Universitatis Lodzensis. Folia
Historica”, 63(1998), s. 23-49.

15 'W. JASIAKIEWICZ, Brytyjska opinia publiczna wobec powstania listopadowego w okresie 1830-1834,
Torun 1997, s. 68-70. Recenzja tej pracy: W. ZAJEWSKI, Brytyjska opinia publiczna wobec powstania
listopadowego, [w:] tenze, Trudna droga..., s. 258, 261. Recenzent uzupetnia szczegoty ksigzki,
piszac o propolskiej postawie prasy, np. ,,The Morning Chronicle”, mityngach i sktadkach na rzecz
sprawy polskie;j.

16 W. KNAPOWSKA, Nawroty..., s. 125-137.

17" C. CHOWANIEC, Druga banicja Ksigcia Adama. (Do genezy aktu poitierskiego z 1834), ,,Teki Histo-
ryczne” (Londyn), 15(1966-1968), s. 143, 158, 165, 167.
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Dodajmy, ze Krakow odgrywat w dziatalnosci Hotelu Lambert jeszcze inne
wazne role, np. miejsca kontaktowego tajnego Zwigzku Jednosci Narodowej z kon-
spiracja krajowa, cho¢ po przykrych doswiadczeniach ksigze stwierdzit, Ze ,,nie ma
nic mniej sekretnego jak sekretne towarzystwa, w ktorych si¢ zawsze kto$ znajdu-
je, kto wigcej gada, niz trzeba™'®. Z Krakowa tez rozchodzity si¢ pod auspicjami
Zwiazku Korespondencyjnego periodyki Hotelu: ,,Trzeci Ma;j”, ,,Kronika Emi-
gracji Polskiej” i inne, rozpowszechniane przez ksiegarzy i kupcow krakowskich
mimo represji cenzuralnych'’.

Recenzowana ksigzka spetnia jeszcze jedng istotng funkcje — uzupehia, wyja-
$nia 1 poszerza mniej lub bardziej znane w historiografii dotyczacej Hotelu Lam-
bert kwestie. Profesor przypomniat nieuwypuklone raczej dotad znaczenie osoby
Nicolasa Vansittarta w okresie kongresu wiedenskiego (wspomniat o nim oglednie
w zasadzie tylko Kukiel®). Podczas gdy Hans Henning Hahn skoncentrowat uwa-
g¢ na rewelacjach czasopisma ,,Portfolio” Davida Urquharta na temat ujawnienia
tajnej kancelarii wielkiego ksiecia Konstantego?', Zurawski vel Grajewski podat
szczegoly zaangazowania pisma w sprawy krakowskie (s. 139). Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze badania obu historykdéw wzajemnie si¢ uzupetniajg, np. w sprawie
prowokacji ze statkiem Vixen?’. Niejako rownolegle z monografiag o ,,ostatnim
polskim mieécie” mozna by czyta¢ biografi¢ ,,polonofila doskonatego” — Dudleya
Couttsa Stuarta, uzupetniajac informacje o propolskich debatach w parlamencie
brytyjskim, zwlaszcza w 1836 i 1840 .2 Zurawski vel Grajewski podkreslil, ze
nieobecnos¢ lorda w parlamencie w 1837 r. znaczaco wyciszyta tematyke pol-
ska, ktora na szczescie przetrwata w postaci licznych memoriatow Czartoryskiego
do zachodnich politykow, pisanych od poczatku emigracji** i czgsto przedruko-
wywanych na tamach brytyjskiej i francuskiej prasy oraz w postaci mityngow
(np. 15 czerwca 1839 r. w Londynie — s. 232). Okazje nadarzatly si¢ same, cho-
ciazby wizyta Mikotaja I w Wielkiej Brytanii w 1844 r., podczas ktorej Anglicy
demonstracyjnie zorganizowali propolski bal?*. Sam Krakéw takze nie pozostat

18 A. BARSZCZEWSKA-KRUPA, Emigracja i kraj. Wokél modernizacji polskiej swiadomosci spolecznej
i narodowej 1831-1863, 1.6dz 1999, s. 170.

1 Tamze, s. 24-26 (ksiggarze: Ambrozy Grabowski, Daniel Friedlein), 65 (kupiec Jan Bochenek),
82-83 (cenzor Konstanty Majeranowski jako autor Kosciuszki nad Sekwang sam miat ktopoty z...
cenzury).

2 M. KUKIEL, Czartoryski..., s. 132-134.

2l H.H. HanN, Dyplomacja..., s. 316-319.

22 Tamze, s. 319; R. ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Kaukaz w ,, dyplomacji” ksiecia Adama Jerzego Czarto-
ryskiego w okresie kryzysu wschodniego, ,,Przeglad Nauk Historycznych”, 2(2003), nr 2, s. 184-192.

2 K. MARCHLEWICZ, Polonofil..., s. 210-243.

2 W. KNAPOWSKA, Nawroty..., s. 157-158.

25 R. ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Hotel Lambert..., s. 136-146.
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bierny wobec wiszacych nad nim niebezpieczenstw. Autor poswigcit sporo uwagi
memoriatowi lokalnego polityka Hilarego Meciszewskiego, ktory za posrednic-
twem Hotelu Lambert chciat naktoni¢ Zachod do wziecia w obrone zagrozonych
interesow WMK.

Uporczywie powtarzajaca si¢ przez cate lata dyplomatyczna batalia o los Kra-
kowa ubarwiona zostata przez Autora ciekawymi szczegdtami: o przejezdzie cara
Aleksandra I przez dziurawg ulice Florianska (s. 27), o ,,pewnych” wiadomo-
Sciach szerzonych w gospodzie Pod Korong i Kotwicg przy okazji pojawienia si¢
w miescie konsula brytyjskiego (s. 101), o zatrzymaniu si¢ trwozliwego dowddcy
austriackiego w kamienicy Pod Zajacem (s. 116), o checi deportacji gen. Jozefa
Chtopickiego (s. 119) czy o pechu Czartoryskiego i Stuarta, kiedy debata w Izbie
Gmin zbiegta si¢ z terminem wyscigow konnych w Epsom (s. 201). Czytamy tam
tez, ze gdy w dniu wyj$cia czgsci austriackiego wojska do miasta przybyt cyrk,
krakowianie nie omieszkali zartowac, ze lew Albionu zmusit wrogdéw do rejterady
(s. 149).

Mozna tylko zatowac, ze w monografii nie znalazty si¢ aneksy z dokumentami
brytyjskiej dyplomacji, do ktoérych nie mamy dostepu w Polsce, ani ilustracje, ktore
zawsze stanowig interesujgce uzupetnienie tekstu wyktadu.

Z lektury ksiazki wytania si¢ obraz dziewigtnastowiecznej polityki appeasemen-
tu Zachodu kosztem Polakow?. Juz od czasu obrad wiedenskich Wielka Brytania
i Francja wykazywaty obojetno$¢ wobec niepodlegtosci Polski (,,niepotrzebna” —
mowit Castlereagh, zatujac, ze sprawy polskiej nie rozwigzano podtug zamiaréw
podjetych w 1813 r. w Reichenbach, tzn. powrotu do stanu po trzecim rozbiorze —
s. 39). Deklaracje (np. stowa Henry’ego. Palmerstona z 23 sierpnia 1831 r.: ,,An-
glia nigdy nie dozwoli, by na wtos traktatowi wiedenskiemu uchybiono”)?” nie szty
w parze z decyzjami. Nigdy tez nie wystano do Krakowa konsuléw z Londynu ani
Paryza, cho¢ taka role prawdopodobnie moglby petni¢ Henry Reeve. Noty dyplo-
matyczne pisane ,,z wielkim bolem i zalem” nie zawsze dochodzity do adresatow,
a ostry w tresci ton depeszy z Paryza tak zdeprymowat ambasadora Francji w Pe-
tersburgu, ze nie o$mielit si¢ jej dorgczy¢ Mikotajowi I! Car zreszta powiedziat
pewnego razu bez ogrodek: ,,Mam pigcset tysigcy ludzi, wy [Austriacy] macie
tyle, ze nie mamy potrzeby si¢ martwic o to, czego sobie zyczg lub nie zyczg inni”
(s. 328). Francuzi sekundowali Anglikom: ,,stracona sprawa”, ,,milczenie jest pote-
pieniem”, ,,przywrocenie niepodlegtosci Polski jest dla Francji obojetne” — orzekt
Adolphe Thiers i probowat zniecheci¢ 1zbe Deputowanych do dyskusji w sprawie

2613 VII 1832 r. belgijski ,,Courrier Belge” naiwnie pisat o Wielkiej Brytanii, Ze jej ,,szlachetng misja
jest wspomaganie sprawy narodow”. W. ZAJEwsK1, Trudna droga..., s. 23.
J pomag prawy g

27 R. ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Ksztaltowanie sie..., s. 20.
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polskiej (s. 164, 277). Dlugie debaty w Londynie nie doprowadzity do przyjecia
zadnej uchwaty, wptynely jedynie na wprowadzenie przez trzech rezydentow udo-
godnien paszportowych wobec krakowian.

W kancelariach dyplomatycznych gabinetow europejskich zwycigzyla niezyczliwa Polsce
interpretacja prawna uchwat Kongresu Wiedenskiego — stwierdza prof. Wiadystaw Zajew-
ski — iz obce rzady nie moga w zadnym wypadku interweniowa¢ w spory wewnetrzne migdzy
poddanymi a wladza zwierzchnia, gdyz oznaczatoby to podsycanie buntow i zachgcanie do
rewolucji®.

Nie sposob przy tym oprzec si¢ jeszcze dwom innym refleksjom: o powodach
nieprzychylnego stanowiska Brytyjczykow w kwestii polskiej?’, zwtaszcza roli
uzytecznych idiotow w brytyjskich i francuskich mediach, ktérzy dbali o dobre
imi¢ Rosji (s. 121), a takze lekcewazeniu sprawy polskiej ,,w takim zakatku jak
Krakow, tyle znanym w Anglii, jak jakie miasteczko nad Ohio” (s. 121). Parafrazu-
jac stynng wypowiedz ministra Horace’a Sebastianiego, nalezaloby stwierdzic¢, ze
bezczynnie patrzacy na samowol¢ zaborcow Zachod mogtby powiedzie¢: ,,L ordre
regnie a Cracovie”. Na szczescie taka postawa spotykata si¢ ze stanowcza krytyka
przyjaciot Polski®.

Niekonsekwencja politykéw Zachodu szta w parze z konsekwencja zaborcow.
Do krakowskiego ,,ogniska knowan” (s. 70, 110) nie dopuszczono obcych kon-
sulow, zmieniano konstytucje, deportowano emigrantow i przez lata pod byle pre-
tekstem okupowano WMK, torpedujac tez adres Sejmu Krakowskiego do ,,opie-
kunczych dwordéw”. Konferencja w Miinchengritz (1833) wyraznie zapowiedziata
likwidacje i aneksje¢ obszaru Rzeczypospolitej Krakowskiej i tylko czekano nada-
rzajacego si¢ momentu, nie bez czynnika prowokacji.

Wysitek Autora w uwypukleniu wielokierunkowej, konsekwentnej, a czesto
dramatycznej i desperackiej polityki ksigcia Adama i §rodowiska Hotelu Lambert,
przyjmujacych na siebie role obroncéw i dyplomatycznych reprezentantow nad-
wislanskiej republiki, zastuguje na uznanie.

»Moze rzady i narody wolne postrzega, na jakie niebezpieczenstwo narazaja sie,
nie przedsigbiorac polityki troskliwszej i czynniejszej i ustgpujac zawsze w kazdej

8 W. ZAJEWSKL, Trudna droga..., s. 23.

2 'W. JASIAKIEWICZ, Brytyjska opinia..., s. 119-121. Autor wymienia m.in. skupienie uwagi Anglikow
na reformie wyborczej, kwestii Irlandii, a takze zainteresowanie wyscigami konnymi i boksem; pod-
kresla ich egocentryzm i brak wiedzy o Polsce. Prof. Zajewski uzupehia te wywody m.in. o poglady
Palmerstona ,,na nieinterwencj¢ czynng oraz nieinterwencj¢ deklaratywna”. W. ZAJEWsK1, Trudna
droga..., s. 256.

30 W 1840 r. Urquhart mowit do Thiersa, ze Anglicy sprawiaja ,,wrazenie stada bydlat, ktére Moskwa
popedza, gdzie chce, zelazng r6zgy”. Cyt. za: R. ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Kaukaz..., s. 197.
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waznej okolicznos$ci mocarstwu, ktore wszedzie cisnie, rozpiera si¢, podgarnia, bo
nigdzie oporu nie spotyka” — przestrzegat Czartoryski w rocznicowym wystapieniu
29 listopada 1843 r.!

W tym kontekscie ksigzka Profesora Radostawa Zurawskiego vel Grajewskiego
mowi nam o ksigciu Adamie niejako stowami Poety Nieztomnego: ,,[...] on begdzie
niost miasto w sobie”.
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