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CZARNE KSIEGI REWOLUCJI FRANCUSKIEJ

FraNGOIS SOUCHAL, Wandalizm rewolucji, ttum. i komentarze Pawet Miga-
siewicz, Fundacja Augusta hr. Cieszkowskiego, Warszawa 2016, ss. 373+1

Ukazujace si¢ wspolczesnie w Polsce publikacje naukowe dotyczace mrocznych
stron rewolucji francuskiej z 1789 r. zapekliaja wprawdzie luke w historiografii, jed-
nak w szerszym odbiorze czesto wywoluja niedowierzanie. Przez cale dziesigciolecia
ksztattowat si¢ poglad, Ze bylo to wydarzenie ze wszech miar pozytywne, w zwigzku
z czym powszechnie nazywano je Wielka Rewolucjg Francuska, a o mrocznych stro-
nach wspominano niechg¢tnie, jedynie przy okazji, uwypuklajac pozytywne aspekty.
Oczywiscie, badacze epoki mieli §wiadomos$¢ nieustajacej dyskusji i $cierania si¢ 10z-
nych racji w historiografii francuskiej, czy nawet zachodnioeuropejskiej, oraz istnienia
tam znaczacej literatury przedmiotu odnoszacej si¢ do tej problematyki krytycznie,
niemniej do szerokiego odbiorcy w Polsce informacje te nie docieraty. Wynikato to
z jednej strony z braku wolnos$ci badan naukowych w okresie komunizmu (o re-
wolucji mozna byto pisa¢ dobrze albo nie pisa¢ w ogole), z drugiej zas — z powodu
bariery jezykowej. Kto znat jezyk francuski, przy odrobinie wysitku mogt zapozna¢
si¢ z publikacjami Michela Vovelle’a czy Jacques’a Godechota'. Wydaje si¢ wszak-
ze znaczacy przypadek dobrej i wywazonej ksigzki Pierre’a Gaxotte’a Rewolucja
francuska z 1970 1., ktéra przektadu na jezyk polski doczekata si¢ dopiero w roku
20012 Na tlumaczenie mogty natomiast liczy¢ dzieta takich autoréw, jak admirator
jakobinéw Albert Soboul®; odwotywano sie tez do prac Frangois A. Aularda czy Al-
berta Mathieza, bo prezentowaty one pozytywny obraz tych krwawych wydarzen. Nie
nalezy jednak zapominac¢, ze i w czasach PRL-u pojawialy si¢ publikacje wskazujace
te wypadki z okresu jakobinskiej dyktatury, ktore byly catkowicie nie do obrony*.

' Np. M. VOVELLE, Religion et révolution la déchristianisation de [’an II, Paris 1976; J. Godechot,
Les révolutions (1770-1799), Paris 1970.

P. GAXOTTE, La Révolution Frangaise, Paris 1970. Wydanie polskie: tenze, Rewolucja francuska,
thum. J. Furuhielm, A. Zawilski, E. Kruczkowska, Gdansk 2001.

3 Zob. A. SoBouL, W. MARKOV, Wielka rewolucja Francuzéw 1789, thum. E. Marciniec, Wroctaw—
Krakow—Warszawa 1984.

Zob. S. SALMoONOWICZ, Wandea. Anatomia ludowej kontrrewolucji, ,,Kwartalnik Historyczny”,
74(1967), z. 4, s. 945-962.
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Niemniej musimy pamietac, ze charakterystyczny dla leninowskich bolszewikow kult
rewolucji francuskiej oraz marksistowskie przekonanie o jej nieuchronnosci i ko-
rzystnym wplywie na rozwoj ludzkos$ci odegraty potem zasadnicza role w tworzeniu
historiografii tej epoki w krajach srodkowej i wschodniej Europy.

Pretekstem do szerokiej dyskusji historycznej na temat rewolucji francuskiej
stala si¢ dwusetna rocznica jej wybuchu, obchodzona hucznie w 1989 r. Wyda-
rzenia te, celebrowane wlasciwie w calej Europie, daty asumpt do publikacji tak-
ze polskim historykom zauwazajacym mroczng stron¢ rewolucji, przede wszyst-
kim wydarzen zwigzanych z okresem wiladzy jakobinow®. Mimo to wydaje si¢,
ze w polskiej historiografii ciggle jeszcze obecne jest przekonanie o wielkosci
1 wspaniato$ci rewolucji francuskiej, bedace poktosiem historiografii tworzonej
w czasach slusznie minionych, w ktérych wydarzenie to stanowito ikon¢ determi-
nizmu w historii.

Dyskusja nad dziejami rewolucji francuskiej jest wazna i nie powinnismy od
niej odchodzi¢, takze dlatego, ze wydarzenie to odegralo znaczacg rolg w dzie-
jach kontynentu, zapoczatkowato szereg idei i ideologii do dzi$ wptywajacych
na ksztatt polityczny Europy i $wiata. Wspotczesnie w Polsce pojawia si¢ coraz
wigcej publikacji krytycznych wobec rewolucji francuskiej, pokazujacych wyniki
badan nad dokonanymi wowczas zbrodniami. Co charakterystyczne, sa to gtdéwnie
tlumaczenia autorow francuskich. Wydaje sie, ze niezwykle wazne miejsce zaj-
muje wsrod nich wydana w 2015 1. Czarna ksiega rewolucji francuskiej. Jest to
thumaczenie obszernej, w wersji polskiej liczacej 1064 strony pracy zbiorowej pod
redakcja naukowa Renauda Escande’a®. Zawiera artykuty 47 francuskich histo-
rykow umieszczone w trzech czesciach: 1. Fakty (25 tekstow), 2. Duch (20) oraz
3. Antologia, obejmujaca wybrane teksty zrodtowe dotyczace omawianych zagad-
nien. Dzieto to, pomys$lane jako pewnego rodzaju odniesienie do Czarnej ksiegi
komunizmu’, ukazuje cata mroczng i brutalng strong rewolucji w odniesieniu do
monarchicznej tradycji Francji, Ko$ciota i ludzi jawiacych si¢ rewolucjonistom
straznikami starego porzadku. Jako wrogéw rewolucji i w imi¢ postepu, ktory
mieli rzekomo powstrzymywac, nalezato ich zlikwidowa¢. Autorzy wskazuja, ze
szalenstwo budowy ,,nowego, wspaniatego swiata” uderzato bezposrednio w tra-

5 Zob. tenze, Rewolucja francuska: blaski i cienie dziedzictwa, ,,Przeglad Historyczny”, 81(1990),
z. 1-2, s. 75-85. Nieco p6zniejszy jest artykut Moniki Senkowskiej-Gluck dotyczacy francuskiej
historiografii tego okresu: M. SENKOWSKA-GLUCK, Rewolucja francuska 1789 roku przed sqdem
historii, w: Miedzy politykq a kulturg, red. C. Kuklo, Warszawa 1999, s. 393-409.

® Czarna ksiega rewolucji francuskiej, red. R. Escande, thum. K. Kubaszczyk, B. Biaty, J. Gruszka,
M. Jurek, Krakow 2015 (tytul oryginatu: Le Livre noir de la Révolution frangais).

7 S. CourtoS i in., Czarna ksigga komunizmu. Zbrodnie, terror, przesladowania, przet. K. Wakar,
wstep K. Kersten, Warszawa 1999.
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dycje i pamie¢ narodu, albowiem jedynie wykorzenienie go z tradycji pozwalato
mie¢ nadziej¢ na szybkie uwienczenie rewolucyjnych wysitkow sukcesem. Nawia-
sem mowigc, po zapoznaniu si¢ z ta mroczng synteza rewolucyjnego obtedu nie
bedzie dla czytelnika niczym nadzwyczajnym zachwyt bolszewikoéw nad rewolucja
francuska, szczegolnie w wydaniu jakobinskim. Lektura tej publikacji pozosta-
wia jednak pewien niedosyt. Powraca¢ musi pytanie o racje — czemu stosowany
wobec rodakéw bezprzyktadny terror miat stuzy¢. Czy zabijanie w imi¢ idei czy
nowego pomystu ustrojowego wydaje si¢ normalne? Jak zrozumie¢ rewolucyjne
szalenstwo?

Szczegolnym domknigciem obrazu okrucienstwa rewolucji francuskiej — ponie-
kad absurdalnego i barbarzynskiego — jest opatrzona znamiennym tytutem Wanda-
lizm rewolucji® publikacja Frangois Souchala poswigcona niszczeniu historyczno-
-kulturalnego dziedzictwa Francji. Ten francuski archiwista, paleograf i historyk
sztuki jest wybitnym znawcg rzezby francuskiej z czasow Ludwika XIV i Ludwi-
ka XV, wieloletnim profesorem Université de Paris — X, Archivés Nationales i Mu-
sées Nationoux oraz bylym dhugoletnim redaktorem ,,Gazette des Beaux-Arts”. Na-
pisana w konwencji eseju ksigzka powstata na skutek szoku badawczego, ktoérego
autor doznat w trakcie swoich wieloletnich badan naukowych, kiedy u§wiadomit
sobie skale zniszczen dokonanych w niespotykanym wrecz tempie. Zubozenie
dziedzictwa artystycznego Francji w okresie rewolucji do dzi$ utrudnia, a czasem
wrecz uniemozliwia badanie sztuki, szczegdlnie rzezby okresu przedrewolucyj-
nego, ktoérej autor poswigca wiele uwagi (nalezy jednak podkresli¢, ze obiektem
swoich zainteresowan uczynil calo$¢ francuskiego dziedzictwa).

Oparty na solidnej podstawie zrodtowej esej jest opowiescia o jednym z aspek-
tow rewolucji: pokazuje mechanizmy niszczenia wybitnych i niepowtarzalnych
dziet sztuki. Momentami czytelnik odnosi wrazenie, ze narracja przeradza sie
w ponury katalog przyttaczajacy skalg i szalenstwem niszczenia wszystkiego. Roz-
legto$¢ rewolucyjnego wandalizmu rodzi pytania zarbwno o przyczyny (co autor
wyjasnia), jak i o sposob takiego kierowania masami niszczycieli, aby zadanie to
wykonywali bez oporu, a nawet z satysfakcja i zapatem. Bez odpowiedzi pozosta-
je jednak to pytanie: ,,Czy Francuzi sg szczeg6lnie uzdolnieni do praktykowania
wandalizmu; czy nie czerpia z tej praktyki swego rodzaju upajajacej radosci, jak
gdyby zawzigcie chcieli zmusi¢ przedmioty, by naginaly si¢ do meandrow ich
idei?””. Brzmi ono szczegdlnie ponuro w kontekscie innych wymienionych rewolu-
cji: hiszpanskiej wojny domowej, rewolucji angielskiej i kilkakrotnie przywotanej
rewolucji bolszewickiej — rownie lub bardziej krwawych, jednak niepochtaniajacych

8 F. SoUuCHAL, Wandalizm rewolucji, tham. i komentarze P. Migasiewicz, Warszawa 2016.
® Tamze, s. 340.



156 Ewa M. Zidtek

tak ogromne;j ilo$ci dziedzictwa narodowego swoich krajow. Dlaczego wiec Fran-
cuzi wykazali tak ogromng pasj¢ niszczenia?

Zdaniem Souchala zapoczatkowata ja nienawis¢ wobec religii. Rewolucja, nim
wymkneta si¢ spod kontroli, byta starannie wyrezyserowanym przedsiewzigciem,
majacym na celu wykorzenienie z Francji chrzescijanstwa. Autor zwraca uwage, ze
do pierwszych aktow wandalizmu dochodzito na dlugo przed obaleniem monarchii,
a brak szacunku Francuzow dla dziedzictwa artystycznego da si¢ zauwazy¢ w ich
temperamencie juz wczesniej. Wandalizm rewolucji jest jednak czyms$ wigcej — to
przejaw glebokiej nietolerancji polaczonej z glupota 1 fanatyzmem.

Na marginesie nalezy dodac, ze Souchal nie jest pierwszym we francuskiej histo-
riografii badaczem podejmujacym temat bezprzyktadnego niszczenia dziedzictwa
sztuki w czasie rewolucji. W 1959 r. ukazala si¢ publikacja Louisa Réau pod zna-
miennym tytutem: Histoire du vandalisme. Le monuments détruits de [’art frangais®.
Autor ten jednak, skadinagd naukowy mentor Souchala, inaczej roztozyt akcenty i jako
antyklerykat w mniejszym stopniu odnidst si¢ do zniszczen substancji artystycznej
pozostajacej w domenie Ko$ciota. Souchal uwaza natomiast, ze rewolucja miata
przede wszystkim charakter antychrzescijanski i antykos$cielny, wiec pierwotny wan-
dalizm skierowany byl przeciwko Kos$ciolowi, a potem przeciwko temu, co taczy-
to si¢ z Kosciotem i religia, tzn. monarchii, arystokracji itd. Co charakterystyczne,
w Polsce nie poswigcano tej tematyce szczegdlnej uwagi. W 1960 r. Andrzej Wyro-
bisz opublikowal recenzj¢ pracy Réau'!, zarzucajac mu tendencyjnos¢, ale jednocze-
$nie podkreslat, ze w czasie rewolucji we Francji miaty miejsce dziatania pozytywne,
np. wydawanie dekretow przeciwko niszczeniu zabytkow. To prawda i zaden z fran-
cuskich autoréw tego nie ukrywal. Problem w tym, Ze prawa te nie mialy zadnego
znaczenia, poniewaz pozostawaly jedynie na papierze, podczas gdy te same organy
wladzy rewolucyjnej wydawaly jednoczesnie dekrety nakazujace wymazanie z prze-
strzeni kraju wszelkich pozostatosci ancien regime u. Inni polscy historycy zajmujacy
si¢ problematyka rewolucji francuskiej, jak Stefan Meller czy Jan Baszkiewicz, nie
poswiecali tej problematyce wigkszej uwagi, zajmujac si¢ raczej analizg nowych idei
czy przemian spotecznych. Niekiedy wspominano jedynie o zniszczeniu krolewskiej
nekropolii w opactwie St. Denis pod Paryzem. Mozna zatem powiedzie¢, ze kwestia
wandalizmu rewolucyjnego jest w naszym kraju zagadnieniem mato znanym, i to nie
tylko szerszemu spoteczenstwu, ale nawet wielu badaczom epoki.

101, REAU, Histoire du vandalisme. Le monuments détruits de [’art frangais, t. 1: Du haut Moyen Age
au XIXe siecle; t. 2: XIXe et XXe siecle, Paris 1959.

" A. WYROBISZ, Louis Réau, ,, Histoire du vandalisme. Les monuments détruits de l’art francais”, Li-
brairie Hachette, ,, Bibliothéque des Guides Bleus”, Paris 1959, t. I —,, Du haut Moyen Age au XIX*
siecle”, s. 420; t. I — ,, XIX*- et XX® siecles”, 5. 342, ,,Przeglad Historyczny”, 51(1960), z. 4, s. 756-
760.
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Souchal w swoich rozwazaniach wychodzi od pojecia wandalizm, ktore ukute
zostato dopiero w okresie rewolucji — przez duchownego, biskupa konstytucyjne-
go Henriego Grégoire’a. Byl on autorem trzech raportéw o niszczeniu zabytkow,
a takze pamigtnikow, w ktorych przypisat sobie autorstwo tego terminu. Wydaje sig¢
jednak, ze nie jest to prawda, poniewaz juz w XVIII w. na okreslenie bezmy$lne-
go niszczenia uzywano sformutowan: ,,barbarzyfnstwo” czy ,,nasladowanie Gotow
1 Wandalow”. Grégoire dawat wyraz swojemu sprzeciwowi wobec niszczycielskich
dziatan rewolucjonistéw, ale robil to dos¢ wybidrczo — nie wszystko jego zdaniem
powinno by¢ bowiem chronione. Tak czy inaczej jego protesty nie odniosty zad-
nego skutku. Souchal rozprawia si¢ w swojej ksigzce z dotychczasowg francuska
historiografia, tuszujaca dziatania rewolucjonistoéw, m.in. poprzez podnoszenie
tezy, ze 1 we wezesniejszych epokach dos¢ bezmyslnie niszczono pewne dzieta.
Tak — odpowiada — ale skala zjawiska byta wowczas niewielka i usuwano cz¢s$¢
zabytkow, by zrobi¢ miejsce dla innych dziet, odpowiadajacych nowym gustom
estetycznym. Nie bylo to niszczenie dla niszczenia czy — co gorsza — dla wymaza-
nia z pamieci $wiata istnienia francuskiej monarchii.

Antyklerykalizm Réau spowodowal, ze umiescit on wandalizm skierowany
przeciwko Kosciotowi na trzecim miejscu, za dziataniami wymierzonymi w mo-
narchi¢ i szlachte. Zdaniem Souchala nalezy go jednak wskaza¢ jako pierwot-
ny — to Kosciot rewolucja chciata zniszczy¢ przede wszystkim, gdyz w jego gestii
znajdowaly si¢ o$wiata, opieka medyczna, opieka spoteczna oraz liczne dobra.
Autor zauwazyt ciekawe zjawisko, ktore przeczy tezie o catkowitej spontaniczno-
$ci wybuchu zamieszek w Paryzu w lipcu 1789 r. Nim doszlo do zdobycia Bastylii,
12 lipca podpalono, a nastepnie rozgrabiono w stolicy klasztor misjonarzy!

Jako szczegblny punkt zwrotny Souchal przyjmuje wprowadzenie w 1790 r.
cywilnej konstytucji kleru, na mocy ktorej wszystkie koscioty we Francji, ktore
stracity ksiezy (najczesciej dlatego, ze odmowili ztozenia przysiggi na wierno$¢
konstytucji), podlegaly nacjonalizacji. Uznane za zbedne, wystawiane byly na
sprzedaz, co najcze¢sciej wigzato si¢ z rozgrabieniem i sprzedaniem wyposazenia
(m.in. zagranicznym kolekcjonerom), przetopieniem miedzi, otowiu i kruszcow
czy wreszcie rozbiorka niepotrzebnych budynkéw lub zmiang ich przeznaczenia,
co tez taczylo si¢ z dokonywaniem w $wiatyniach licznych bluznierstw. Wszystkie
te czynnos$ci wykonywaty liczne grupy sankiulotow, ktorzy — jak zauwaza autor —
musieli si¢ skads rekrutowac. Opisywane dziatania od samego poczatku motywo-
wane byly ideologia, najczesciej doprowadzang do absurdu, jak choéby obsesja
rownosci. Jej ofiarami padty tysiace koscielnych wiez i iglic gotyckich katedr,
ktore wybijaty sie ponad inne budynki. Inng obsesja rewolucjonistoéw byto usuwa-
nie wszelkich 0zdob noszacych symbole monarchiczne czy szlacheckie, jak herby,
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wizerunki i portrety — i to jeszcze przed zniesieniem monarchii. Iglica St. Chapelle
w Paryzu zostata zniszczona dlatego, ze wienczyla jg korona.

Souchal nie wymienia zbyt wielu nazwisk niszczycieli dziedzictwa sztuki fran-
cuskiej, gdyz byly to raczej akty zbiorowe, jednak poza Grégoire’em w jego ksigz-
ce pojawia si¢ jeszcze kilka osob. Przede wszystkim jest to szczegoélnie ,,zastuzo-
ny” Frangois Daujon, mierny rzezbiarz, dobry jakobin, cztowiek odpowiadajacy za
zniszczenie iglicy St. Chapelle. To wtasnie on najat si¢ do zniszczenia wszelkich
monarchicznych i szlacheckich symboli w przestrzeni publicznej. Skuwal wiec
wraz z pomocnikami herby, emblematy, korony i burbonskie lilie, najczgsciej nisz-
czac bezpowrotnie arcydzieta rzezby gotyckiej, renesansowej i p6zniejszych epok,
rujnujac portale katedr 1 wizerunki §wietych. Do rzadko$ci nie nalezata wcale,
zwlaszcza w okresie jakobinskim, dekapitacja figur na tympanonach, portalach,
wiezach i wewnatrz §wiatyn lub tez przerabianie Swigtych na antycznych herosow,
m.in. przez dorabianie im czapek frygijskich. Inng wspominang przez Souchala
postacig, na poly ztowroga, na poly ocierajacg si¢ o farse, byt przedsigbiorca bu-
dowlany, niejaki Palloy, ktory podjat si¢ rozbiorki Bastylii i jeszcze dodatkowo
zarobit, wykonujac z poszczegolnych kamieni rzezby, najczesciej samej twierdzy,
a nastepnie sprzedajac je po catej Francji jako okoliczno$ciowe gadzety.

Autor odniost si¢ tez do osoby Aleksandra Lenoira, kierujacego umieszczo-
nym w paryskim klasztorze augustianéw mniejszych sktadem rzezb pochodzacych
z rozbieranych kosciotow i patacow, ktore uznano za wartosciowe. Nie da si¢
ukry¢, ze uratowano w ten sposob wiele dziet sztuki, m.in. sporo odlewow z brazu,
ktore Lenoir oblepiatl gipsem i tak chronit przed przetopieniem. Z drugiej jednak
strony selekcjonowal dzieta wedtug wlasnych zapatrywan, samemu tez przyczy-
niajac si¢ do destrukcji, zwtaszcza grup rzezbiarskich przez ich podzial i dowolne
zestawianie, a przede wszystkim trwate usuniecie z naturalnego miejsca przezna-
czenia. Niejako w obronie Lenoira nalezaloby powiedzie¢, ze w koncu XVIII w.
nie istnialy jeszcze wspoélczesne zasady konserwacji i ochrony zabytkow, wiec
dziatat on tak, jak uwazat to za najlepsze. Niemniej wpisywat si¢ w ciag zbrodni
przeciwko dziedzictwu artystycznemu swojej ojczyzny.

Dochodzimy tu do mysli przewodniej catej ksigzki o wandalizmie rewolucji
francuskiej. Korzystajac z formuty eseju, Souchal pozwala sobie na ujawnienie bar-
dzo emocjonalnego stosunku do zagadnienia. Robi to na dwoch poziomach — jako
historyk i historyk sztuki, ktory nie moze przebole¢ gigantycznego uszczerbku w za-
bytkowej substancji, oraz jako Francuz, przezywajacy do glebi to, co jego rodacy
z tg substancjg byli w stanie zrobi¢. Nie unika wigc dosadnych ocen, np. ,,glupiec
La Fayette”, ,,zbrodnia”, ,,masakry”, ,,rzez pomnikow”, ,,slepy obted”, a kolejnym
rozdziatom nadaje tytuty: martyrologium kosciotéw paryskich, katedr, klasztorow,
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patacoéw itd. W pewnych partiach ksigzka jest nieco nuzaca i przyttaczajaca — staje
si¢ katalogiem wyliczanych z wielka staranno$cia strat. Najbardziej smutna jest jed-
nak konstatacja, ze jest to tylko czastka informacji, dotyczaca tych dziet, o ktorych
wiemy z przekazow zrodtowych, ze istnialy i zostaty zniszczone. Na francuskie;j
prowincji nikt nie inwentaryzowal zabytkéw, nie mozna ich wigc wymienic, bo
nie ma $wiadectwa ich istnienia. Autor wylicza wigc kolejno paryskie koscioty,
klasztory, katedry w calym kraju, wskazujac zniszczenia, jakich doznaty: rabun-
ki, zmiana przeznaczenia, sprzedaz, rozbiorki, kradzieze wyposazenia, konfiskata
dzwonow i odlewow z brazu oraz cennych metali. Te ostatnie trafiaty do przeto-
pienia: brgz na armaty, a cenne metale do mennicy. Wiele wyrobow jubilerskich
sprzedano zagranicznym kolekcjonerom; zostaty by¢ moze dzicki temu ocalone, ale
tez bezpowrotnie stracone dla francuskiej kultury. Dramatyczne byly losy kosciel-
nych bibliotek i archiwéw — wiele z przechowywanych tam dziet, w szczegolnosci
pergaminowych, zostato catkowicie zniszczonych, gdyz przerabiano je na woreczki
do kul dla armii. Ze $cian zawilgoconych krypt koscielnych pozyskiwano saletre do
produkcji prochu, przyczyniajac si¢ jednoczesnie do ich dalszej degradacji, a wiele
gotyckich opactw i kosciolow stato sie podrecznymi kamieniolomami dla okolicz-
nych mieszkancow. Wydaje sie, ze najtragiczniejszy pod tym wzgledem byt okres
wladzy jakobinow, kiedy to ,,bandy sankiulockich szalencow masakrowaty kate-
dry” (Souchal zaznacza tez jednak, ze termidorianie wcale nie byli lepsi). Ko$cioty
traktowano wowczas jako przejaw fanatyzmu, zabobonu, ktory nalezato zwalczaé
za wszelkg ceng. Twierdzac, ze Jezus byt dobrym sankiulotg 1 zyt w ubdstwie, ja-
kobini wydali szereg dekretow, na mocy ktorych nalezato pozby¢ si¢ z przestrzeni
publicznej wszelkich oznak zabobonu, co rownato si¢ niszczeniu kosciotow, ka-
plic oraz wszelkich budowli i przedmiotéw zwigzanych z miniong epoka. Komitet
Ocalenia Publicznego nakazat np. likwidacje herbow. Skutkiem tej decyzji byto
réwniez zniszczenie licznych znakow wiasno$ci oraz oszpecenie budowli i rzezb,
ale tez dewastacja wielu obrazéw i ogromnej liczby zbioréw bibliotecznych, ktore
zwyczajowo opatrywane byly herbami witascicieli. Cho¢ Souchal opiera si¢ na ra-
portach Grégoire’a, to generalnie ocenia go negatywnie, twierdzac, ze duchowny
nie chciat si¢ naraza¢, wiec nie uczynit nic, aby powstrzymac obted niszczenia.
Zauwaza, ze jego raporty sg bardzo chaotyczne i niespojne oraz ze do§¢ wybior-
czo traktowal dziedzictwo historyczne i artystyczne swojego kraju. Jako bibliofil
z duzym pietyzmem odnosit si¢ do ksiggozbioréw, ktoérych niszczenie, rozkradanie,
wyprzedaz, zwlaszcza do Anglii, poruszato go najbardziej. Grzmiat wtedy 1 starat
si¢ protestowac, niemniej nie na wiele mogto si¢ to woéwczas zdac.

Souchal zwrocit uwage na jeszcze jedno zjawisko: paradoksalnie rewolucja zra-
zala do siebie ludzi, ktorzy poczatkowo wcale nie byli jej wrogami. Omawiajac
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wandalizm skierowany przeciwko szlachcie, zauwazyl, ze spora czes$¢ tego sta-
nu nie byta nastawiona do zmian bardzo negatywnie. Historyk mogltby doda¢, ze
ucigzliwo$¢ systemu spoleczno-prawnego w dwczesnej Francji dostrzegata nie tylko
burzuazja, ale tez wielu przedstawicieli stanow uprzywilejowanych. Rewolucja jed-
nak juz od poczatku zwracala si¢ przeciwko wszystkiemu, co wigzato si¢ z ancien
regime’em, a wigc takze przeciwko szlachcie, poczynajac od tzw. wielkiej trwogi
z przetomu lipca i sierpnia 1789 r., czyli masowego pladrowania zamkoéw i dworow
oraz niszczenia dworskich archiwow, a przy okazji siedzib szlacheckich. Apogeum
tych wydarzen miata by¢ dewastacja catego szlacheckiego dziedzictwa Francji po
upadku monarchii. Wobec zorganizowanych band sankiulockich wszelkie proby ra-
towania zabytkow i dziet sztuki nie na wiele si¢ zdaty. Szczego6lng odstona niszcze-
nia pamigci po francuskiej szlachcie byta dewastacja nagrobkow, zwtaszcza uwaza-
nych za przejawy zabobonu rzezb. ,,Wandalizm przeciw nagrobkom” pochtonat taka
mase wybitnych nieraz dziet sztuki sepulkralnej — od wezesnego $redniowiecza,
przez barok, po klasycyzm — Ze nie ma nawet mozliwosci stworzenia katalogu strat.
Rujnowano je zarowno wraz ze $§wigtyniami, jak tez osobno, jako relikty epoki,
ktora miata zosta¢ wymazana z dziejow Francji. W ten sposob w gruzach legly
pomniki nagrobne mato znanych postaci, jak i bohateréw Francji. Po 10 sierpnia
1792 r. niszczycielski impet skierowany zostat w stron¢ monarchii. Rozpoczeta si¢
wowczas dewastacja wszelkich wizerunkéw krolow oraz — co moze si¢ wydawac
catkowicie niedorzeczne — rujnowanie patacow krolewskich. Nie przejeto ich na
wlasnos¢ narodu, ale wystawiono na grabieze. Wszystko zaczeto sie¢ w Tuilleries,
a 25 sierpnia 1793 r. rozpoczeto trwajaca bez kilku dni rok wyprzedaz Wersalu.
Czgs¢ dziel, w tym portrety monarchoéw i cztonkow rodzin krolewskich, po prostu
spalono. W celu odzyskania srebrnych i ztotych nici wypalano tez tapiserie, a bizu-
teri¢ i inne cenne przedmioty sprzedawano lub rozkradano. Najbardziej mrocznym
dzietem rewolucji byto jednak zdewastowanie i sprofanowanie grobow krolewskich
w St. Denis. Te wydarzenia znamy do$¢ dobrze z opisu Grégoire’a, a Souchal przed-
stawit je momentami tak naturalistycznie, ze czytelnik ma wrazenie uczestniczenia
w swoistym dance macabre. Decyzja o zlikwidowaniu krolewskiej nekropolii zapa-
dta w Konwencie dla uczczenia rocznicy obalenia tyranii, ktora zaczgto obchodzié
juz w sierpniu 1793 r. Przez kilka kolejnych miesigcy otwierano groby francuskich
monarchéw 1 wyrzucano szczatki do wspdlnego dotu (nie omingto to swigtobliwej
corki Ludwika XV, karmelitanki Madame Louise), nagrobki rozbijano, a otowiane
trumny czy wszelkie mosi¢zne i brazowe elementy przetapiano. Sponiewieranie
zwlok wydaje si¢ by¢ szczytem barbarzynstwa. Souchal stawia nam te obrazy przed
oczyma, zastanawiajac si¢, jak wsrod osiemnastowiecznych oswieconych (!) Fran-
cuzéw mogly si¢ narodzi¢ tak zwyrodniate postawy.
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Odpowiedz znajdziemy w nastepnym rozdziale: Wandalizm przeciw archiwom.
Autor zauwazyl, ze juz 29 lipca 1789 r., a wiec na samym poczatku rewolucji, wy-
dane zostalo rozporzadzenie o utworzeniu Archiwow Narodowych, majace stuzy¢
scaleniu wszystkich archiwow: panstwowych, urzedowych, miejskich i prywat-
nych. Ostatecznie doprowadzito to do zniszczenia wszystkiego, co zostato uzna-
ne za zbyteczne (szczegolnie w czasach rzadow jakobinow). Od 1792 r. ptongty
w miastach ogromne ogniska, do ktorych bez mrugnigcia okiem wrzucano cate
tomy akt miejskich i prywatnych dokumentow, ktére traktowano jako wybrako-
wane i niepotrzebne, cho¢ tak naprawdg nikt nie badat ich zawartos$ci i znaczenia
dla dziejow Francji. ,,Francja palita swoja histori¢”!> — zauwaza Souchal, i wla-
$nie o to chodzito. W dalszych rozdziatach wspomina jeszcze o niszczeniu miast,
ktore osmielity si¢ zbuntowac przeciwko rewolucji, jak Lyon i Toulon, czy byly
tylko papieskie, jak Awinion. Wskazuje tez na systematyczne niszczenie substancji
materialnej zbuntowanej Wandei'® i wreszcie zauwaza, ze wandalizm wraz z ar-
mig rewolucyjng przeniesiony zostat poza granice Francji. Rabunki dziet sztuki
w Belgii, Holandii i Wtoszech dokonywane bylty w przekonaniu, Ze nalezg si¢ one
Francuzom, gdyz buduja oni nowy, wspanialy §wiat. A jednak to podsumowanie
rozprawienia si¢ z archiwami stanowi istote 1 kwintesencje¢ dzieta rewolucjonistow.
Bezprzyktadna dewastacja dziedzictwa artystycznego i historycznego, dokumen-
tacji dziejow i wreszcie bedacych miejscami pamigci grobow mowi o jednym:
ideologiczne zacietrzewienie rewolucjonistow miato doprowadzi¢ do wymazania
francuskiej spuscizny z pamieci nastepnych pokolen. Francuzi mieli nie wiedzie¢
nic o historii swojego kraju i narodu. Zardwno ona, jak i wszystkie dokonania
przodkow miaty zosta¢ pochlonigte przez ogien, a na zgliszczach miat powstac zu-
petie nowy §wiat, skrojony na miar¢ wyobrazni ojcow rewolucji — barbarzyncow
XVIII w. To wlagnie stanowi szczegdlnie mocne podsumowanie istoty rewolucji
w mrocznej ksigzce Frangois Souchala. O ile bowiem wojng domowg — z catym
jej okrucienstwem i nawet terrorem — mozna thumaczy¢ argumentami o walce poli-
tycznej obroncdw starego porzadku z buntujaca si¢ czescia narodu, ktéra domagata
si¢ zmian spotecznych, politycznych itp., to nie da si¢ inaczej wyttumaczy¢ proby
zrOwnania z ziemig ponad tysigcletniej przesztosci Francji. Wojna wypowiedzia-
na wtlasnej tozsamosci, przybierajaca réznego rodzaju potworne formy palenia
wlasnej historii, jest czym$ niewytlumaczalnym. Mozna wprawdzie powiedziec,
ze o tym wiedzieliSmy, niemniej jednak skumulowanie w jednej ksigzce wiedzy

12 F. SoucHAL, Wandalizm..., s. 315.

3 W kwestii wandejskiego ludobojstwa odsyta do ksigzki: R. SECHER, La génocide franco-frangais.
La Vendée — Vengé, 1986. Wydanie polskie: tenze, Ludobdjstwo francusko-francuskie. Wandea —
departament zemsty, Warszawa 2003.
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o niszczeniu wlasnego dziedzictwa i pamigci nie pozwala przej$¢ obok niej obo-
jetnie. Souchal pozostawia czytelnika z obrazami bestialstwa i niewyobrazalnego
wandalizmu dokonanego nie rgkami wrogdéw i okupantow, ale rodakow, a takze
z konieczno$cig samodzielnego poszukania odpowiedzi na pytanie, czym jest istota
rewolucji i jakie otchtanie obtgedu otwiera ideologiczne szalenstwo rewolucjoni-
stow. Jezeli do obrazu zbrodni na ludziach i catym narodzie dodamy niszczenie
tradycji 1 pamigci zamknigtych w dziedzictwie kulturowym, to zobaczymy pelni¢
totalno$ci rewolucji, ktora wiedzie caly naréd w stron¢ chaosu. Nowy wspaniaty
$wiat rewolucjonistow jest w istocie chaosem, w ktorym nie ma zadnych odnie-
sien. Oderwanie od korzeni, a nawet gtgboka nienawis¢ wobec nich, zacierajaca
w rzeczywistos$ci wszelkie §lady tradycji, nie jest w stanie niczego zbudowac,
bo nie daje zadnego punktu oparcia. O ile wigc wspomniane wczesniej publika-
cje w wigkszym lub mniejszym stopniu ukazujg groze i szalenstwo rewolucji, to
ksigzka Souchala dotyka juz jej metafizycznego zta — zla, ktore jest zaprzeczeniem
catego sensu istnienia.
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