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LUDNOSC POLSKA NA PODOLU
WOBEC KOLEKTYWIZACJI WSI

Teren, o ktérym nizej bedzie mowa, w okresie wprowadzenia polityki
kolektywizacji wsi byt potozony w potudniowo-zachodniej czgs$ci Ukrainskie;j
Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Pod wzgledem podziatu administra-
cyjnego tereny te obejmowata najpierw gubernia podolska, a w 1925 roku
zamiast niej utworzono okreggi: winnicki, kamieniecki, mohylowsko-podolski,
ptoskirowski i tulczyfiski. W lutym 1932 roku w miejsce okrggdw zostat
utworzony obwdd winnicki, podzielony na 69 rejonéw. We wrze$niu 1937 ro-
ku czgs¢ tych rejondw odeszta do nowo utworzonych obwodéw kamienieckie-
go i zytomierskiego. Terytorium obwodu winnickiego zmniejszyto si¢ do
42 rejonéw'. Byt to obszar wazny pod wzgledem strategicznym, jako strefa
przygraniczna Zwiazku Radzieckiego z Polska i Rumunia. Na Podolu Polacy
mieszkali w duzych skupiskach, na przyktad w okregach winnickim, ptoski-
rowskim, mohylowsko—podolskimz.

Przewazajaca wigkszo$¢ mieszkaicow Ukrainy zamieszkiwata tereny wiej-
skie. Rolnictwo stanowito podstawe utrzymania rodziny chtopskiej oraz stato
si¢ symbolem ukrainskiego trybu zycia. Stynne czarnoziemy przyczynialy si¢
do lepszej wydajnosci plonéw. Uksztattowanie terenu i lokalizacja w pasie
lasostepu czynito z Podola tereny najbardziej odpowiednie do uprawy roli.
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Korzystne warunki klimatyczne i bardzo dobra gleba wyrobity u mieszkancow
tych ziem wigksze przywiazanie do gospodarki indywidualnej niz do zespo-
towej. Przed 1917 rokiem spoteczno$¢ wiejska byla podzielona na trzy
warstwy: zamoznych wioscian — kutakow (15-20%); Sredniorolnych — srednia-
kow (okoto 30%) oraz ubogich — (biednikéw) (ponad 50%). Biedni chtopi
marzyli nie o wyeliminowaniu bogatych gospodarzy, lecz o upodobnieniu si¢
do nich. Poza tym wigkszo§¢ ziemi ornej pozostawata wciaz w rgkach
ziemian®.

Zamet spowodowany rewolucja 1917 roku i wojna domowg na Ukrainie
zaktdcily w duzym stopniu dotychczasowy dobrobyt warstw posiadajacych.
Uboga ludno$¢ wiosek natomiast liczyla na poprawienie swej sytuacji
materialnej. W III Uniwersale z 20 listopada 1917 roku, proklamujacym
powstanie Ukraifiskiej Republiki Ludowej (URL), Centralna Rada zapowie-
dziala nacjonalizacj¢ ziemi i przekazanie jej chtopom. Zamozni wtoScianie
byli oburzeni podobng perspektywa. Zmagania wojsk URL z bolszewikami
odsunety na dalszy plan przeprowadzenie reform, w tym rolnej. Ziemianie
i zamozne chtopstwo czuli Igk przed rozlewajaca si¢ anarchia rewolucyjna.
Obronie wlasnoSci prywatnej sprzyjaly krétkie rzady hetmana Pawla Sko-
ropadskiego. Odbieranie chtopom wcze$niej rozparcelowanej ziemi nie mogto
jednak stuzy¢ zaprowadzeniu spokoju na wsi. Uboga ludno$¢ wiejska bunto-
wala si¢, powstawaly partyzanckie oddziaty, a zamiast pozadanej stabilizacji
szerzyla sie¢ jeszcze bardziej anarchia®.

Zwycigstwo bolszewikéw w wojnie domowej na Ukrainie spowodowato
wielkie zmiany w ustroju gospodarki rolnej. Samodzielny wto§cianin-gospo-
darz byl postrzegany przez witadze bolszewickie jako zagrozenie dla ich
rezimu. Nalezato zatem przeksztatci¢ chtopa z wtasciciela prywatnego w na-
jemna sit¢ robocza w upanstwowionych kotchozach. Realizujac ten zamiar,
zaczgto nawolywaé chtopstwo do porzucenia indywidualnych form gospodaro-
wania, argumentujac to lepsza efektywnoscia gospodarstw kolektywnych. Ko-
lektywizacja wsi miata opieraé si¢ przede wszystkim na ubogim chtopstwie.
Forma zachety miaty by¢ ulgi przystugujace kolektywom. Paistwo popierato
tez zaktadanie spétdzielni w ramach przygotowan do powszechnej kolektywi-
zacji’. Byta to faza ,komunizmu wojujacego”, kiedy starano si¢ utrzymywac

30.Cy6rensHuim Ykpaina: icropiz, Kuis 1993, s. 24, 327-330.
“A.Ch ojnowski, Ukraina, Warszawa 1997, s. 36-40.

SC.Kynwsuuusbkuit, Komyaiam B Yxpaini: nepire gecarupizys, Kuis 1996,
s. 304-309.
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napigte stosunki migdzy miastem a wsia oraz biedniejszymi a zamoznymi
warstwami chtopéw. W wyniku wywlaszczenia juz na poczatku lat dwudzie-
stych zostaty zlikwidowane gospodarstwa kutackie. Dopiero wraz z wprowa-
dzeniem Nowej Polityki Ekonomicznej (NEP), na jaki§ czas odstapiono od
powyzszej strategii oraz stworzono warunki dla osiagnigcia wzglednej za-
moznos$ci przez niewielka liczbe gospodarstw wiejskich (4% w stosunku do
calo$ci gospodarstw chtopskich na Ukrainie w 1927 roku i zaledwie 1,4%
w 1929 roku)®.

Interesujace obserwacj¢ m.in. o stanie wsi na Ukrainie, nastrojach chlopow
i polityce panstwa sowieckiego poczynit sekretarz Konsulatu RP w Kijowie
Ryszard Niezbrzycki podczas wizytacji okrggu konsularnego jesienia 1929 ro-
ku. Zauwazyt on, ze w poréwnaniu z Kijowszczyzna i Wotyniem, kolekty-
woéw rolnych na Podolu byto wigcej i byty one lepiej wyposazone w inwen-
tarz zywy i martwy. Mozliwo$¢ korzystania z maszyn rolnych byta czynni-
kiem wplywajacym na wstgpowanie do kotchozéw chtopéw, nawet tych za-
moznych. Mimo to kotchozy podolskie zrzeszaty nieznaczny procent ludnosci.
Kotchozy byly Zle wyposazone i zarzadzane. Jeszcze w gorszej sytuacji
znajdowaty si¢ sowchozy, ktérych stan wystannik polski oceniat jako
,.,okropny”’. Doszedt on do wniosku, ze wynikiem niezrozumienia wsi i krét-
kowzroczno$ci polityki parstwa radzieckiego jest wrogie nastawienie chtopa
do robotnika: ,,Na Podolu niech¢¢ i zupetna apatja [tak w oryginale — A.K.]
wloscian jeszcze bardziej potgguje si¢. Tu, daleko od wszelkich o$rodkow
handlowych, w okolicach, na ktére wtadze sowieckie, ze wzglgdu na bezpie-
czefistwo pogranicza majg specjalnie zwrécona uwage, wloscianin zahukany
i sterroryzowany, pod naciskiem wytgzonej agitacji i propagandy, zupelnie
zdezorientowany politycznie, pozbawiony gtosu i moznos$ci stanowienia nawet
o zyciu wewngtrznym wtasnej wioski, stal si¢ jednostka zgota bierna, lecz
z drugiej strony, nie przedstawiajaca zadnych korzysSci dla panstwa. Wydaj-
no$¢ gospodarki zar6wno jednostkowej, jak i tez kolektywnej, maleje tu
z roku na rok, gdyz wtosScianin nie widzi najmniejszego celu dbania o pod-

niesienie produkcji obciazony coraz wiekszymi powinnosciami”®.

®H.Stronski, Represje stalinizmu wobec ludnosci polskiej na Ukrainie w latach
1929-1939, Warszawa 1998, s. 100; C h o jn o w s ki, Ukraina, s. 92.

7 Sowchozy (coBX03 — cOBeTCKOe X03AHcTBO) — paiistwowe przedsigbiorstwa rolne
powstaty z ziem, ktére w nastgpstwie reformy rolnej zostaly zarekwirowane ziemianom.
Kotchozy natomiast stanowity forme¢ spétdzielni produkcyjnej, ktérych ziemia pozostawata
formalnie wtasnoscia tworzacych ja chtopéw.

8 Polacy na Ukrainie. Zbior dokumentow, cz. 1, t. I, red. S. Stgpief, Przemysl 1998,
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Powrét do pierwotnych planéw powszechnej kolektywizacji gospodarstw
wiejskich rozpoczal si¢ w grudniu 1929 roku. Zapowiadat si¢ ,,wielki prze-
tfom” w rolnictwie. W zamierzeniach wtadz partyjnych miat on stuzy¢ maksy-
malnemu wykorzystaniu wsi na rzecz sprawy industrializacji pafistwa. Chtopi
mieli dostarcza¢ tanig zywnos¢ dla wykarmienia robotnikéw w miastach. Pod
naciskiem Jézefa Stalina Komitet Centralny Partii Komunistycznej uchwalit
przeprowadzenie catkowitej kolektywizacji w krétkim terminie’. Upafistwo-
wienie gruntéw ornych miato doprowadzié do likwidacji warstwy zamoznego
chtopstwa, ktére zostalo uznane za ostatnig klas¢ wyzyskiwaczy. Do organi-
zowanych kolchozéw rolnicy mieli wnosi¢ wtasng ziemig, sprzet rolniczy,
a czasem takze inwentarz zywy. W taki spos6b paistwo dazyto do zmiany
chtopéw z wtascicieli ziemskich w robotnikéw rolnych!'®. Na potrzeby pro-
pagandy i w celu rozszerzenia kategorii ,,elementu kutackiego” wymyslono
termin podkutacznik, tlumaczony w sowieckiej prasie polskiej jako kutacki
podogonek. Kolektywizacj¢ przeprowadzano czesto przy uzyciu przemocy
1 terroru. Za sprzeciw grozity kary, na przyktad rekwizycji ziemi lub zsytki
na potnoc ZSRR catych rodzin. Odwieczne pragnienie mieszkaiicéw Ukrainy
gospodarowania na wlasnej ziemi obrécito si¢ w tragedi¢ narodowa. Bol-
szewiccy ,,wyzwoliciele mas chtopskich z niewoli bogatych wyzyskiwaczy”
zaprowadzili nowy rodzaj panszczyzny — sowieckiej.

Sprawozdania komitetéw partyjnych za lata 1929-1930 ukazuja szczegdto-
we metody wdrazania powszechnej kolektywizacji wsi. Stosowano chwyty
psychologiczne, w tym element zastraszenia. Na przyktad w rejonie tady-
zynskim obwodu winnickiego agitacj¢ za wstgpowaniem do kotchozéw rozpo-
czynano od odczytania listy oséb, ktérym grozily kary za opér!!. W rejonie
berszadzkim rolnikom proponowano wpisanie si¢ na jedna z trzech list:
a) kutacy; b) na Sotéwki; c¢) do kotchozu. Do rozpowszechnionych form pers-
wazji nalezala odmowa obstugiwania przez sklepy wiejskie oséb, ktére od-
mawiaty wstapienia do kotchozéw. Sprzedawcy mieli na Scianie w sklepach
tzw. czarne listy takich wrogéw witadzy. Pomimo przymusu i przemocy, lud-

s. 171, dok. 66, Zatacznik do pisma Konsulatu RP w Kijowie do MSZ w Warszawie z 10 paz-
dziernika 1929 roku.

Chojnowski, Ukraina, s. 94-95.

'O M. I wan ow, Pierwszy naréd ukarany. Polacy w Zwiazku Radzieckim 1921-1939,
Warszawa—Wroctaw 1991, s. 335-336.

A 3imgencx o, ,Tex, kro mHe sammumercas B CO3, 3abepeM, BBIBE3EM, HA
YepHoe Mope, rmocaguM Ha Oapxku # moromud’, ,Bimamuumua” 12 IV 2000, s. 5. SOZ —
stowarzyszenia wspdlnej uprawy ziemi, pierwotna nazwa kotchozéw.
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no$¢ wsi stawiata opdr kolektywizacji. Zamieszki na tym tle przybraty skale
masowg. Wedtug raportéw Zarzadu Politycznego (I'ocymapctBennoe Ilomu-
trnyeckoe YmpasineHue — GPU) i wtadz partyjnych Srodkami przeciwdzia-
tania podejmowanych przez mieszkaicéw wsi bylo rozprowadzanie ulotek,
utrudnianie wladzom organizowania zebran, na ktérych agitowano do utwo-
rzenia kolchozu, pobicia aktywistow partyjnych, sprzeciw wobec aresztowan,
wysiedlenia i rozkutaczenie chtopéw, jak réwniez wystapienia zbrojne czy
organizowanie oddziatéw partyzanckich.

Protesty chtopskie nasility si¢ na poczatku 1930 roku. Na wsi rozpow-
szechnialy si¢ hasta nawotlujace do walki z wtadza sowiecka i kolektywizacja.
Mieszkanicy wsi Katerynowce okrggu ploskirowskiego otrzymali ulotki takiej
tresci: ,,Bat'’ko Petluro, powstan, obudZ si¢, zobacz jak stegka Ukraina”. We
wsi Terlycze na HumarnszczyZnie przyklejona na $cianie rady wiejskiej ulotka
apelowata: ,,W zadnym wypadku nie stuchajcie tych, ktérzy namawiaja was
do kolchozu. Kotchoz jest dawna panszczyzng. Najlepiej bedzie wzniecié
powstanie, zniszczy¢ wiadze radziecka”!'?.

Apogeum wystapien antykotchozowych (tzw. wotynki) przypadio na marzec
1930 roku. Wdéwczas okoto 900 tysigcy chtopéw wzigto udziat w wystapie-
niach zbiorowych przeciw polityce kolektywizacji. W okrggu mohylowskim
niepokoje objety 76 wsi w 13 rejonach. Dla przyktadu, w kilku wsiach rejonu
szarogrodzkiego doszto do zamieszek po aresztowaniu czterech zamoznych
chtopéw ze wsi Plebanéwka. Ttum ludzi z kilku okolicznych wsi préobowat
odbié¢ aresztowanych, przetrzymywanych w budynku milicji w Szarogrodzie.
W wyniku strzalu zgineta jedna osoba, ktéra potem niesiono do budynku
rejonowego Komitetu Wykonawczego. Doszto do pogromu gmachu. Ttum zo-
stat rozpedzony przez oddziat operacyjny. Niepokoje chiopskie miaty miejsce
rowniez w rejonie murafskim. Z 17 wsi rejonu zamieszki objely siedem (Sto-
boda Murafska, Murafa, Trawna, Klekotyna, Zajaczkéwka, Kopystyryn, Mi-
chajiéwka), zamieszkate przez rzesze Polakéw. Chlopi masowo opuszczali
kotchozy. Podobnie trudng sytuacje zaobserwowano w okrggu tulczyniskim
(rejony berszadzki, dzuryfiski, obodowski). W celu sttumienia powstania,
GPU wysylato w teren swoje oddziaty. Dostarczaty one centrali interesujace
informacje na temat form oporu chtopéw. Dla przyktadu — we wsi Konasze
miejscowa ludnos$¢ odprawita nabozernistwo zatobne za wiladze¢ radziecka, a w
Kozicach zmuszata aktywistéw do kleczenia przed cerkwia. Zgodnie z sza-
cunkami GPU w okresie od 20 lutego do 2 kwietnia 1930 roku na Ukrainie,

12 Tamze.
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doszto do 1700 zbiorowych wystapien chtopskich, z ktérych 15 zakwalifiko-
wano jako powstania zbrojne (w okregach tulczyriskim i odesskim). Obser-
wujac wydarzenia na wsi podczas swojego pobytu na Ukrainie, cztonek Biura
Politycznego Partii Komunistycznej ZSRR Grigorij Ordzonikidze zaliczyt do
powstan chtopskich ponadto wystapienia w okrggu szepetowskim i mohylow-
skim. Méwiac o ich pacyfikacji, w tym z uzyciem karabindw maszynowych,
szacowal liczbe ofiar na okoto 100 zabitych oraz kilkuset rannych. Jako
przyczyny zaistnialej sytuacji, wymieniatl zbyt przys$pieszone tempo kolekty-
wizacji, gonitwa za wynikami, a takze ,bestialski porzadek przy zbidrce
materiatu siewnego, pastwienie si¢ nad religia i Cerkwia”!3.

Akcja ttumienia podobnych rozruchéw na Podolu dowodzit osobiscie szef
GPU na Ukrainie Wsewotod Balicki, nazywany ,,gilotyna Ukrainy”. Po przy-
byciu do okrggu tulczynskiego w potowie marca 1930 roku Balicki stwierdzit,
ze z 17 rejondw okregu niepokoje zarejestrowano w 153 wsiach z 15 rejo-
noéw, a z 50 wsi wypedzono przedstawicieli wladzy radzieckiej. Wedtug re-
lacji towarzyszacego mu wspotpracownika J. PySmennego, zdumiony sytuacja
na miejscu Balicki miat powiedzie¢ w waskim kole czekistow, ze Stalin prze-
sadzil z kolektywizacja'®. Byto w tym sporo prawdy, gdyz w ciagu zaledwie
kilku tygodni, od stycznia do poczatku marca, zostata zburzona dawna struk-
tura rolnictwa i zagrozone podstawy bytu mieszkaficéw wsi radzieckiej'>.

Kryzysowa sytuacja na wsi nie mogta nie wywotaé zaniepokojenia wiadz
centralnych ZSSR. Osiagnigcia aktywistoéw partyjnych w terenie, wspoma-
ganych przez oddzialy GPU, doprowadzily do nacjonalizacji na Ukrainie
okoto 3,2 milionéw gospodarstw rolnych. Pomimo tych sukceséw w republice
doszto do gwattownego pogorszenia si¢ sytuacji gospodarczej. Powodem byta
eliminacja najbardziej produktywnej warstwy rolniczej — tzw. kutakéw — oraz
masowe wybijanie bydta przez chtopéw, ktérzy nie chcieli oddawac je kot-
chozom. Dnia 3 marca 1930 roku ukazat si¢ artykut J. Stalina Zawrét gtowy
od sukcesow, w ktérym poddat on krytyce taktyke przymusowego tworzenia
kotchozéw. Takie metody nazwat nierozsadnymi i reakcyjnymi. Gtos Stalina
mogt oznaczaé dla chtopéw chwilg przerwy na ztapanie oddechu. W rzeczy-
wisto$ci jednak oznaczal tylko spowolnienie tempa, a nie odstgpienie od
polityki catkowitej kolektywizacji. Marzec 1930 roku mozna by uznaé za
cezurg pierwszego ,,wojujacego” etapu wprowadzania masowej kolektywizacji.

13 Tamze.

Y10, Manosax, B.3omnora p b 0 B, BceBomox Bbarnmprmm, Kuis 2002,
s. 10, 127-128.

5Chojnowski, Ukraina, s. 95.
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Ludnos¢ wiejska odebrata jednak stowa Stalina jako rezygnacj¢ z polityki
kolektywizacji i zaczela masowo opuszczaé kotchozy!.

Moéwiac o wypaczeniu linii partyjnej, Stalin zrzucit cata odpowiedzialnos§¢
na wladze lokalne!’. Te z kolei prébowaty skontrolowaé w jaki§ sposéb
naduzycia swoich pracownikéw. Na przyktad w okrggu mohylowskim specjal-
nie wystane w teren tréjki partyjne rozpatrzyly szereg spraw dotyczacych
naduzy¢é w czterech rejonach. W trakcie kontroli w rejonie szarogrodzkim
wykazano takie nieprawidlowosci, jak przymusowe wcigganie do kotchozéw
oraz rozprowadzenie obligacji pozyczki dla panstwa, zakaz sklepom prowa-
dzenia handlu. W rejonie barskim okazato si¢, ze sposréd 289 rozkutaczonych
gospodarstw, 45% nalezato do chtopdw Sredniorolnych. Za wykroczenia uzna-
no takze przeprowadzenie kolektywizacji az 3841 gospodarstw w ciagu jedne-
go tygodnia, co udato si¢ osiagna¢ za pomocg przymusu, zastraszania
i aresztowan. Z raportéw wiadz partyjnych wynika, ze bezpodstawnie dokony-
wano rewizji, przywlaszczano skonfiskowane mienie. Sposobem ukarania win-
nych zazwyczaj byto najcze¢sciej udzielenie nagany, pozbawienie stanowiska,
rzadziej wszczecie postepowania karnego'S.

Niepokoje odnowity sig¢ szczegdlnie jesienig 1930 roku w trakcie kampanii
dostaw zboza panstwu. Do naczelnych wtadz republiki docieraty wiadomosSci
o przypadkach kradziezy koni z kolchozéw, niestawieniu si¢ ludzi do pracy,
podpaleniach i zbrojnym oporze, strajkach, odmowie korzystania z ulg i kre-
dytéw oraz uczestnictwie w zebraniach. W 1930 i pierwszej potowie 1931 ro-
ku wladze zarejestrowaty na Ukrainie 4455 wystapien antysowieckich!®.
Zgodnie z informacjami GPU tylko w ciagu pierwszych trzech miesigcy 1930
roku na Ukrainie doszto do 3190 wystapieni chtopskich, w ktérych uczestni-
czyto prawie milion 0s6b®°. W wyniku ostrych represji opér wsi znacznie
ostabl. Wéwczas chlopi uswiadomili sobie, ze kotchozy stawaty si¢ ich
nieuniknionym udziatem.

©Cy6rensuuin Yepaina: icropis, s. 505-506.

17 pPodobna taktyke Stalin zastosowat kilka lat pézniej, inicjujac wielka czystke. Por.
A.llonxsuackuu, Exos Hcropus xermesraoro Hapkoma, Mockpa 2003, s. 156.

8 Poskypxymenrs B YCPP, ,,Ykpaiucekuit Icropuunnit 2Kypran” 1992, nr 4, s. 89-90,
dok. 15, Orsag ingpopmrpynu IIKK KII(6)Y — HK PCI npo BHOAagKH MOKAPAHHS MApTiH-
HHX 1 paggHChKHX KEPIBHHUKIB HA MICIISIX 34 3JJOBXHBAHHS BJIAg0I0 MII 9aC KOJIEKTH-
Bi3amii Ta po3KypKyJeHHs, 5 KBITHS 1930 p.

YKupczak, Polacy na Ukrainie, s. 310.

M Bacunsbes, IIpHInHE Ta MEXaHI3MH 3LIHCHEHHSI MACOBHX DEIpeciH, s. 14.
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Polacy mieszkajacy na Ukrainie, w poréwnaniu do innych narodowosci,
wykazywali w wigkszym stopniu przywiazanie do posiadanej ziemi i cenili
sobie mozliwo$¢ prowadzenia wtasnego gospodarstwa. Wywodzac si¢ z drob-
nej szlachty i tzw. Mazuréw, w wielu miejscach pozostawali spolecznoscia
odizolowana od innych grup etnicznych. Uwarunkowania historyczne rzuto-
waly tez na ich dystans wobec wiladz. Nagta zmiana systemu gospodarczego
wywotlata zdecydowany sprzeciw ludnoSci polskiej. Polacy bronili si¢ przed
rabunkowa forma ustroju koitchozowego, traktujac go jako zamach na wtas-
nos$¢ prywatng i godnos¢ osobista. Na ksztattowanie si¢ takiej postawy miata
istotny wplyw wierno$¢ Kosciotowi katolickiemu: ,,Mazurzy i szlachta zas-
ciankowa ustosunkowuja si¢ do bolszewikéw podobnie, jak ustosunkowywali
si¢ do rzadu carskiego przed wojna. Najwigksza ich troska jest ocalenie
kosciotéw. Z pojeciem «kosciét» taczy sie u nich co§ wiecej, anizeli my to
pojmujemy. Prawdopodobnie czuja oni, ze tracac koScioly, traca jedyna
spéjnie z Polska™?!. Polskie wioski, potozone bezposrednio w pasie przygra-
nicznym z Polska, staly si¢ terenem wyt¢zonych dziatan wywiadu i propa-
gandy radzieckiej. Poprzez wprowadzenie coraz liczniejszych zastepéw komu-
nistéw, witadze dazyly do wigkszego rozwarstwienia spolecznosci polskiej
i zaostrzenia walki klasowej. W obliczu zagrozenia wciagniecia do kotchozow
i deportacji Polacy, niezaleznie od swej sytuacji materialnej, potrafili si¢
zjednoczy¢. Zdarzaly si¢ nawet wypadki, kiedy w wyborach do rad wiejskich
Polacy wysuwali swoich specjalnie przygotowanych kandydatéw — ,fatszy-
wych” komunistéw. Stabe zainteresowanie gospodarka kolektywna wsréd Po-
lakéw odbijato si¢ jednak na ich sytuacji materialnej, ktéra ciagle si¢
pogarszata. Nie nalezac do kolchozéw, nie korzystali bowiem z zadnych ulg,
a musieli ptaci¢ wysokie Swiadczenia na rzecz panistwa. Solidarno$¢ miesz-
kancéw polskiej wsi potwierdzaly wiadze partyjne. Zwracaly one uwage na
brak §wiadomoSci klasowego rozwarstwienia we wsiach polskich, dostrzegajac
»jednanie si¢ biedoty z elementem kutackim”. W celu ztamania solidarnego
oporu Polakéw wtadze stawialy sobie za cel rozbicie tej jednos$ci. Ta wyrdz-
niajaca spoteczno$¢ polska cecha sprawita, ze w odrdznieniu od ukraifiskich
mieszkaricéw wsi, rozkutaczenie i wysiedlenie dotkngto nie tylko zamoznych
gospodarzy, lecz takze ,antysowiecki aktyw kontrrewolucyjny”. Ta druga
kategoria okazata si¢ bardo rozlegta, do ktérej zaliczono m.in. aktywnych
wierzacych katolik6w?2.,

! Polacy na Ukrainie. Zbiér dokumentéw, cz. 1, t. 1, s. 171, dok. 66, s. 179.
2Stros ki, Represje stalinizmu wobec ludnosci polskiej, s. 102, 107.
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Jednoczesnie propaganda sowiecka podsycata niespokojne nastroje ludnosci
pogranicza. Lansowano teori¢ planowanej agresji panstw burzuazyjnych na
ZSRR, a przede wszystkim Polski. Polakéw z rejonéw przygranicznych po-
strzegano jako potencjalnych dywersantéw i szpiegéw, czekajacych na obale-
nie wtadzy radzieckiej. Sekretarz komitetu Komunistycznej Partii (bolsze-
wikow) Ukrainy (KP(b)U) okrggu winnickiego w raporcie na temat sytuacji
polityczno-ekonomicznej z 1928 roku tak charakteryzowat ludno$¢ polska:
»Polacy [...] przewaznie zajmuja si¢ rolnictwem. Polacy mieszkaja w zwar-
tych skupiskach, znajduja si¢ pod wplywem ksig¢zy, do spotecznosci radzie-
ckiej asymilowani w malym stopniu [...] Wrogo nastawieni wobec stuzby
w Armii Czerwonej, wsréd poborowych obserwuje si¢ tendencja ucieczki do
Polski. Zasadnicza ich masa traktuje Podole jako cz¢$§é Polski okupowang
przez bolszewikoéw i w razie wojny ma nadziej¢ na wybawienie od tej oku-
pacji”?®. Zarzuty o szpiegostwo i bojkotowanie kotchozéw padaty bardzo
czesto w czasie trwania masowych represji Polakéw w latach 1937-1938.
W protokole przestuchania jednego ze §wiadkéw, zeznajacego w sprawie Pio-
tra Kaptycznego z Zatok w rejonie barskim, odnajdujemy wypowiedzZ przypi-
sywang oskarzonemu: ,,wy biedni chtopi nie wstgpujcie do kotchozéw, nie za-
ktadajcie stryczka na szyje, bo Zle wam bedzie, kotchozy w niedtugiej przy-
sztoSci upadna, poniewaz wtadza radziecka przestanie istnieé. Na Ukraing
wkrétce przyjda Polacy i zorganizuja swoja wladze, kotchozy rozwiaza, a kot-
choznikéw bedg rozstrzeliwaé”??.

Zgodnie z informacjami KP(b)U na poczatku stycznia 1930 roku w okrggu
kamienieckim na 9 polskich rad wiejskich tylko wie§ Nowa Huta zostata
catkowicie skolektywizowana. Okrgegowy komitet partyjny podawat, ze za-
mozni wtoscianie, inteligencja i ksigza utrudniali intensywne dziatania
podejmowane przez dziataczy partyjnych, prowadzac agitacj¢ przeciw kol-
chozom. Mimo wszystko komitet partyjny stwierdzal, ze ,,chlopi Polacy,
szczegblnie biedota, idzie droga stusznej kolektywizacji”?. Te optymistycz-
ne prognozy zachwiaty wydarzenia, majace miejsce po opublikowaniu arty-
kutu Stalina z krytyka ,,dzikiej” kolektywizacji. Juz wiosng 1930 roku zaczal
si¢ proces masowych wystapiefi z kotchozéw, w tym takze na Podolu. Czgsto

2 [Toritmani perpecii Ha IMoxgimmi, dok. 22, s. 78.

24 IepxaBuuit Apxie Bimaunpkoi O6macti [dalej cyt.: ABO], P-6023, om. 4, cmp.
16379, k. 14, 17.

25 Polacy na Ukrainie. Zbior dokumentow, cz. 1, t. 1, s. 186, dok. 68, Informacja
dotyczqca sytuacji spoteczno-politycznej wsrod mieszkaricow mniejszosci polskiej w okregu
kamienieckim, 10 stycznia 1930 roku.
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na tym tle dochodzito do zbrojnych potyczek migdzy wtoscianami a kom-
somolcami, oddziatami wojska i GPU. Wedtug informacji ukrairiskiego GPU,
protestujacy w Murafie polscy chlopi, ktérzy przybyli z okolicznych wiosek,
skandowali hasta: ,,Bij komunistéw, Polska nam pomoze, ObaliliSmy cara,
obalimy sowietéw, Precz z kolektywizacja, Precz z podatkami?.

W dniach 3-7 maja 1931 roku w kilku okrggach przygranicznych miaty
miejsce wystapienia antyradzieckie. O tych zajSciach pisat do centrali KP(b)U
sekretarz komitetu partyjnego rejonu kamienieckiego I. Kulik. Zgodnie z jego
relacja, w trakcie niepokojow we wsi Kadijowce sptongto 27 gospodarstw.
Pozar rozpoczat si¢ od podpalenia domu cztonka zarzadu kotchozu. Niektérzy
gospodarze indywidualni nie zatowali wtasnych gospodarstw, méwiac: ,,Niech
ptonie, aby nie przypadio kotchozowi, bo i tak kotchoz zabierze””’. W ce-
lach prewencyjnych w dniu 7 maja w rejonie kamienieckim zostata przepro-
wadzona operacja, majaca za zadanie wykrycie elementu kutackiego i antyso-
wieckiego. W jej wyniku aresztowano 700 oséb. Wowczas ustalono, ze wing
za organizacj¢ zamieszek ponosi wedrujaca od wioski do wioski banda, skta-
dajaca si¢ z miejscowych kutakéw, Sredniakéw i kilku kotchoznikéw. Coraz
czgsciej zdarzaly si¢ proby Polakéw z pasu przygranicznego przedostania si¢
na stron¢ polska. Rozpowszechnita si¢ praktyka urzadzania w kierunku grani-
cy procesji z krzyzem i choraggwiami. W taki sposéb mieszkarncy polskiej wsi
Nemyryrice rejonu grédeckiego usitowali przekroczy¢ granice i uratowac si¢
od rzadéw sowieckich. Zostali zawréceni i rozpedzeni przez milicje”.
W przekonaniu §wiadkéw, fakt organizacji tej procesji miat wpltyw na depor-
tacje polskich rodzin z Nemyryniec do Kazachstanu w 1936 roku®.

Wskazane okoliczno$ci wptywaty na wolniejsze tempo kolektywizacji wsi
polskiej na Podolu w poréwnaniu do ukrainskiej. Jesli do lata 1932 roku na
Podolu procent skolektywizowanych gospodarstw wynosit 62, to w polskich
wsiach byt nizszy i stanowit okoto 48%. Przyktadowo — w miejscowoSci
Hreczany w rejonie ptoskirowskim wskaznik ten wynosit 37%, a w Mackow-

26 Polacy na Ukrainie. Zbior dokumentow, cz. 1, t. IIl, red. S. Stegpien, Przemysl 2001,
s. 119, dok. 48, Meldunek przewodniczqcego DPU USRR W. Balickiego do sekretarza CK
KP(b)U S. Kosiora w sprawie rozruchow w okregu mohylewskim, 30 marca 1930 roku.

2 [Moxitmani pempecii Ha Iogizi, dok. 23, s. 81.

28 Byta to druga po Grédku Podolskim miejscowo$¢ w tym rejonie co do liczby o0s6b
przeznaczonych do deportacji. Z Grédka planowano wywiezé 110, a z Nemyryniec 70 rodzin.
Strofski, Represje staliniznu wobec ludnosci polskiej, s. 114, 201.

2 Relacja Leontego Wierzbickiego z Marianéwki w obwodzie chmielnickim z 25 grudnia
2004.
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cach tylko 28,6%. Zte warunki pracy i niskie zarobki, a w konsekwencji brak
zainteresowania wynikami i zmniejszenie wydajno$ci pracy prowadzity do
masowego opuszczania kotchozéw przez mieszkaincow wsi. Wykonanie planu
powszechnej kolektywizacji utatwita organom partyjnym nowa taktyka two-
rzenia polskich kotchozéw narodowos$ciowych. W niektérych z nich Polacy
pracowali do$¢ produktywnie. W potowie 1933 roku liczba takich kotchozow
w obwodzie winnickim wzrosta do 120%.

Inng metoda niszczenia gospodarstwa indywidualnego byto obcigzenie je
wysokimi podatkami i powinno$ciami. Przewaznie §rednio zamozni chtopi
mieli do zrealizowania wygérowane normy dostaw zboza, migsa i innych
artykutéw rolnych. Niewywiazanie si¢ natozonych zobowiazan grozito sprze-
daza wtasnoSci chiopa i skazywato go na szukanie zarobku w mieS$cie lub
w kotchozie. Taki system opodatkowania chtopéw i konsekwencje jego nie-
wykonania przyczynily si¢ do spadku wydajnosci zbioréw i masowego wybi-
jania bydta. Ostatecznie tylko za pomoca duzego terroru wiladze zdotaty
ztama¢ op6r ludnosci polskiej i zrealizowaé do korica 1933 roku plan kolek-
tywizacji polskich wsi w rejonach przygranicznych?!.

Jedna z form represji zastosowanych wobec Polakéw z rejonéw przygra-
nicznych, staly si¢ masowe deportacje. Juz w okresie najwigkszego ruchu
antykotchozowego na Ukrainie w dniu 5 marca 1930 roku Biuro Polityczne
Centralnego Komitetu Wszechzwiazkowej KP(b) przyjeto uchwate O polskich
osadach w obwodach przygranicznych. Dotyczyta ona wysiedlenia z Ukrainy
Prawobrzeznej wtascicieli polskich gospodarstw kutackich. W ten sposéb
w stosunku do ludnoSci polskiej rozpoczeto represje etniczne, ktore nosity
wyrazny charakter polityczny®?. Pézniej podobne akcje niejednokrotnie
powtarzano. Na przyktad w grudniu 1934 roku Centralny Komitet KP(b)U
podjal decyzje o deportacji z rejondw przygranicznych osiem tysigcy osob
z gospodarstw polskich i niemieckich®}. Planowano tez wysiedlenie ze sku-
pisk polskich gospodarzy indywidualnych, ktérzy nie realizowali obowigzko-
wych dostaw produktéw rolnych, a takze nielojalnych kotchoznikéw. W la-
tach 1935-1936 podobne operacje zostaly powtérzone®*. W 1936 roku roz-
poczeto deportacje ludnosSci polskiej i niemieckiej z pasa przygranicznego do

S tro s ki, Represje stalinizmu wobec ludnosci polskiej, s. 102-103, 108-109, 115.

3! Tamze, s. 105-106, 109.

Z2Bacunses, Ilpuynay T4 MeXaHI3MH 3MIHCHEHHS MACOBHX pelnpeciH, s. 14-15.

3 Harmionampri Memmmun B Yxpaii 1920-1930-1i poxn. IcTopHKO-KapTOrpagidami
arnaac, pen. M. 1. I[lanuyk, O. II. KoBampuyk, b. B. Uupko, Kuis 1996, s. 8.

“Bacunse B, IlpmumHNE Ta MeXaHI3MH 3QIHCHEHHS MaCOBHX pelpecin, s. 15-16.
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Kazachstanu. W instrukcji sekretarz winnickiego obwodowego komitetu partii
W. Czerniawski polecat przeprowadzenie akcji w taki sposéb, aby nie odbita
si¢ ona negatywnie na nastrojach kotchoznikéw oraz pomyslnym przebiegu
prac rolniczych?®.

W warunkach nasilajacego si¢ zjawiska glodu chtopom coraz trudniej
byto przetrwaé. W rejonach przygranicznych, w poréwnaniu z potudniowo-
-wschodnimi regionami Ukrainy, poczatkowo gtodowalo mniej oséb. Byto to
wynikiem m.in. propagandy. Przez jaki§ czas kotchozy przygraniczne cieszyty
si¢ pewnymi ulgami. W niektérych polskich koichozach, jak na przyktad w
rejonach wotoczyskim i ptoskirowskim, zarobki kotchoZznikéw wynosity 7 ki-
lograméw zboza za dnidwke. W duzo gorszej sytuacji znalazly si¢ liczne
gospodarstwa indywidualne. Wtadze komunistyczne wykorzystywaty gtéd, aby
zmusi¢ ludno$¢ do wstgpowania do kotchozéw. W 1933 roku dostawy zboza
obowiazywaty juz nie tylko gospodarzy indywidualnych, lecz takze kotchoz-
nikéw?®. System obciazenia chtopéw wysokimi podatkami w réznych for-
mach i na rézne cele sprawiat poczucie niesprawiedliwos$ci i krzywdy, pote-
gujac jeszcze bardziej nienawi$¢ do rezimu komunistycznego. W protokole
przestuchania §wiadka w sprawie wyzej wspomnianego Piotra Kaptycznego
czytamy wypowiedZ przypisywang oskarzonemu: ,,patrzcie kotchoZnicy, jak
zyjemy i mgczymy si¢ za wladzy radzieckiej, a w Polsce [...] kotchozéw nie
ma, a chlopi zyja tam dobrze, chiop sptaci podatek raz do roku i wigcej od
nich nikt nie bierze, a w Zwiazku Radzieckim biednego chlopa obdzieraja ze
skéry”??. Aresztowanemu 27 listopada 1937 roku Alojzemu Bajdackiemu
z Trawny zarzucono odmowe¢ rozprowadzenia wsrdd kotchoZnikéw obligacji
pozyczki panstwu. Zgodnie z materiatami $ledztwa miat to argumentowacd
w taki sposéb: ,nie chce grabi¢ chlopéw i by¢ stuzacym witadzy radzie-
ckiej”®8. Wedtug ustaleri §ledztwa Bajdacki dtugi czas odmawiat wstepo-
wania do kotchozu, méwiac, ze kotchozy nie sg dla Polakéw. Oskarzono go
rowniez o to, ze po wstapieniu do kolchozu w Starej Murafie prowadzit
agitacje przeciw kotchozowi, a prace w nim nazywat przymusowa. Na pod-
stawie m.in. powyzszych zarzutéw mezczyzna zostat rozstrzelany 1 lutego
1938 roku.

35 Momxitnani perpecii Ha Iloxgimmi, dok. 43, s. 114-116.

3% Stronski, Represje stalinizmu wobec ludnosci polskiej, s. 116-120.

37 TABO, P-6023, om. 4, cup. 16379, k. 17.

¥ TABO, P-6023, om. 4, crip. 24778, k. 27, akt oskarzenia z 4 grudnia 1937.
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Szczegdblnie cigzka walke o przetrwanie musieli toczy¢ polscy mieszkancy
wsi pod koniec lata 1932 roku. W dniu 6 lipca t.r. odbyta si¢ III konferencja
KP(b)U, na ktéra przybyli z Moskwy przewodniczacy Rady Komisarzy Ludo-
wych Wiaczestaw Mototow i pierwszy sekretarz PK w Moskwie Lazar Kaga-
nowicz. W trakcie jej obrad szef GPU na Ukrainie W. Balicki zapowiedziat,
ze majaca si¢ rozpoczaé wkrétce kampania zbioru plonéw i dostaw zboza
przebiegnie w warunkach ostrej walki klasowej z kutakami, podkutacznikami
1 innym elementem antyradzieckim, ktéry przedostat si¢ do kolchozéw i agi-
towal do rozkradania zboza®®. Pod koniec 1932 roku w celu zaprowadzenia
porzadku na Ukraing zostali oddelegowani Pawel Postyszew i sekretarz
WKP(b) Lazar Kaganowicz. Méwiac o organizowanym sabotazu dostaw zbo-
za, 1 jesiennego siewu, masowych kradziezach w kotchozach, terrorze wobec
komunistow i wiejskich aktywistow, W. Balicki postawit tez¢ o ,,niewatpli-
wym istnieniu na Ukrainie zorganizowanego kontrrewolucyjnego podziemia
powstarniczego, ktére ma powiazania z zagranica i obcymi wywiadami, gtéw-
nie z polskim Sztabem Generalnym”*’. Rozkaz operacyjny nr 1 Balickiego
z 5 grudnia 1932 roku dawat podstaw¢ do rozgromienia tego podziemia i zli-
kwidowania spisku chtopskiego. Pomimo ,,ujawnienia” 1208 grup ,,kontrre-
wolucyjnych”, sytuacja z dostawami zboza nie ulegta polepszeniu. Dnia
13 lutego 1933 roku Balicki wydat rozkaz nr 2 O kolejnych zadaniach agen-
turalno-operacyjnej pracy organow GPU USRR, w ktérym moéwil o mozli-
wos$ci wybuchu zbrojnego powstania na Ukrainie przed wiosna 1933 roku.
W celu wykonania rozkazu GPU wysytato specjalnych emisariuszy do rejo-
néw, w ktérych dziatali ,,szpiedzy i powstaricy™*!.

Dnia 1 stycznia 1933 roku J. Stalin w telegramie do Komitetu Centralnego
KP(b)U polecit zakomunikowanie mieszkaicom wsi, ze osoby, ktére dobro-
wolnie oddadza ukryte zboze, nie bgdg karane. W przeciwnym razie beda po-
dejmowane dzialania zgodne z ustawa O ochronie mienia przedsiebiorstw
paristwowych, kotchozoéw i kooperacji, oraz wzmocnienia spotecznej (socja-
listycznej) wtasnosci z 7 sierpnia 1932 roku*’. Prawo to za rozkradanie
mienia kotchozowego i kooperatywnego przewidywato rozstrzelanie z konfi-
skata mienia, a w przypadku okolicznoSci tagodzacych — zamiang¢ kary
Smierci na pozbawienie wolnosci na okres co najmniej 10 lat z konfiskata

¥Manmosan 30mx0Taphs o B, Beepoaog Barungskud, s. 182-183.
40 Cyt. za: 10. Il a i o B a n, Hesuranani icropii, Kuis 2004, s. 65.
““Manmosam30no0Ta p b 0B, Bceposrog barunpkum, s. 193-194.

42C.KynLqHuKI/II?I,IO.KypHocoB,M.KoBanL,HCTopH,qYKpaI/IHbI,
Kwue 1995, s. 257.



130 Antonina Kozyrska

majatku. Amnestia skazanych za powyzsze przestgpstwa byta zakazana, a pra-
wo obowiazywato do potowy lat pieédziesiatych XX wieku*’. Wiadze obwo-
du winnickiego, odpowiednio do wspomnianej ustawy zwiazkowej oraz ukra-
inskiej z 9 sierpnia 20 sierpnia 1932 roku, okreS§lity zasady walki ze spe-
kulacja zbozem. Kary naktadano na wszystkich winnych, zar6wno pracowni-
kéw partyjnych, przewodniczacych kotchozéw, jak i zwyktych koichozni-
kéw**. Wiele kotchozéw usitowato obejsé wygérowane plany dostaw zboza,
aby zachowa¢ dla siebie przynajmniej materiat siewny. Cate wsie byly wpi-
sywane na ,.czarng list¢”, co oznaczato stosowanie wobec ich mieszkancéw
réznych form represji w celu pozyskania brakujacych norm zboza.

Stalinowska ustawa z 7 sierpnia 1932 roku w historiografii jest znana
takze pod nazwg ludowa ,,ustawy o pigciu ktosach” lub po prostu jako ,klo-
sy”. Ukazata si¢ w trakcie kampanii zbierania plonéw. Wobec szerzacego si¢
gtodu rozpowszechnita si¢ praktyka ,strzyzenia kloséw” na polach kot-
chozowych przez wyglodniatych ludzi, nazywanych ,.cyrulikami”. W celu
egzekwowania prawa na polach kotchozowych lub w poblizu budowano wieze
wartownicze®. Niewiele wystarczato, aby zostaé skazanym na 8-10 lat robét
przymusowych. W obwodzie winnickim do potowy lipca 1934 roku sad ob-
wodowy wszczat okoto 150 postgpowan karnych, zwigzanych z kampania
zbioru plonéw. Wigkszo§¢ spraw dotyczyta $cinania ktoséw, a 86% oskar-
zonych na tej podstawie zostalo skazanych na pozbawienie wolnosci, 14% —
na prace przymusowe. Cale postgpowanie wraz z wydaniem wyroku zazwy-
czaj trwato do 5 dni. Do 13 wrzesnia sad rozpatrzyt w sumie 409 spraw,
w tym 395 ,ktosowych”. Wsrdd takich byta, na przyktad, sprawa gospodarza
indywidualnego Radzijewskiego, ktéry na polach stepanowskiego kotchozu
w rejonie woronowickim kosit koniczyng. Sad skazat mezczyzng na 10 lat
pozbawienia wolnos$ci. Klasyfikowany jako kutak Ziemianiski ze wsi Horo-
dyszcze rejonu piszczariskiego, nascinat dwa worki kloséw i zostat za to
rozstrzelany*S.

W rejonie mohylowskim na Podolu sekretarz rejonowego komitetu partyj-
nego Wodowozenko i kierownik oddziatu przygranicznego Walejko wystali
w teren swoich ludzi w celu doktadnego zbadania sytuacji Zywno$ciowe;j
kotchoznikéw. Po rozeznaniu emisariusze mieli zaklasyfikowa¢ kotchoZnikow

1 amnos an, Hesuragari icropii, s. 209.

4 Homituumri pemnpecii ma Hogimmi, dok. 25, s. 82-83.

“PKoHKBECT, PangsgHchka KoJaekTHBIzaI[ig 1 roqogomop, Kuip 1993, s. 252.
* Morituani penpecii ma Iogimmi, dok. 26-27, s. 84-88.
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do jednej z czterech kategorii: 1) nieposiadajacych zadnej zywnosci; 2) ma-
jacych miesigczny zapas prowiantu; 3) majacych dwutygodniowy zapas zyw-
nosSciowy; 4) posiadajacych prowiant na dwa miesiace. Przyktadowy zapas
kotchoZnika ze wsi Ladowa, zaliczonego do pierwszej kategorii, to dwie
szklanki fasoli, 20 kartofli i kabaczek. W trakcie wspomnianych wypraw do-
chodzito do wielu naduzy¢. Kontrola czesto przeksztalcata si¢ w masowe
przeszukiwania doméw i gospodarstw kotchoZnikéw, gdyz nie dawano wiary
deklaracjom kotchoZnikéw. Czasami tez kolchoZnikom zabierano niezgtoszony
prowiant. Listy z podziatlem kolchoZnik6w na kategorie sporzadzano w radzie
wiejskiej. O naduzyciach kontroli poufnie informowal obwodowy komitet
partii kontroler Sztejnwarec 22 lutego 1935 roku*’. Dokument potwierdza
nowg fal¢ gtodu w kilku rejonach obwodu na poczatku 1935 roku.

Na zmniejszenie liczebnosci ludnosci wiejskiej, w tym takze polskiej,
wywarto wptyw ogtoszenie 31 grudnia 1932 roku wprowadzenia systemu pasz-
portowego na Ukrainie. W kwietniu 1933 roku wprowadzono zakaz wyda-
wania paszportéw mieszkaficom wsi, ktéry obowiazywat do 1974 roku. W ten
spos6b prébowano zahamowaé masowe migracje wyglodzonym ttumom na
Kaukaz lub do pétnocnych regionéw ZSSR*®. Zrozpaczona ludnosé polska
z coraz wigksza nadzieja spogladata w kierunku Polski. Pomimo propagandy
sowieckiej, do§¢ powszechne bylo przeSwiadczenie o dobrobycie obywateli
panstwa polskiego, w tym chtopéw. Propaganda radziecka dbata jednak
o obalenie takiego wizerunku Polski w$réd Polakéw mieszkajacych w Zwiaz-
ku Radzieckim. W akcie oskarzenia z 20 grudnia 1937 roku kotchoZnikowi
Michatowi Nadybskiemu z Oktadnego postawiono zarzut: ,,Szerzyt wymy§lone
pogtoski o dobrobycie rolnikéw w Polsce i prowokacyjne pogtoski o cigzkie;j
sytuacji ludnosci w ZSRR™¥. Jeden ze $wiadkéw w sprawie Piotra Czaj-
kowskiego ze wsi Czemeryskie relacjonowal, ze oskarzony zaprzeczat ktam-
stwom propagandy radzieckiej o tym, ze w Polsce ludzie umierajq z gtodu:
,W to zupelnie nie wierze, tam wszyscy sa syci, obuci i ubrani”°.

Nie mozna zapominaé o jeszcze jednej okoliczno$ci. Niech¢é Polakow
wobec kotchozéw na Podolu byta zwigzana nie tylko z czynnikiem ekono-
micznym, ale takze religijnym. Mieszkancy polskich osad byli wychowywani
w duchu wiernosci Kosciotowi katolickiemu. Narzucony laicki kalendarz

47 Tamze, dok. 38, s. 108-111.

I auo B ax Hesuragami icropii, s. 81-84.
4 MABO, P-6023, om. 4, cop. 17241, k. 21.

0 TABO, P-6023, om. 4, crp. 11973, k. 111.
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pracy i obrzedowo$¢ sowiecka staty w sprzecznosci z wielowiekowa tradycja
katolicka. Ludno$¢ polska jeszcze bardziej irytowaty dzialania miejscowych
lub przyjezdnych aktywistéw-ateistéw’!. Powyzsze motywy sktaniaty wielu
Polakéw do bojkotowania pracy w kotchozie w niedziele i w uroczystoSci
koscielne. Najwigkszg odwage pod tym wzgledem wykazywali przede wszyst-
kim cztonkowie komitetu parafialnego, koScielni, zakrystianie, katecheci,
organisci, uczestnicy koétek religijnych. Wtasnie oni w pierwszej kolejnosci
podlegali aresztowaniu i skazaniu ,,za propagand¢ kontrrewolucyjng”, szcze-
gblnie w trakcie represji masowych w latach 1937-1938.

Chec szanowania dni §wiatecznych stata si¢ przyczyna cierpiefi wielu Po-
lakéw z Murafy — jednej z najwigkszych parafii katolickich na Podolu. O nie-
stawienie si¢ do pracy i agitacj¢ w tym kierunku zostat oskarzony kotchoZnik
ze Starej Murafy Gracjan Kruszelnicki. Zarzucono mu ponadto przechowy-
wanie w koSciele nalezacego do kutakow zboza, propagande¢ przeciw wtadzy
sowieckiej i kotchozowi. Na podstawie wymienionych i innych oskarzen mez-
czyzna zostal rozstrzelany 26 grudnia 1937 roku — w drugi dzien Swiat
Bozego Narodzenia’?. Przy aresztowaniu Stefana Kulika z pobliskiej Kle-
kotyny zarzad rady wiejskiej w wydanej dla NKWD opinii wskazal na jego
nieche¢ do pracy w kolchozie, szczegdlnie w dni Swiat koscielnych. Wtedy
mezczyzna nie szedt do pracy, lecz do koSciota, gdzie sam organizowat
Spiewy i nabozenstwa. Jego postawa i agitacja powodowaty podobne zacho-
wanie innych kotchoznikéw. Polak zostat takze uznany za wspoétorganizatora
tzw. wotynki w marcu 1930 roku, namawiajac kobiety do wypedzenia milicji
z budynkéw koScielnych. W konsekwencji S. Kulik zostat rozstrzelany
8 grudnia 1937 roku — w uroczysto$¢ Niepokalanego Poczgcia Najswigtszej
Marii Panny®’. Kolejnym powodem niepokojéw w Murafie byto wczesniej-
sze aresztowanie 14 lutego 1930 roku ksiedza Wiktora Stronczyriskiego®*.

> Wiecej na ten temat zob.: R. D z w o n k o w s k i, Koscidt katolicki w ZSSR 1917-
1939, Lublin 1997, s. 98-104; J. Sz y m a i s k i, Kosciét katolicki na Podolu. Obwod
winnicki 1941-1964, Lublin 2003, s. 201-214.

32 TABO, P-6023, om. 4, cmp. 25565.

3 TABO, P-6023, om. 4, crp. 24668.

3 Ksiadz Wiktor Stronczyriski (1868-1938) pracowat najpierw w parafiach w diecezji
tucko-zytomierskiej (Luck, Litowiz, Wtlodzimierz Wotyriski), a nastgpnie w kamienieckiej:
w Murafie i Molczanach. Petnit tez funkcj¢ najpierw wicedziekana, potem dziekana jampol-
skiego. Aresztowany 14 lutego 1930 i skazany na 5 lat wigzienia, przebywal na zestaniu
m.in. w Jarostawlu, Syktywkarze. W 1937 roku zostal ponownie aresztowany i w styczniu 1938
rozstrzelany. Zob. R. D z w o n k o w s k i, Losy duchowieristwa katolickiego w ZSSR 1917-
1939. Martyrologium, Lublin 1998, s. 455-457.
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W $wietle materiatéw NKWD miejscowa ludno$¢ katolicka podczas pogromu
rady wiejskiej domagata si¢ powrotu kaptana. Jedng z oskarzonych o to oséb
byt Michat Maksymyszyn ze Stobody Murafskiej. Oto fragment z jego aktu
oskarzenia, sporzadzonego 16 wrze$nia 1937 roku: ,,W 1930 r. brat udziat
w antykotchozowych wotynkach, w czasie ktérych rozgromit miejscowa rade
wiejska, chodzil po wsi z ttumem z czarng flaga, nawolywat do pobicia akty-
wistow wiejskich i komunistéw, razem z ttumem kutakéw usitowal uwolnié
spod strazy aresztowanego za dziatalno$é k-r. [kontrrewolucyjna] ksiedza™>.
Megzczyzna nie przyznat si¢ do winy, jednak zostat skazany na 10 lat tagrow
i skierowany do obozu w Mariifisku.

Po kolektywizacji, gtodzie i deportacjach kolejny bolesny cios polskiej
ludnoSci wiejskiej zadaty masowe represje stalinowskie, majace miejsce w
latach 1937-1938. Poprzedzaty je dwa rozkazy operacyjne ludowego komisa-
rza spraw wewnetrznych Nikotaja Jezowa. Pierwszy z nich nr 00447 z 31 lip-
ca 1937 roku dotyczyt walki z kutakami, przestgpcami i innymi elementami
antyradzieckimi. Poczatek operacji zaplanowano na 5 sierpnia tego roku.
Jezow stawiat przed pracownikami organdw bezpieczenstwa zadanie: ,,w bez-
wzgledny spos6b rozgromié cata tg bande¢ antyradzieckich elementéw, obronié¢
radzieckich ludzi pracy przed ich kontrrewolucyjnymi knowaniami i raz na
zawsze skoriczy¢ z podla wywrotowa robota przeciwko podstawom pafistwa
radzieckiego”®. Dziatanie tego rozkazu rozciagato si¢ na bytych kutakow,
ktérzy prowadzili aktywna dziatalnos$¢ antyradziecka. Dotyczyto to zaréwno
kutakow, ktérzy powrdcili po odbyciu kary na wies, zbiegtych z miejsc odo-
sobnienia, ukrywajacych si¢ przed rozkutaczeniem oraz pracujacych w kot-
chozach, sowchozach i przedsigbiorstwach gospodarki rolnej, jak tez przeby-
wajacych w obozach i koloniach pracy. Wszystkie potencjalne ofiary podzie-
lono na dwie kategorie. Do pierwszej zaliczono najbardziej aktywny antyra-
dziecki element, ktéry podlegat natychmiastowemu aresztowaniu, a potem
karze rozstrzelania. Do drugiej kategorii zakwalifikowano reszte ,,przestep-
cow”, ktérych skazywano na 8-10 lat prac w tagrach, a w wyjatkowych sy-
tuacjach na osadzenie w wigzieniu. Zgodnie z propozycjami naczelnikéw
terenowych oddziatéw NKWD ustalono limity aresztowan dla obu kategorii.
W USRR liczby te wynosity: pierwsza kategoria — 7800, druga — 20 300
0os6b. Na obwdd winnicki przewidziano ogétem 4000 ,,miejsc”, w tym 1000

3 TABO, P-6023, om. 4, cup. 6737, k. 30.

36 Cyt.za:N.Ochotin N.Pietrow,A.R o ginskij,Limity terroru, ,Karta”
1993, nr 11, s. 9.
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pierwszej kategorii i 3000 — drugiej. Zgodnie z omawianym rozkazem, repre-
sje byly wymierzone takze w rodziny oséb represjonowanych z pierwszej ka-
tegorii, ktére byty zdolne do dziatan antyradzieckich, oraz zamieszkate
w pasie przygranicznym. Takie rodziny podlegaty przesiedleniu w gtab kraju,
natomiast nad rodzinami wszystkich zatrzymanych ustanowiono obserwa-
cje’’. Przyktadem ofiary wspomnianej operacji stat si¢ J6zef Glaziuk-Cze-
telny ze wsi Pedosy rejonu chmielnickiego. Pochodzil on z zamoznych chio-
pow, w 1930 roku zostat rozkutaczony i zestany na Syberig. Wkrétce udato
mu si¢ stamtad uciec, po czym przez pewien czas ukrywat si¢, mieszkajac
w réznych rejonach. W 1936 roku zaczat prace w kolchozie w Pedosach. Po
aresztowaniu w 1937 roku zostal oskarzony o $ciste powigzania z kutakami,
systematyczne prowadzenie dziatalnoS$ci kontrrewolucyjnej. Tego typu aktyw-
no$¢ miata polega¢ m.in. na rozpowszechnianiu pogtosek o bliskim przybyciu
na Ukraing Polakéw i Niemc6é6w, odmowie pozyczki na potrzeby obrony naro-
dowej. Przy tym miat wypowiedzie¢ nastepujace stowa: ,,dosy¢ juz pi¢ naszej
krwi, pafistwu pomogli§my juz wiele, niech teraz nam pomagaja™®.

Drugi rozkaz N. Jezowa nr 00485 z 11 sierpnia 1937 roku zapoczatkowat
czystke etniczna w odniesieniu do mniejszosci polskiej’”. Celem ,operacji
polskiej” byto udaremnienie antysowieckiej dziatalno$ci polskiego wywiadu
i likwidacja sieci Polskiej Organizacji Wojskowej na terenie calego ZSRR.
Operacja miata by¢ przeprowadzona w ciagu trzech miesigcy, czyli do 20 li-
stopada, jednak termin ten kilkakrotnie przedtuzano. Zgodnie z rozkazem, re-
presjonowanych dzielono na dwie kategorie. Zakwalifikowani do pierwszej
kategorii musieli by¢ rozstrzelani jako najbardziej niebezpieczni wrogowie.
Byta to ,,cata szpiegowska, dywersyjna, szkodnicza i powstancza kadra pol-
skiego wywiadu”®®. Druga kategoria represjonowanych to mniej aktywne
osoby, ktore podlegaty karze 5-10 lat wigzienia lub obozéw. Obie operacje
stwarzaty dogodng okazj¢ dla rozprawienia si¢ paistwa z polskimi mieszkai-
cami wsi Podola, ktérzy nadal byli odbierani jako dywersanci, szpiedzy oraz
przeciwnicy wiladzy radzieckiej i kotchozéw. Podajac jedynie ,,orientacyjne
limity” os6b przeznaczonych do aresztowania, N. Jezow pozwolit na ich
wielokrotne przekroczenie na wniosek naczelnikéw terenowych oddziatéw

57 Tamze, s. 10-11.

3% MABO, P-6023, om. 4, cup. 17737, k. 24.

3 Tekst rozkazu i inne materialy zwigzane z omawiang sprawa zob.: FO. IIl a m o B a 1,
B IIlpuctanko B.3oxorapsos, YUK-I'IIY-HKBJ] B YkpaiHi: ocobn, ¢pakru,
nokymenra, KuiB 1997, s. 347-377.

6OCyt. za:Ochotin,Pietrow, Roginskij, Limity terroru, s. 28.
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NKWD. Jesli jesienig i zima 1937 roku NKWD na Ukrainie skupit si¢ na
wykonaniu rozkazu nr 00447, to od stycznia i lutego gtéwnym kierunkiem
jego dziatai staty si¢ sprawy narodowosciowe, w tym polska nr 00485.
Oznacza to, ze wigkszo$¢ Polakéw padto ofiarami represji ze wzgledu na
swoje pochodzenie narodowosciowe.

Podobnie jak wczesniej, NKWD zwrécito szczegdlng uwage na obwdd
winnicki oraz na nowo utworzony kamieniecki, zamieszkale przez zwarte
grupy ludnoSci polskiej. Rozpoczety si¢ masowe aresztowania niewinnych
Polakéw. Materiaty §ledcze Swiadcza, ze najwigcej z nich represjonowano na
podstawie rozkazu nr 00485. W aktach oskarzenia czgsto wystepuje zarzut
wrogiego nastawienia wobec kolektywizacji i kotchozéw. Uwzgledniano po-
chodzenie spoteczne Polakéw, ich status klasowy przed i po rewolucji, po-
stawg wobec procesu organizacji kotchozéw oraz stosunek do pracy w kot-
chozie i ustroju kotchozowego. Szczegétowe obwinienia dotyczyty réznych
form sprzeciwu ludnosci polskiej, jak agitacja przeciw kolchozowi, opdr
rozkutaczeniu, udziat w wotynkach 1930 roku, sabotaz pracy w kolchozie,
celowe uszkodzenie sprzetu i maszyn kotchozowych, produktéw rolnych itp.
W wielu przypadkach stawiane zarzuty catkowicie lub czg$ciowo nie miaty
nic wspdlnego z rzeczywisto$cia. Formutowane byty zazwyczaj na podstawie
wymuszonych zeznafi samego aresztowanego lub §wiadkéw, czgsto réwniez
przebywajacych w wigzieniu. Z tego wzgledu nie mozemy je uznaé za wia-
rygodne dowody w sprawie. Tym samym same materialy procesowe nie daja
mozliwo$ci jednoznacznego potwierdzenia faktéw, jak na przyklad udziat oso-
by w wydarzeniach, a tym bardziej jej wypowiedzi. O przyznaniu si¢ do winy
decydowata raczej odpornos$¢ psychiczna oraz fizyczna oskarzonego na roz-
nego typu tortury. Lokalne organy bezpieczeristwa nie zabiegaty przeciez o do-
tarcie do prawdy, lecz o wykonanie dyrektyw centrali w Moskwie i Kijowie.
W tym pracownicy winnickiego oddziatu NKWD wyrézniali si¢ szczegdlng
gorliwoscia®’. O bezpodstawnosci inkryminowanych Polakom przestepstw
Swiadcza decyzje o ich rehabilitacji jako ofiar represji stalinowskich, na
podstawie ukazu Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR z 16 stycznia 1989 roku.

Przesledzenie loséw kilku Polakéw z obwodu winnickiego pomoze zrozu-
mie¢ ogrom tragedii, ktéra dotkneta tysiace polskich mieszkancow Podola.
Wielu Polakéw z okolicy wspomnianej Murafy zostato skazanych ze wzgledu

1 Podobny tragiczny los spotkat samych oprawcéw. W okresie wielkiej czystki zarzad
winnickiego obwodowego NKWD zostal aresztowany i osadzony za cig¢zkie wykroczenia w
sferze wymierzania sprawiedliwosci socjalistycznej, popetnione w czasie masowych represji w
latach 1937-1998. Wigcej zob.: Ioaituyri penpecii Ha Ilogimrai, s. 185-197.
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na swoje pochodzenie spoteczne oraz udzial w wystapieniach przeciwko
kotchozowi w marcu 1930 roku, sprzeciw wobec rabunkowej polityki paristwa
na wsi. Franciszkowi Bajdackiemu ze Starej Murafy inkryminowano zmusza-
nie ludzi do uczestnictwa w pogromie kotchozu. Ponadto zarzucono mu sta-
wianie oporu w czasie kampanii dostaw zboza panstwu, przypisujac mu wy-
powiedzZ: ,,wtadz¢ radziecka nalezy karmi¢ nie chlebem, lecz kulq”62. W ce-
lu uratowania zboza przed konfiskata mezczyzna miat zakopaé w swoim
ogrodzie dwa worki pszenicy. Za niewykonanie obowiazkowych dostaw czgs§¢
jego mienia zostata sprzedana. Me¢zczyzna zostat skazany na 10 lat tagrow.
Innego mieszkainca wspomnianej miejscowosci, Franciszka Szklarczuka,
NKWD réwniez uznato za jednego z organizatoréw i aktywnych uczestnikéw
zamieszek w Murafie w 1930 roku. Polak pochodzit ze Srednio zamoznej
rodziny, wykonywatl rézne zawody na przyktad krawca. W 1934 roku jego
majatek zostal wystawiony na sprzedaz. Przed aresztowaniem 24 listopada
1937 roku nie nalezal do kolchozu, a prowadzit wiasne gospodarstwo i byt
uznawany za Srednio zamoznego. Zostal rozstrzelany 14 grudnia 1937 ro-
ku®®. Po zrewidowaniu jego sprawy w 1961 roku okazato si¢, ze mezczyzna
w ogéle nie uczestniczyl w marcowych wydarzeniach 1930 roku. Czynny
udzial w marcowej wotynce przypisywano takze Adolfowi Bialousowi ze Sto-
body Murafskiej, ktéry ,,przebrany w damska sukni¢ kierowat grupg kobiet,
gromit wtasno$c¢ kotchozu [...] Bedac wrogiem sowwtadzy, prowadzit agitacje
kontrrewolucyjng wsréd ludnosci, terroryzowal aktyw wsi, rozpowszechniat
prowokacyjne pogtoski o rychtym przyjsciu Polakéw na Ukraing, grozit roz-
prawieniem si¢ z wladzami wsi. Jego mieszkanie stanowilo miejsce spotkania
elementu antysowieckiego i kryminalnego”®. Mezczyzna zostat rozstrzelany
31 stycznia 1938 roku. Wigcej szczgScia miat jego ziomek, kotchoznik Jézef
Antoniuk, ktéry za udziat w pogromie kotchozu zostat skazany na 10 lat prac
przymusowych®.

Nie mniej tragiczny los spotkat wielu Polakéw, ktérzy mieli jakiekolwiek
powiazania z zamoznymi gospodarzami. Do kutakéw zaliczano na przyktad
Macieja Gabala z Trawny, poniewaz po rewolucji posiadat 9 hektaréw ziemi,
arendowat 2 hektary i wykorzystywal najemnych pracownikéw. Inkrymino-
wano mu udzial w wystapieniach 1930 roku, wrogie nastawienie do wiladzy

2 TABO, P-6023, om. 4, cmp. 6948, k. 28, akt oskarzenia z 2 grudnia 1937.

6 TABO, P-6023, om. 4, cmp. 11204, k. 22, akt oskarzenia z 26 listopada 1937.
o4 IIABO, P-6023, om. 4, cup. 22191, k. 27, akt oskarzenia z 25 grudnia 1937.
% JABO, P-6023, om. 4, cmp. 9714, k. 28.
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sowieckiej, utrzymywanie bliskich kontaktéw z miejscowymi kutakami. Za
opdr przy realizacji dostaw zboza w 1932 roku jego gospodarstwo zostato
zlikwidowane, a on sam zostal pozbawiony praw wyborczych. Ponadto me¢z-
czyzna nie podpisat si¢ na obligacje pozyczki na rzecz obrony paristwa oraz
nawotywal do tego kotchoZnikéw. Do winy przyznal si¢ czgSciowo i zostat
rozstrzelany 26 grudnia 1937 roku®®.

Roéwnie kutackie pochodzenie wypomniano Jézefowi Kopytczukowi
z Trawny. W 1933 roku byl on aresztowany, mial tez represjonowanych
krewnych. W chwili aresztowania 27 listopada 1937 roku pracowat w kot-
chozie jako stolarz. W akcie oskarzenia z 2 grudnia 1937 roku znalazta si¢
wzmianka o tym, ze prowadzil agitacj¢ przeciw kotchozowi. Miata ona pole-
ga¢ na nazwaniu kotchozéw katorga, nawotywaniach w czasie kampanii
dostaw zboza do dostarczenia panstwu ziarna wilgotnego i niskiej jakoSci.
Mezczyzna zostat skazany na 10 lat tagrow. W trakcie rewizji jego sprawy
Sledczej w 1958 roku §wiadkowie z 1937 roku nie potwierdzili jednak swoich
zeznafi, a uznali je za sfalszowane i podpisane przez nich pod przymusem®’.

Kajetana Biernackiego z Trawny, aresztowanego 25 listopada 1937 roku,
oskarzono o to, ze bedac czlonkiem rady wiejskiej, w 1932 roku uprzedzat
kutakow o majacych nastapié rozkutaczeniach. Wczesniej juz byt skazany na
trzy lata wig¢zienia za ukrycie zboza, ktére zakopat w ziemi. Za kradziez
pszenicy byt kilkakrotnie wyrzucany z kotchozu, a cz¢s$¢ jego majatku zostata
sprzedana. W chwili aresztowania w 1937 roku nalezat do koichozu jako
Srednio zamozny. Za agitacj¢ przeciwko kotchozowi i rozpowszechnianie
pogtosek o lepszym zyciu w Polsce zostal skazany na 10 lat tagréw. Polak
nie uznatl tych zarzutéw i dwa lata p6zniej bezskutecznie starat si¢ o unie-
waznienie wyroku skazujacego®®.

Za szkodliwg agitacj¢ ponidst Smieré¢ mieszkaniec Klekotyny Ignacy Kuco-
fabski. Zostat on oskarzony o namawianie koichoZnikéw do opuszczenia
kotchozu, a gospodarzy indywidualnych — do niewstgpowania do kotchozow
z powodu ich bliskiego upadku. W relacji §wiadka Kucotabski nazywat kot-
choz paniszczyzna, a wtadze radziecka zwal rabunkowsa i znecajaca si¢ nad
ludnoScig. Poza tym Polak byl aktywnym katolikiem, ktéry organizowat po-

% JABO, P-6023, om. 4, crp. 22846.
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moc dla skazanego ksigdza Stronczyrniskiego. Pomimo nieprzyznania si¢ do
winy, mezczyzna zostal rozstrzelany 2 grudnia 1937 roku®.

Opinia rady wiejskiej Michajtéwki z 27 grudnia 1937 roku stanowita
wystarczajaca podstawe do najwyzszego wyroku na kotchoZnika Jana Szwedg:
,»Z pochodzenia kutak, wedtug narodowosci Polak, fanatyk religijny, orga-
nizator rézaficéw, w przesztosci polski legionista”’®. Byto to streszczeniem
najpowazniejszych wystepkdw i ewidentne uznanie za wroga klasowego. Je-
den ze Swiadkdéw, zeznajacych w sprawie Szwedy, przytaczat jego wypowiedz
z 1929 roku dotyczaca kolektywizacji: ,,wymys§lili jakie$ kotchozy i nikomu
one nie sa potrzebne, zgromadza si¢ lenie i wymyS$laja, ze za cara bylo
dobrze, nikt jeden drugiego nie zaczepial, a teraz tylko dawaj i dawaj”’!.
Swiadek tez zeznawal, ze Szweda sprzeciwial si¢ ptaceniu podatkéw, straszac
bliskim nadej$ciem chwili rozliczenia si¢ wladzy przed ludZmi.

Faustyn Mazur ze wsi Popowce rejonu kopajgrodzkiego prébowat odzyskac
przynajmniej czg$¢ ziemi, zagarnigtej przez miejscowy kotchoz. W tym celu
bez wiedzy zarzadu kolchozowego obsial t¢ dziatke dla siebie. WsSréd innych
postawionych mu w 1937 roku zarzutdéw, znalazto si¢ szkodnictwo, rozkrada-
nie mienia kolchozowego i odmowa wykupienia obligacji na rzecz obrony na-
rodowej: ,,Na budowe kosciota i dla ksigdza Sokotowskiego datbym sto rubli,
a dla wtadzy sowieckiej nie dam, ja jak dziurawy worek nie da si¢ na-
karmié¢”’?. Polak zostal rozstrzelany.

Liczne aresztowania Polakéw przeprowadzono w rejonie barskim. Jeden
ze Swiadkéw w sprawie Piotra Czajkowskiego, ksiggowego kooperatywy we
wsi Czemeryskie, przytaczal jego wypowiedzi: ,,Glupi ten bedzie, co pdjdzie
do kotchozéw, a kiedy wszyscy nie pdjda, to nie bedzie kotchozéw i duzo
lepiej bedzie si¢ zyto [...] Ja nie wstgpowatem do koichozu i z glodu nie
puchne, jak oto kotchoZnicy, mi starczy chleba jeszcze do nowego [...]""°.
J6zefa Nadybskiego z Oktadnego, pracownika zaktadéw tkackich, oskarzono
o czynny udzial w wystapieniach antykotchozowych w trakcie kolektywizacji
lat 1930-1932. Ponadto zarzucono mu, ze na organizowanych u siebie zebra-
niach Polakéw dowodzit im przewage gospodarki indywidualnej i opowiadat
o lepszym zyciu rolnikéw w Polsce. Przyznat si¢ do winy i zostat skazany
na 10 lat tagréw. W 1959 roku jego cérka starala si¢ o rehabilitacje ojca.
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Podczas powtdrnego przestuchania §wiadkowie potwierdzili swoje wczesniej-
sze zeznania — agitacj¢ przeciw kotchozowi i wiladzy radzieckiej — dlatego
wyrok utrzymano’?.

Tragiczny los dotknat Michata Zawadzkiego z Szerszeni. Pochodzil on
z ubogiej rodziny chtopskiej. Przed rewolucja miat jedynie dom i niewielka
dziatke. Po rewolucji jego sytuacja zaczgta si¢ poprawiaé. Awansowat do
kategorii Sredniakow jako wtasciciel 20 hektaréw ziemi uprawnej. Taki stan
trwat jednak niedtugo, poniewaz przed 1937 rokiem byt trzykrotnie karany
przez rade wiejska za niesptacenie podatkdw oraz odmowe dostaw zboza. Po
raz pierwszy zostat ukarany w 1934 roku, kiedy zabrano mu 30 pudéw ukry-
tego zboza i natozono karg w wysokosci 50 rubli. W nastgpnym roku zostata
sprzedana wigksza cz¢S¢ jego majatku, w tym zwierz¢ta hodowlane i budynki
gospodarcze, zapasy zywno$ci i1 rzeczy osobiste. W 1936 roku sprzedano
reszt¢ jego wtasnosci. Nawet po dotkliwych doswiadczeniach, pozbawiony ca-
tego swojego dorobku nie wstapil do kotchozu. Zarabial na zycie wykonujac
r6zne drobne prace. Byl bardzo pobozna osoba, a w parafii w Barze petnil
funkcje¢ kosScielnego. Po aresztowaniu 23 grudnia 1937 roku na przestuchaniu
zeznawal, ze na jednym ze spotkan kétka r6zaficowego w swoim domu czytat
zgromadzonym Polakom konstytucje. Wyjasniat im, ze zgodnie z konstytucja
ziemia z kotchozéw zostanie zwrdcona rolnikom 1 nie trzeba bedzie chodzié
do pracy w kotchozie. Polak zostat oskarzony o szerzenie pogtosek o likwi-
dacji kotchozéw, nawolywanie do bojkotowania pracy w kotchozie, niewyko-
nanie obowigzkowych dostaw zywno$ci wobec paistwa. Zostat rozstrzelany
31 stycznia 1938 roku”.

Inna mieszkanka Szerszeni, Anna Chrystofor, 1 stycznia 1938 roku zostata
skazana na 10 lat tagréw m.in. za wypowiedzi przeciw systemowi gospodarki
kolektywnej. Inkryminowano jej przytaczanie nieprawdziwych faktéw o lep-
szym zyciu rolnikéw w Polsce oraz szerzenie pogtosek o rychtym nadejSciu
rzadow polskich na Ukrainie, a wraz z tym represji wobec kolchozZnikdéw.
W 1930 roku wigksza cz¢$¢ majatku kobiety i jej m¢za zostata skonfiskowana
przez rade wiejska, a rodzinie zostawiono jedynie dom i dziatke¢. Jak sig
potem okazato, aresztowaniem kobiety byt zainteresowany sasiad, ktéry chciat
przejaé jej dom. Przed aresztowaniem w dniu 24 grudnia 1937 roku kobieta
nie pracowata w kolchozie, a opiekowata si¢ cigzko chorym mezem. Byli
bezdzietnym matzenstwem, bardzo poboznym. Po aresztowaniu kobiety w do-
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mu pozostal sam niepelnosprawny maz, ktoéry kilkakrotnie zwracat si¢ do
najwyzszych instytucji ZSRR o skasowanie wyroku zony. W swoich prosbach
wskazywatl na cigzki stan swojego zdrowia, wymagajacy opieki, oraz na
falszywe oskarzenie Zony przez chciwego sasiada. Rozpaczliwie nazywal
Stalina ,,0jcem”, aby tylko pozwolono mu przyjechaé¢ do zony i zamieszkac
z niag. O rewizj¢ swojej sprawy prosilta takze pani Anna, piszac 3 stycznia
1941 roku do generalnego prokuratora ZSRR. Powyzsze petycje matzonkow
woéwczas zostaly odrzucone’®. Maz kobiety przezyt w samotnosci zaledwie
kilka lat, natomiast Anna Chrystofor zmarta prawdopodobnie w trakcie od-
bywania kary.

W protokole z przestuchania kotchozowego kowala z Seferéwki Michata
Pawtyszyna czytamy, ze oskarzony ,,przyznawal si¢”’ do niecheci do kolcho-
z6w. Mowil na przyktad, ze ludzie maja juz do$¢ kotchozéw i ze witadza
sowiecka, widzac taki sprzeciw, sama rozwiaze kolchozy77. W akcie oskar-
zenia przypisano mu ponadto zmyS$lone wypowiedzi o ztym Zyciu w ZSSR:
prze$§ladowaniach Polakéw, nedzy i gtodzie. Zarzucono mu tez odrywanie
kotchoznikéw od pracy, agitacje do uczestnictwa w kétkach rézancowych. Na
podstawie powyzszych zarzutéw mezczyzna zostal rozstrzelany 19 stycznia
1938 roku. Rafat Borzemski z Wierzbowca w rejonie murowano-kurytowskim
za zaniedbania w trakcie kampanii siewnej w 1934 roku zostat wykluczony
z kotchozu. W 1937 roku zostat oskarzony o agitacj¢ przeciw kotchozowi:
,moOwi, ze w kolchozach ile nie pracuj, to niczego nie dostaniesz. Wkrétce
zacznie sie wojna z Japonia, wtedy kolchozéw nie bedzie”’®. Polak przyznat
si¢ do winy i zostal rozstrzelany 15 grudnia 1937 roku.

Represje stalinowskie objety nie tylko szeregowych kolchoZnikéw czy
gospodarzy. W ramach wielkiej czystki wznowiono kary w stosunku do kadr
kierowniczych, odpowiedzialnych za sytuacj¢ na wsi. Jak informowata proku-
ratura obwodu winnickiego Obwodowy Komitet Partii 10 kwietnia 1938 roku,
ulubiong metoda walki wrogéw ludu z gospodarka socjalistyczna bylo rol-
nictwo. W tym celu wrogowie wtadzy radzieckiej obsadzali zarzady rejoné6w
i kotchozéw dywersantami, ktérzy szkodzili organizacji pracy i przez to wy-
wolywali niezadowolenie koichoZnikéw. Prokuratura obwodowa przeprowa-
dzita trzy procesy pokazowe takich wrogéw ludu’.
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Bilans represyjnej polityki stalinowskiej to Smieré wielu istot ludzkich.
W obwodzie winnickim, w poréwnaniu z innymi obwodami Ukrainy, liczba
represjonowanych byta bardzo wysoka. W wykazie oséb represjonowanych
w obwodzie za okres 30 lat (1920-1950) z ogélnej liczby 32 tysigcy jedna
trzecia przypada na osoby pochodzenia polskiego®. W okresie kulmina-
cyjnym terroru stalinowskiego — w latach 1937-1938 — liczbg ofiar w ob-
wodzie szacuje si¢ na okoto 13 800 oséb. Z nich blisko 7800 oséb (prawie
60%) zostato rozstrzelanych. Z ogdélnej liczby prawie 14 tysiecy ofiar represji
Polacy stanowig ponad trzecia cz¢$¢ (okoto 4000 oséb). Z nich 71% otrzy-
mato wyrok $mierci i jest to najwyzszy wskaznik w zestawieniu z innymi na-
rodowosciami®!. Préba obliczenia chociazby szacunkowej liczby ofiar §mier-
telnych wsréd Polakéw pochodzacych ze wsi, z pewnoScia bytaby bardzo
trudna. Zdecydowany opor, stawiany przez nia wobec kolektywizacji, konfi-
skaty ziemi i mienia, préb zatarcia samej Swiadomos$ci wtasnosci prywatnej,
wywart wptyw na wielkie straty w ludnosci polskiej na Podolu. Prowadzenie
wlasnego gospodarstwa stanowito nieodtaczny element tradycji narodowej po-
dolskich Polakéw. Brak akceptacji przez Polakéw kolektywnej formy gospo-
darki rolnej pozostawat nawet po ich przymusowym zapisaniu do kotchozéw.
Tylko za pomoca terroru, bezwzglednych prze§ladowan wiladzy radzieckiej,
udato si¢ ztamaé ten opdr. Sytuacja geopolityczna regionu, stan stosunkéw
radziecko-polskich w latach trzydziestych ubiegtego wieku przesadzity o losie
tutejszych Polakéw. Proces ,,oczyszczania” strefy przygranicznej od elementu
polskiego obrdcit si¢ w tragedie narodowa.

THE ATTITUDE OF THE POLISH POPULATION
IN PODOLIA TOWARDS COLLECTIVE FARMING

Summary

At the end of 1929 the Soviet authorities started a country-wide collectivization
campaign that consisted in liquidation of individual farms and combining their land,
agricultural machines and other equipment and livestock into collective farms. This
was supposed to boost the efficiency of work and agricultural production. Villages
were to constitute the base for towns, which was indispensable in executing the plans
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of industrialization of the Soviet state. The collectivization process was proceeding
slowly, raising strong opposition from the farmers. The authorities used various
forms of psychological pressure, financial sanctions and repressions including
deportations. A fast pace of collectivization in its first stage and the brutal methods
of its effecting shook the existing structures of the country and were a threat to the
foundations of the villagers’ sustenance. The greatest peasant actions occurred in
March 1930 and they spread to a lot of Podolia villages. Peasants in large numbers
withdrew from kolkhozes, slaughtered the livestock and campaigned against
kolkhozes. Also bloody riots took place; there were attempts at freeing peasants who
had been imprisoned, and activists sent by the authorities were punished. The
uprisings were suppressed by State Political Directorate troops in the Ukraine. The
anti-government feeling among the peasants was additionally heightened by the
State’s atheist policies. Compared to the Ukrainian peasants, Poles in Podolia, who
were historically attached to land and to the Catholic Church, presented greater
opposition to kolkhozes. Because of the geographical situation of Podolia its
population was perceived as unreliable, as saboteurs, spies, or enemies of the Soviet
authorities, who aimed at annexing those territories to Poland. Only by using
methods of terror (a system of high taxes and deliveries of agricultural products,
arrests and deportations, shootings), by establishing ethnic kolkhozes and by making
use of the spreading famine were the authorities able to break the resistance of the
Polish population and to carry out the collectivization plan. The tragic fate of the
Poles was sealed by mass repressions in 1937-1938, when the issue of opposition to
collectivization was used as evidence proving that the innocent victims were guilty.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Key words: Polish population in Podolia, farm collectivization, repressions against
Poles.
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