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W rozwoju Kosciota waznym jest, by respektowac tozsamos¢é
religijng i narodowa réznych elementéw etnicznych kraju.

Papiez Jan Pawel II, Do biskupéw Kosciota katolickiego
obrzadku taciniskiego z Ukrainy, Rzym 25 III 1999.

MNIEJSZOSCI NARODOWE W KOSCIELE KATOLICKIM.
BIALORUS I UKRAINA

MhniejszoSci narodowe i grupy etniczne sa trwatym elementem struktury
narodowosciowej we wspotczesnych panstwach. OkreSlenia te czgsto uzywane
sq zamiennie, lecz nalezy je rozrézniaé. Grupy etniczne maja rodowdd emi-
gracyjny, jak na przyktad irlandzka, polska, wioska, zydowska itp. w USA
lub gdzie indziej. Natomiast mniejszosci narodowe powstaja w wyniku zmia-
ny granic politycznych i maja charakter autochtoniczny. Czg$¢ dawnej wigk-
szoSci z dnia na dziefi i bez opuszczania swojej ojczyzny moze si¢ staé
mniejszoscia na skutek wyznaczenia nowej granicy migdzy sasiadujacymi ze
sobg panistwami. Najwazniejsze cechy mniejszos$ci narodowych sg nastgpujace:
sq to grupy oséb nalezacych do rdzennych mieszkaicow panistwa rzadzonego
przez wigkszo$¢ innego narodu; powstaly one w wyniku zmiany granic poli-
tycznych; posiadaja poczucie wspolnoty, wtasne cechy etniczne, jezykowe,
religijne i kulturowe odmienne od wigkszosci i pragna je zachowac. Posiadaja
tez zwykle obywatelstwo panistwa, ktére zamieszkuja. Przyktadem moga tu
by¢ polskie mniejszosci narodowe na Biatorusi, Ukrainie, na Lotwie i na
Litwie, a w Polsce mniejszoSci: ukrainska, biatoruska i litewska i inne.

Prof. dr hab. ROMAN DzwONKOWSKI SAC — emerytowany profesor KUL; e-mail:
romand @kul.pl



48 Roman Dzwonkowski SAC

Formutowane juz w okresie migdzywojennym ustawodawstwo dotyczace
mniejszo$ci narodowych, zostalo w drugiej potowie XX wieku bardzo rozwi-
niete i oparte na porozumieniach miedzynarodowych!. Jego celem jest ochro-
na ich praw i tozsamos$ci. Podstawowym aktem prawnomig¢dzynarodowym
o zasiggu ogdllnosSwiatowym, ktéry okresla prawa oséb nalezacych do mniej-
szo$ci narodowych i grup etnicznych, jest Migdzynarodowy Pakt Praw Oby-
watelskich i Politycznych z 16 grudnia 1966 r. W latach dziewigcdziesiatych
powstaly inne, bardziej szczegétowe akty prawne o podobnym charakterze?.
Najwazniejszy z nich, Dokument Spotkania Kopenhaskiego Konferencji
w Sprawie Ludzkiego Wymiaru Konferencji Wspétpracy i Bezpieczenistwa
w Europie, z 29 lipca 1991 r., stwierdza m.in.: ,,Sprawa mniejszoS$ci narodo-
wych oraz wypetniania mi¢dzynarodowych porozumieri i zobowiazan co do
praw cztonkéw mniejszosci narodowych jest uzasadnionym problemem mig-
dzynarodowym i tym samym nie jest wylacznie wewngtrzng sprawa pafistwa’.
Wszystkie akty zawierajg gwarancje wolnosci religijnej. Sposréd catego szere-
gu tego rodzaju aktéw najbardziej znana jest Europejska Konwencja Praw
MniejszoSci Narodowych i Etnicznych. Polska ratyfikowata ja w 1999 r.
i swoim mniejszo$ciom narodowym, liczacym obecnie od 3 do 4% ogétu lud-
nosci, zapewnia wysokie standardy ochrony ich praw, wykraczajace poza
dyrektywy Unii Europejskiej. Jest ona np. jedynym krajem w Europie, w kto-
rym obowiazuje obnizony prég wyborczy dla mniejszoSci narodowych na
catym terytorium kraju, podczas gdy np. we Wtoszech czy w Niemczech
ograniczony on jest do obszaru jej zamieszkania. Poczynajac od 1991 r.,
Polska podpisata ,,Traktaty o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspotpracy”
z sasiednimi pafistwami oSciennymi (z wyjatkiem Niemiec), regulujace prawa
polskich mniejszosci narodowych w tych panistwach i prawa zamieszkujacych
w Polsce mniejszosci®. Dla przyktadu mozna przytoczyé art. 15 z Traktatu
migdzy Rzeczpospolita Polska a Republika Biatorus, ktéry zawiera gwarancje
praw dotyczacych jezyka ojczystego, prawa do tworzenia organizacji i oSwia-
ty etnicznej, zycia religijnego, prasy i innych.

"'G.Janusz P.B a j d a, Prawa mniejszoSci narodowych. Standardy europejskie,
Warszawa 2000.

2 Np. Europejska karta jezykéw regionalnych lub mniejszosciowych. Zob. tamze.

3 Byty to: Traktat z Republika Federalng Niemiec (17 VI 1991); Uklad z Czeska i Sto-
wacka Republika Federacyjna (6 X 1991); Uktad z Wegrami (6 X 1991); Traktat z Ukraing
(18 V 1992); Traktat z Federacja Rosyjska (22 V 1992); Traktat z Republika Biatorus (23 VI
1992), Traktat z Republikg Lotewska ((1 VII 1992); Traktat z Republika Estoniskg (2 VII
1992); Traktat z Republika Litewska (26 IV 1994).
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Artykut 15. Umawiajace si¢ Strony gwarantuja, ze osoby wymienione w arty-
kule 14 maja* w szczegélnosci prawo, indywidualnie lub wespé6t z innymi czton-
kami swej grupy, do:

— swobodnego postugiwania si¢ jezykiem ojczystym w zyciu prywatnym i pu-
blicznym, dostgpu do informacji w tym jezyku, jej rozpowszechniania i wymiany,
a takze uzywania swych imion i nazwisk w brzmieniu przyjetym dla jezyka oj-
czystego;

— zakladania i utrzymywania wtasnych instytucji, organizacji lub stowarzyszen
oSwiatowych, kulturalnych i innych, ktére moga ubiegaé si¢ o dobrowolna pomoc
finansowa lub inna, jak réwniez o pomoc panstwowa, zgodnie z prawem krajo-
wym korzysta¢ z dostgpu do Srodkéw masowego przekazu, a takze uczestniczyé
w dziatalno$ci migdzynarodowych organizacji pozarzadowych;

— wyznawania i praktykowania swojej religii, w tym nabywania i wykorzysty-
wania materiatéw religijnych oraz prowadzenia o§wiatowej dziatalnos$ci religijnej
w jezyku ojczystym;

— ustanawiania i utrzymywania niezaktéconych kontaktéw migdzy soba na
terytorium swego pafnstwa, jak réwniez kontaktow poprzez granice z obywatelami
innych panstw, z ktérymi tacza je wspdlne pochodzenie etniczne lub narodowe,
dziedzictwo kulturalne lub przekonania religijne;

— korzystania ze §rodkéw prawnych, przewidzianych ustawodawstwem we-
wnetrznym panstwa zamieszkania dla urzeczywistnienia i ochrony swych praw.

Analogiczne artykuty zawarte sa w innych umowach i traktatach tego ro-
dzaju zawartych przez Polske.

I. NAUCZANIE KOSCIOLA

Nauczanie i ustawodawstwo KoSciota dotyczace duszpasterstwa grup etnicz-
nych i mniejszo$ci narodowych powstalo juz w czasach starozytnych’.
W ostatnim okresie, w zwigzku z milionami migrantéw we wszystkich niemal
krajach §wiata i coraz silniejszym dazeniem mniejszoSci narodowych do za-
chowania wlasnej tozsamosci, ogromnie si¢ wzbogacito®. Wazne miejsce zaj-
muje w nim nauczanie papieza Jana Pawla II. Wsréd jego wypowiedzi na ten

4 Chodzi o osoby nalezace do polskiej mniejszosci narodowej na Biatorusi i biatoruskiej
w Polsce.

SPor.I.B ak alar z, Misjonarz migrantéw w prawodawstwie powszechnym Kosciota,
Poznan 1992, s. 19-24.

® Doskonatym kompendium nauczania Magisterium Kosciota dotyczacego mniejszosci
narodowych jest praca ks. Norberta Wonsa pt. Autonomia mniejszosci narodowych w Europie
w Swietle nauczania spotecznego Kosciota, Opole 2005.
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temat wyréznia si¢ Oredzie na XXII Swiatowy Dziei Pokoju z 8 grudnia
1988 r. zatytutlowane Poszanowanie mniejszosci warunkiem pokoju’. Wskazuje
ono zaréwno prawa, jak i obowiazki mniejszosci. Na pierwszym miejscu papiez
wymienia prawo do istnienia i zachowania wtasnej kultury (n. 6, 7). R6zne jej
przejawy, a przede wszystkim jezyk, sa bowiem $rodkiem ewangelizacji.

Przekaz wiary i formy jej zewnetrznej ekspresji opieraja si¢ na konkretnej
kulturze, ktéra ma zawsze charakter etniczny. Dlatego jednym z najwazniej-
szych postulatéw i zadan duszpasterstwa w warunkach zréznicowania etnicz-
nego jest szacunek dla kultury poszczegdlnych grup narodowych nalezacych
do Kosciota. Dazenie do jej likwidowania jest zaprzeczeniem jego misji,
dzialaniem antyewangelizacyjnym i zaprzeczeniem praw cztowieka. Stara
koScielng zasadg w tej dziedzinie jest unum e pluribus. Zasady te, ze wskaza-
niem na rol¢ biskupéw i kaptanéw w terenie, rozwingta Konferencja Bisku-
poéw z Diecezji Europejskich, w ktérych istnieja mniejszosci narodowe, jaka
miata miejsce 18-22 X 1992 w Bressanone w Tyrolu w Austrii®.

Istotna cecha Kosciota katolickiego obrzadku tacinskiego jest jego uniwer-
salizm, to znaczy otwarto$¢ na wszystkie narodowosci. Poniewaz jednak
kazda z nich posiada wtasng kulture i jezyk, z ktérej Ko$ciét musi korzystac,
powstaje trudny w praktyce problem uzgadniania zasady uniwersalizmu z pra-
wem poszczegllnych narodowosci i grup etnicznych do ich wtasnej kultury
i jezyka w KoSciele. Na tym tle rozwinglo si¢ wspomniane wczesniej naucza-
nie KoSciota.

II. UWARUNKOWANIA EWANGELIZACJI MNIEJSZOSCI NARODOWYCH
NA PRZYKEADZIE BIALORUSI I UKRAINY

Najwazniejsze uwarunkowania ewangelizacji polskich mniejszosci narodo-
wych na Biatorusi i na Ukrainie to przynalezno$¢ narodowa wiernych, pro-
blem jezyka w kosciotach, formacja duszpasterzy i czynnik paistwowo-poli-
tyczny.

1. Przynalezno$¢ narodowa wiernych na Biatorusi i Ukrainie

Zdarza sig¢, ze mniejszoSci narodowe lub grupy etniczne sa wigkszoScia
w lokalnym Kosciele katolickim. W Szwecji katolicy nalezacy do kilku naj-

7 L’Osservatore Romano” 1988, nr 12.
8 W o n s, Autonomia mniejszosci narodowych w Europie, s. 238-239.
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wazniejszych grup etnicznych, w tym Polakéw, sa liczniejsi niz katolicy
narodowosci szwedzkiej’. W Kosciele katolickim obrzadku taciriskiego na
Biatorusi i na Ukrainie zdecydowana wigkszo$¢ wiernych stanowiag polskie
mniejszo$ci narodowe. W pierwszym z tych krajow przecigtnie 63% identyfi-
kuje si¢ z narodowoscia polska, lecz na Grodzienszczyznie odsetek ten wy-
nosi ponad 80%'°. Niekiedy, np. na GrodziefiszczyZnie i na Ukrainie przy
granicy z Polska, spotyka si¢ parafie niemal w 100% polskie. W tym ostat-
nim kraju 71% katolikéw uwaza si¢ za osoby polskiej narodowosci'!. Wsze-
dzie jednak ogromna ich wigkszo$¢ przyznaje si¢ do polskiego pochodzenia.
Rosnaca szybko liczba katolikéw narodowosci biatoruskiej i ukrainskiej jest
rezultatem wynarodowienia Polakéw, bedacego wynikiem bezwzglednej presji
asymilacyjnej wobec nich w czasach ZSRS'?, braku oswiaty w jezyku pol-
skim oraz matzenstw narodowosciowo mieszanych. Na tym tle istniejg skom-
plikowane i delikatne problemy duszpasterskie.

Jak wspomniano, ludno$¢ polska stanowigca mniejszo$ci narodowe na
Biatorusi i Ukrainie jest tam jednocze$nie wigkszoSciag w miejscowym Koscie-
le. Nowe jezyki narodowe, biatoruski i ukrainski, wprowadzone do liturgii
i duszpasterstwa po 1991 r., sa jezykami ojczystymi narodowej wigkszosci,
ale zarazem niewielkiej mniejszoSci wiernych. W wypadku Biatorusi literacki
jezyk biatoruski stosowany w liturgii, nie jest jezykiem uzywanym przez
ludno$¢ biatoruska i inng na co dziefi i pozostaje dla niej w koSciele jezy-
kiem zupetnie nowym. Postuguje si¢ ona bowiem na co dzied na wsi tzw.
jezykiem prostym, czyli gwarg biatoruska, a w miastach jezykiem rosyjskim.
Jezyk polski w liturgii, ktérego oczekuja wierni w zachodniej czg¢s$ci Biato-
rusi, tez bardzo czesto nie jest jezykiem zycia codziennego, lecz zdecydowa-
nie oczekuje go i zada jego uzywania w koSciele ludno$¢ polska. Natomiast
we wschodniej czeSci tego kraju, nalezacej w okresie migdzywojennym do
ZSRS, jest on praktycznie nieznany. Wskazuje to na ztozong sytuacj¢ Koscio-
ta w tym kraju. Podobne problemy wystgpuja i na Ukrainie.

B. Kurowski, Polacy w Kosciele katolickim w Szwecji, ,,Studia Polonijne”
13(2000), s. 253-254.

YR Dzwonkowski SAC,O.Gorbaniuk, J.Gorbaniuk, Postawy
katolikow obrzqdku taciriskiego na Biatorusi wobec jezyka polskiego, Lublin 2004, s. 116, 123.

"R Dzwonkowski SAC,O.Gorbaniuk, J.Gorbaniuk, Postawy
katolikow obrzqdku taciriskiego na Ukrainie wobec jezyka polskiego, Lublin 2001, s. 95.

2ZM Iwano w, Polacy w Zwiqzku Radzieckim 1917-1990, w: Polacy w Kosciele
katolickim w ZSSR, red. E. Walewander, Lublin 1991, s. 53-84.
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Liczba katolikéw obrzadku zachodniego na Biatorusi oceniana bywa na ok.
1,5 miliona'. Jesli, jak wspomniano, wigkszos¢ ich nadal utozsamia si¢
z narodowoscia polska, to jednak ma ona bardzo rézng postac i rézne stopnie.
Zaliczaja si¢ do niej osoby o zdecydowanie polskiej SwiadomoS$ci narodowej
i posiadajace odpowiedni zapis w paszporcie; nastgpnie ci, ktérzy maja
w nim, wbrew wlasnej woli, wpis narodowosci biatoruskiej, lecz réwnie
zdecydowanie uwazajq si¢ za Polakow i znaja jezyk polski lub go nie znaja,
lecz czujq si¢ Polakami, oraz tacy, ktérzy za Polakéw uwazaja si¢ ze wzgledu
na swoje wyznanie katolickie. Bywaja oni okres§lani jako ,koScielni Po-
1acy”14. Tak wigc pojecie i okreSlenie ,,Polak” ma na Biatorusi rézne zna-
czenie. Prof. Ewa Nowicka méwi tu o ,,polskosci stopniowalnej”!>. Decydu-
jaca role odegrat tu fakt, ze pokolenie urodzone w latach 1933-1980 byto cat-
kowicie odizolowane od kultury polskiej i w ogromnej wigkszosci utracito
znajomos$¢ jezyka polskiego. Jednakze asymilacja jezykowa, to znaczy utrata
jezyka ojczystego, nie oznacza jeszcze asymilacji narodowej, cho¢ jej bardzo
sprzyja. Dwa pokolenia Polakéw nie miato Zadnego dostgpu do szkolnictwa
polskiego, a jednoczesnie byto usilnie rusyfikowane, biatorutenizowane
i ukrainizowane. W wyniku tych proceséw spolecznosci katolickie staja sig
coraz czgSciej w tych krajach narodowosciowo zréznicowane.

Obecna Biatorus dzieli si¢ bardzo wyraznie na dwie, znacznie réznigce pod
wzgledem poziomu religijnego, wyznaniowego, kulturowego i ekonomicznego
czgdci: zachodnia, ktérg tworzg ziemie nalezace w okresie migdzywojennym
do II RP, oraz wschodnia, pozostajaca w tym czasie w ZSRS. W pierwszej
istniejq liczne skupiska ludnoS$ci katolickiej i polskiej. Ich religijno$¢ jest tu
bez poréwnania wyzsza niz we wschodniej czesci kraju'®. W tej ostatniej

13 Premier Biatorusi Wiaczestaw Kiebicz w czasie spotkania w Rzymie z papiezem Janem
Pawtem II, w kwietniu 1992 r., stwierdzil, ze przemawia w imieniu 2 milionéw wiernych
Kosciota katolickiego w jego kraju. ,,Gos¢ Niedzielny” z 26 IV 1992.

“I.Kabzinska, Wsréd,koscielnych Polakéw”. Wyznaczniki toisamosci etnicznej
(narodowej) Polakéw na Biatorusi, Warszawa 1999.

SE.Nowicka, Polacy czy cudzoziemcy. Polacy za wschodniq granicq, Krakéw:
Nomos 2000, s. 21-22.

16 Badania przeprowadzone na Biatorusi w 2001 r. wskazuja, ze jesli w obwodzie grodzieri-
skim tylko 10,4% nie chodzi do koSciota, to w obwodach mohylewskim i witebskim az 36,2%
i 43,6%. Komuni¢ §w. w obwodzie grodziedskim przyjmuje 52,8%, a w brzeskim 56,2%. Nato-
miast w mohylewskim tylko 14,4%, a w witebskim 10,5%. Proporcje co do innych danych doty-
czacych zycia religijnego w obwodach zachodnich i wschodnich Bialorusi sa podobne. Dane te
obejmuja zapewne katolikéw i prawostawnych. Por. J. M. B a b 0 s o w, Socjodinamika konfesjo-
nalnoj aktiwnosti w Bietarusi na rubieZe tisiaczeletij, w: Etnosocjalnie i kondessionalnie processi
w transformirujuszczemsia obszczestwe, czast’ 1, red. U. D. Rosenfeld, Grodno 2001, s. 5.
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spotecznosci katolickie maja juz charakter narodowosciowo przede wszystkim
biatoruski, szczeg6lnie gdy chodzi o mtode pokolenie katolikow, a jezykowo
rosyjski. W stolicy Bialorusi, Minsku, liczacej dwa miliony mieszkancow,
liczba katolikdw oceniana jest na znacznie ponad 300 tys. oséb. Przybyli oni
tu po Il wojnie Swiatowej z obwodéw zachodnich obecnej Biatorusi, to zna-
czy z terendw poétnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej. Ich religijnos$é
i mentalno$¢ jest typowa dla mieszkaicéw tych terenéw!’.

Na Ukrainie liczbg katolikéw obrzadku tacinskiego okreSla si¢ na ponad pét
miliona. W przeciwienistwie do Bialorusi ich najliczniejsze skupiska istnieja za
przedwojenng granica Polski, w diecezjach zytomierskiej i kamienieckiej. Przed
Zbruczem, to znaczy na terenach przed II wojna Swiatowa nalezacych do Polski,
w wyniku znanych, tragicznych dla Polakéw dziatad nacjonalistycznych sit
ukrainskich, pozostata jedynie diaspora polska. Przynalezno$¢ narodowa wier-
nych jest podobna jak i na Bialorusi, z ta réznica, ze — jak wspomniano —
W wyzszym stopniu niz w tym kraju utozsamiaja si¢ oni z polskoscia.

Az do czasoéw ,,pierestrojki”, to znaczy do kofica lat osiemdziesiatych, nie
ujawniali si¢ katolicy narodowosci biatoruskiej i ukrainskiej. W opinii wtadz
to Polacy podjeli wéwczas, z niezwykta determinacjg i uporem, walke o od-
zyskanie koSciotéw, rejestracje parafii i pozyskanie dla nich kaptanéw. Ich
zastuga byta obrona koSciotéw i zachowanie wiary w czasach przesladowan.
Istnienie i obecno$¢ katolikow Bialorusinéw i katolikéw Ukraificéw w Kos-
ciele stala si¢ widoczna na dobre dopiero po rozwiazaniu si¢ ZSRS i po
powstaniu Republik Biatorusi i Ukrainy. W pierwszym okresie duszpasterze
w swojej pracy nad odrodzeniem religijnym, odbudowg kosciotéw i struktur
parafialnych, a szczegdlnie nad odkryciem dawnych spotecznosci katolickich
i wiernych zyjacych w diasporze za dawng granicq wschodnia i na terenach
wschodnich wspomnianych krajéw, nawiazywali do polskiej narodowosci
wiernych. Spotykato si¢ to zawsze z ich zywa i niezwykle pozytywna reakcja.
Dos¢ szybko jednak, pod wptywem postawy duszpasterzy przybytych z Pol-
ski, ulegto to zmianie'®.

17 Zdaniem miejscowych biskupéw potrzeba tu co najmniej 40 nowych parafii. W 2008 r.
arcybiskup minsko-mohylewski, Tadeusz Kondrusiewicz, uzyskat zgod¢ wtadz na utworzenie
szesciu parafii.

18 Zwrécit na to uwage jeden z dziennikarzy polskich na Ukrainie, piszac: ,,Gdy Kosciét
na Ukrainie bardziej twardo stanal na nogach, kaptani z Polski zaczeli z dystansem ustosunko-
wywacé si¢ do Polakow”. Por. E. Tuz 6 w-L ub ai s ki, Czytrudno by¢ Polakiem w Kos-
ciele, ,.Dziennik Kijowski” 1999, nr 3(106).
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2. Problem jezyka

Jezyk ojczysty wiernych ma w ich duszpasterstwie zasadnicze znaczenie.
Jest im bowiem psychologicznie najblizszy i z tego tytutu okreSlany jest jako
»jezyk serca”. Mozna go nazwaé takze kluczem do duszy danego narodu.
Dlatego tez jest on najlepszym $§rodkiem w przekazywaniu wartoSci religij-
nych. Jego posiadanie w koSciele ma takze dla zachowania tozsamos$ci danej
grupy etnicznej zasadnicze znaczenie i z tego wzgledu stara si¢ ona zawsze
o jego zachowanie. Nalezy to do praw cztowieka. Zwraca na to uwage nau-
czanie KoSciota i papiez Jan Pawet II.

Wprowadzenie do liturgii zamiast odwiecznej taciny jezyka polskiego,
a niebawem bialoruskiego, ukraifiskiego, niekiedy rosyjskiego, byto przeto-
mem o znaczeniu historycznym. Zapoczatkowato tez zmiang stereotypu utoz-
samiajacego Kosciot katolicki obrzadku zachodniego z polskosScia i Polakami
oraz jego depolonizacj¢ w liturgii we wspomnianych krajach. Kulturowo
i jezykowo polski charakter tego Kosciota w ubiegtych wiekach wynikat stad,
ze ogromna wigkszos$¢ jego wiernych byta narodowosci polskiej. Wprowadze-
nie nowych jezykéw ukazato jego ponadnarodowy charakter, lecz pociagneto
za sobg ograniczenie, a na niektérych terenach czgsciowa lub catkowita elimi-
nacj¢ jezyka polskiego z liturgii, rzekomo juz zbednego lub nawet utrudniaja-
cego duszpasterstwo. Tego rodzaju opinie byty dla ludnosci polskiej niezwyk-
le bolesne i spotkaly si¢ z jej negatywng reakcja.

Badania przeprowadzone na Ukrainie w 2000 r. na temat postaw katolikow
obrzadku taciiskiego wobec jezyka polskiego w koSciotach na reprezentatyw-
nej prébie 55 parafii w czterech diecezjach (ponad 10%) i 1300 os6b wskazu-
ja, ze dla wielkiej liczby respondentéw wprowadzanie do liturgii jezyka
ukraifiskiego byto zjawiskiem trudnym do zrozumienia i do zaakceptowania.
Totez wywotato niepokéj, wielkie emocje i dezorientacje'®. Podobnie byto
na Biatorusi?’. Nalezy podkresli¢, ze skargi, a niekiedy zbiorowe protesty,
dotyczyly nie samego faktu wprowadzania nowych jezykéw do liturgii, lecz
jedynie sposobu i formy, w jakiej si¢ to dokonywato. Ptynegly one z tych
parafii, w ktérych duszpasterze wprowadzali te jezyki w sposéb nieoczekiwa-
ny, bez przygotowania duszpasterskiego, w sposdb niebioracy pod uwage
uczu¢ i opinii parafian, likwidujac jezyk polski lub zapowiadajac catkowite

19 Ich wyniki zostaty przedstawione w publikacji: Dzwonkowski, O.Gorb a-
niuk, J.Gorbaniuk, Postawy katolikow obrzqdku taciriskiego na Ukrainie.

®Dzwonkowski,O.Gorbaniuk, J.Gorbaniuk, Postawy katolikéw
obrzadku taciriskiego na Biatorusi.
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jego wyeliminowanie z liturgii. Niekiedy, co prawda wyjatkowo, podawano
bulwersujace wiernych uzasadnienie, ze jezyk polski jest zbgdny, poniewaz
na Biatorusi nie ma juz Polakéw?'.

Skargi i petycje kierowane byty do miejscowych biskupéw ordynariuszy.
Jedna z nich, wystana 4 stycznia 1994 r. przez parafian z Lidy (z parafii
Lida-Stobddka) do ordynariusza diecezji grodzienskiej, bpa Aleksandra Kasz-
kiewicza, spowodowana zostata postawg miejscowego duszpasterza narodo-
wosci bialoruskiej, zmierzajacego do szybkiej i catkowitej biatorutenizacji
liturgii. Koficowy jej fragment wyrazal pewne problemy ogolne, dotyczace
takze innych parafii i sugerowal pewne rozwiazania praktyczne. Zostaly one
pOZniej przyjete w skali catego kraju:

Jezeli Biatorusini-katolicy pragna mie¢ osobne Msze §wigte w jezyku biatoruskim,
podobniez i katechizacje, pisali parafianie z Lidy, nikt im tego nie odmawia, ale
dlaczego nam, Polakom to si¢ narzuca. Pragniemy, by osobna byta liturgia w
jezyku polskim, a osobna w biatoruskim czy rosyjskim — osobna, a nie naszym
kosztem. Do tego dochodzi problem, ze wielu ksigzy nie zna nawet dobrze biato-
ruskiego lub rosyjskiego i gdy usituje odprawiaé Msze Sw. w tych jezykach, to
wtedy juz nikt nic nie rozumie, zwtaszcza ze w trakcie jednej Mszy Sw. uzywa

sie trzech jezykéw naraz i zadnego poprawnie®’.

Niektére problemy poruszone w powyzszej wypowiedzi zostaly formalnie
rozwigzane dzigki decyzji Konferencji Biskupéw Katolickich Biatorusi. Wyda-
ta ona bowiem polecenie, by we wszystkich kosciotach w niedzielg i §wigta
odprawiana byta jako minimum jedna msza Sw. w jezyku polskim i biatorus-

2lw. Laudafisk i, O jezyku w kosciotach raz jeszcze, ,,Glos znad Niemna” 1994,
nr 16(102); Bylismy przedstawicielami najnizszej kasty — Polakami, ,,Gtos znad Niemna” 1995,
nr 4(142).

22 List w zbiorach wiasnych autora. Wyjatkowym wypadkiem byta par. Wiszniewo, rejon
Wotozyn w obwodzie miniskim, gdzie w ciggu 30 lat miejscowy duszpasterz narodowosci
biatoruskiej, ks. Wtodzimierz Czerniawski MIC, nie uznawat prawa wiernych do publicznej
modlitwy w koSciele po polsku. W zbiorowym liScie z 4 wrze$nia 2000 r., skierowanym do
kard. Kazimierza Swiatka, ordynariusza archidiecezji mifisko-mohylewskiej, i jego sufragana
Kiryha Klimowicza, pisali m.in. ,,Zwracamy si¢ z goraca prosba o przywrdcenie nam prawa
modlitwy w jezyku ojczystym — polskim na réwni z katolikami biatoruskojezycznymi w naszej
parafii [...] JesteSmy nadal pozbawieni prawa do modlitwy w jezyku polskim [...] obecnosé
zyczliwego kaptana z innej parafii, nawet raz w tygodniu w naszym koSciele odmieni nasze
zycie religijne, ozywi nadziej¢, umocni wiare, ztagodzi cigzar wtadzy Ks. W. C.” Kopia listu
w posiadaniu autora. Bardzo charakterystyczne jest domaganie si¢ przez Polakéw takich sa-
mych praw w koSciele, jakie maja Biatorusini.
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kim. Natomiast liczba nabozenstw w tym lub innym jezyku powinna zaleze¢
od liczby parafian znajacych jezyk polski czy biatoruski®>.

Nadal jednak kwestia sporna pozostaje w wielu wypadkach sprawa jezyka
nabozefistw i katechizacji dla dzieci i mlodziezy. Znaczna czg$¢ rodzicow
niepokoi si¢ uzywaniem w tym wypadku jedynie jezyka biatoruskiego lub
ukrainskiego i1 zglaszaja oni swoje zastrzezenia. Tymczasem zdaniem dusz-
pasterzy uzywanie tego jezyka jest w tym wypadku konieczne, gdyz dzieci
1 mtodziez nie znaja jezyka polskiego, a koScioty nie sa od jego nauczania
i podtrzymywania narodowosci polskiej. Jest to bowiem, ich zdaniem, domena
szkoty polskiej a nie koSciota. Zdaniem rodzicow z kolei nie chodzi o nau-
czanie jezyka polskiego, lecz jedynie o liturgi¢ dla ich dzieci w tym jezyku,
bez ktérej dzieci utraca ostatnig juz czgsto forme kontaktu z polskoScia i nie
poznaja jezyka polskiego?*. W odpowiedzi na opinie duszpasterzy, ze jesli
kosciét nie jest od podtrzymywania narodowos$ci polskiej, rodzice dzieci
zwracaja uwage, ze nie jest tez od zmieniania jej na inng, za pomocg nowego
jezyka w koSciele. Problem ten pozostaje nierozwigzany.

Interesujacym Zrédlem, pozwalajacym poznaé opinie i odczucia wiernych
dotyczace réznych jezykéw w koSciotach na Biatorusi i Ukrainie oraz sposéb
wprowadzania nowych jezykéw do liturgii, moga by¢ artykuly i listy do redak-
cji publikowane od poczatku lat dziewigédziesiatych w polskich czasopismach
ukazujacych si¢ w tych krajach. Na Biatorusi ukazywaly si¢ one gléwnie w ty-
godniku ,,Gtos znad Niemna”, wydawanym w Grodnie przez Zwiazek Polakow

na Biatorusi®, a na Ukrainie w miesieczniku ,,Dziennik Kijowski”26.

B Kard. K. S w i a t e k, Perspektywy chrzescijaristwa w niepodlegtych paristwach dawne-
go pogranicza, w: Chrzescijaristwo w dialogu kultur na ziemiach Rzeczypospolitej, red.
S. Wilk, Lublin: Wydawnictwo KUL 2003, s. 604.

2 Typowa jest pod tym wzgledem wypowiedZ 75-letniej Polki z parafii pod Kamieficem
Podolskim, w ktérej wyeliminowano z liturgii jezyk polski: ,,Ludzie zapominaja swéj jezyk,
a nasze dzieci i wnukowie juz wcale nie bgda go znaty. Tak nie wolno, to bardzo boli. Dzieci
nasze teraz uczone, maja polska szkote, trzeba, zeby znaly swoje korzenie. U nas starsi i mto-
dzi wszyscy chca po polsku. Trzeba pisa¢, domagaé si¢ u wyzszego duchowienstwa, zeby nam
pozwolili modli¢ si¢ po naszemu, po polsku. Ksigza, wy przeciez z Polski! Czemu swoja mowe
pod nogi rzucacie? Nawet juz nasi biskupi zwracaja si¢ przez radio «Kredo» po ukrainsku
«Stawa Isusu Chrystu», lecz adres podaja ulica «Koscielna» — to znaczy, ze ukraifiskie wtadze
nic nie maja przeciwko polskiemu jezykowi w kosciele”. Dzwonkow s ki,O.Gorb a-
niuk, J.Gorbaniuk, Postawy katolikow obrzqdku taciriskiego na Ukrainie, s. 5.

25 Nie wymieniam ich ze wzgledu na duza liczbe tego rodzaju wypowiedzi na przestrzeni
kilku lat.

26 Dziennik Kijowski”: 1997, nr 5(60); 1997, nr 9(61); 1999, nr 3(106); 1999, nr 9(112);
1999, nr 11 (114); 1999, nr 13 (116); 1999, nr 20(123); 1999, nr 23(126); 2001, nr 14(165).
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Warto przytoczy¢ opini¢ biskupa pomocniczego z diecezji zytomierskiej,
ks. Stanistawa Szyrokoradiuka. Méwiac o tej kategorii wiernych, ktéra dopie-
ro po ,pieriestrojce” pojawila si¢ w koSciotach i opowiada si¢ za msza $w.
w jezyku ukrainskim?’, stwierdzit on: ,Jestem przeciwko temu, zeby wykre-
§la¢ polski jezyk w liturgii na Ukrainie. Przeciez polski jezyk wspierat nasza
wiar¢ na Ukrainie, ale kwestia polega na tym, czy ksiadz ma podtrzymywac
te wiarg katolicka w liturgii polskiej, czy wierni. Kler katolicki musi przysto-
sowaé si¢ do tych ludzi, ktérzy chodza do kosciota”®. W dyskusjach na
temat jezyka w kosciele wysuwany jest niekiedy argument, ze dla ludzi praw-
dziwie wierzacych jezyk nie powinien mie¢ znaczenia. Jest on catkowicie
oderwany od rzeczywistosci.

Metropolita mifisko-mohylewski kard. Kazimierz Swiatek w wypowiedzi
na Migdzynarodowym Kongresie na temat ,,Chrzescijanstwo w dialogu kultur
na ziemiach Rzeczypospolitej”, zorganizowanym przez Katolicki Uniwersytet
Lubelski w dniach 24-26 wrze$nia 2002 r., wyrazit opini¢, w zwiazku z pro-
blemem jezyka polskiego w koSciotach, ktéra powinna wywotaé najwyzsze
zainteresowanie strony polskiej: ,.JJezeli wlasciwe czynniki polskie nie okaza
bardziej efektywnych dziatan w propagowaniu jezyka polskiego na Biatorusi,
to samodzielny Ko$cidt na tych terenach stopniowo przybierze oblicze biato-
ruskie”?”. Wiele wskazuje na to, Ze opinia ta jest zapowiedzia historycznego
dramatu, jaki oczekuje Polakéw na Biatorusi. Nauczanie jg¢zyka polskiego,
poza dwoma szkotami polskimi w tym kraju, pozostajacymi w bardzo trudne;j
sytuacji, odbywa si¢ w formie fakultatywnej, a wigc bardzo niekompletnej,
a liczba szkolnych punktéw tego rodzaju nauczania jest znikoma.

W okresie szczegdlnego nacisku witadz biatoruskich na wprowadzanie do
kosciotéw jezyka biatoruskiego Zwiazek Polakéw na Biatorusi sformutowat
w 1992 r. trafne zasady rozwiazywania konfliktéw w tym wzgledzie: ,,Na
Biatorusi sg Polacy. Maja oni prawo modli¢ si¢ do Boga w jezyku ojczystym.
Takie samo prawo maja do jezyka biatoruskiego parafianie Biatorusini. Prawo
wyboru jezyka nalezy wytacznie do wiernych, a nie do oséb z zewnatrz.

27 Jest to gtéwnie ta kategoria wiernych z rodzin katolickich i polskich, ktéra w okresie
wladzy sowieckiej nie uczestniczyla w zyciu religijnym w koS$ciele i utracita znajomos$¢ jezyka
polskiego oraz liturgii w tym jezyku.

8 Zmartwychwstanie 7 bezboznego zycia. Z biskupem pomocniczym diecezji zytomierskiej
Stanistawem Szyrokoradiukiem rozmawia Eugeniusz Tuzow-Lubariski. ,,Dziennik Kijowski”
1995, nr 4(23), s. 4.

2 Tamze.
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Powyzsze zasady powinny by¢ respektowane przez Koscidt i panstwo, zainte-
resowane osoby i instytucje”’.

Sytuacja na Ukrainie jest znacznie trudniejsza. Nie bylo tu decyzji podob-
nej do tej, jaka wydali biskupi katoliccy na Bialorusi co do minimalnego
wymiaru liturgii w obydwu jezykach w kazdym kosciele. Dlatego problem
jezyka polskiego w kosciotach i sprawa arbitralnych decyzji niektérych dusz-
pasterzy w odniesieniu do tej kwestii wielokrotnie powracata w ciagu ubieg-
tych lat.

Proponowana kompensacja braku jezyka polskiego w liturgii przez jego
nauke w szkole jest takze powodem zasadniczych watpliwosci i niepokoju
wiernych narodowos$ci polskiej. Jest on uzasadniony. Historia mniejszoS$ci
narodowych pokazuje bowiem, ze zycie religijne i koScioty w sposéb naj-
bardziej efektywny pozwalaja zachowal jezyk ojczysty, tradycje narodowe
i obyczajowos$¢. Nauka szkolna pozbawiona najgtebszej motywacji wewnetrz-
nej, jaka jest zwracanie si¢ w modlitwie do Boga w ojczystym jezyku, bedzie
dawata bardzo ograniczone rezultaty, zupelnie nieporéwnywalne z tymi, jakie
przynosita obecnos¢ tego jezyka w kosciele. Polsko$¢ bez religijnego oparcia
w ojczystym jezyku w koSciele traci swoje najglebsze oparcie, przestaje by¢
emocjonalng warto$cig i moze by¢ traktowana instrumentalnie.

Polacy na Ukrainie nie byli w stanie sformutowaé i przedstawi¢ swoich
praw i postulatéw dotyczacych jezyka polskiego w kosciele, jak na Biatorusi.
Wptynal na to przede wszystkim brak inteligencji polskiej. Duza rolg odegrat
tu ogromny autorytet duszpasterza, wywodzacy si¢ z czaséw przesladowan
duchowieristwa katolickiego przez wtadze sowieckie przed II wojng Swiatowa
i w latach powojennych. Jego uznanie nie pozwalato wiernym na stanowcze
i publiczne kwestionowanie nawet bolesnych dla nich decyzji duszpasterza
dotyczacych nowego jezyka w liturgii, wprowadzanego bez jakiejkolwiek
konsultacji z nimi. Pewna ich cz¢$¢, w duchu uznania wyzszoSci i kompeten-
cji ksiezy w sprawach koscielnych®!, starata sie je zrozumieé wbrew przezy-
wanym uczuciom zawodu i przykrosci. Wyniki wspomnianych wyzej badan
pokazuja, ze dla starszego i najbardziej dla zachowania wiary zastuzonego
pokolenia, sposéb eliminowania jezyka polskiego byt i jest niezwykle bolesny
i ma negatywny wplyw na jego zycie religijne. Powinien by¢ on oceniany

30 Gtos znad Niemna” 1992, nr 17, s. 9.
31 Niekt6rzy respondenci wyrazali to zdaniem: ,,Przeciwko ksiedza nie péjdziesz”.
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w Swietle wskazan Ko$ciota dotyczacych respektowania tozsamosci religijne;j
i narodowej réznych grup etnicznych kraju’?.

Na Biatorusi problem jezyka polskiego w koSciotach ma obecnie znaczenie
tylko w zachodnich jej obwodach, ze wzglgdu na istniejace tam parafie o pol-
skim charakterze etnicznym. Na wschodzie kraju, ktéra w okresie mig¢dzy-
wojennym byta w ZSRS, problem ten obecnie przestat juz w zasadzie istniec
ze wzgledu na wspomniang juz rusyfikacje lub bialorutenizacj¢ jezykowa
tamtejszych katolikéw.

Nalezy zwrdcié uwage na zupetnie szczegdlng i niezwykta role, jaka od-
grywa obecnie jezyk biatoruski w kosciotach na terenie tego kraju, gdy cho-
dzi o kultur¢ i biatoruska §wiadomos$¢ narodowa. Staje si¢ ona szczegdlnie
wazna wobec daleko posunigtego procesu rusyfikacji. Jezyk biatoruski ma
wprawdzie status jezyka urzedowego na réwni z rosyjskim, lecz Biatorus
w przytlaczajacej mierze stata si¢ juz rosyjskojezyczna. Jesli na wsi w zyciu
codziennym powszechnie panuje tzw. jezyk prosty, zreszta w réznych odmia-
nach, to w miastach uzywany jest jezyk rosyjski. Panuje on takze w dusz-
pasterstwie Cerkwi prawostawnej. W tej sytuacji koScioty katolickie obrzadku
tacinskiego na terenie catego kraju w liczbie kilkuset, w ktérych na co dzien
i od Swigta rozbrzmiewa w liturgii jezyk bialoruski, sa zjawiskiem nie-
zwyklym, stanowig jego najwazniejsze oSrodki i sg najbardziej skutecznymi
jego promotorami. To dzigki nim ma on najszerszy z mozliwych zasigg spo-
teczny i najwigkszy wplyw psychologiczny. Tym bardziej ze przez wprowa-
dzenie go do Swiatynn dokonata si¢ jego niezwykta nobilitacja. Ttumaczenia
na jezyk bialoruski tekstéw liturgicznych wymagajace tworzenia zupetnie
nowej terminologii teologicznej, filozoficznej i religijnej w tym jezyku, sa dla
Biatorusi cennym czynnikiem kulturotwérczym. W obecnej sytuacji tego kraju
to Koscidt katolicki obrzadku tacifiskiego stat si¢ wigc potgznym promotorem
i ostoja bialorusko$ci. Podobna, w duzej mierze, sytuacja zapanowata na
Ukrainie. Tak wigc zaczat on petni¢ w obu tych krajach niezwykle delikatng
rolg formowania §wiadomosci narodowej nowych wiernych tych narodowosci.

Obecna sytuacja jezykowa w koSciotach na Wschodzie jest bardzo zrézni-
cowana. Zalezy od potozenia geograficznego parafii, od opcji narodowe;j
duszpasterza, od zrozumienia i szacunku dla duchowych potrzeb wiernych
i od liczebnosci danej spotecznosci polskiej. Na dawnych Kresach Wschod-
nich II RP w nabozenistwach panuje gtéwnie jezyk polski, lecz obecne sa

32 Por. Papiez Jan Pawet II, Do biskupéw Kosciota katolickiego obrzadku taciriskiego
z Ukrainy, Rzym, 25 marca 1999.
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w nich takze z reguly inne jezyki miejscowe. W najwigkszych osrodkach na
Biatorusi z reguty sa nabozenstwa w dwdéch jezykach. Na Ukrainie, przed
i bezposrednio za Zbruczem istnieja juz jednak parafie, gdzie jezyk polski
zostat zastapiony przez ukraifnski wylacznie z inicjatywy duszpasterzy
i wbrew ogdétowi wiernych. W Rosji jezykiem faczacym wszystkie grupy
narodowosciowe jest jezyk rosyjski. Od danej wspdlnoty wiernych i uznania
duszpasterza zalezy, czy dana grupa narodowa ma liturgi¢ i inne nabozefistwa
w swoim ojczystym jezyku.

Kosciét katolicki przez sam fakt odprawiania liturgii i prowadzenia dusz-
pasterstwa w jezyku polskim w odpowiedzi na oczekiwania wiernych, tak jak
prowadzi je on w jezykach wiernych innych grup narodowych, pozostaje dla
Polakéw na Wschodzie nadal najwazniejszym oparciem w ich zyciu religij-
nym i w zachowaniu ich tozsamosci kulturowej. Niepokoja si¢ jednak oni
zmianami zachodzacymi w tym wzgledzie.

3. Czynnik paistwowo-polityczny

Pomimo akceptowania i zatwierdzania porozumien mig¢dzynarodowych,
gwarantujacych prawa mniejszosciom narodowym, wtadze panstwowe bardzo
czesto tak lub inaczej daza do ich asymilacji, stosujac w tym celu bardzo
zr6znicowane $rodki. Od bardzo przemys$lanych i mato odczuwalnych na co
dzien, do presji i dyskryminacji w postaci nierespektowania prawa do zapisu
wtasnej narodowoSci przy spisach ludnosci, ograniczania mozliwosci awansu
zawodowego i spolecznego ze wzgledu na przynalezno$¢ do okreslonej mniej-
szo$ci narodowej, zmiany pisania imion i nazwisk, ograniczenia lub zakazu
nauczania jej jezyka itp. Tak byto np. w wypadku Polakéw w ZSRS, gdzie
znaleZli si¢ oni w najgorszej sytuacji w poréwnaniu z innymi mniejszo$ciami
narodowymi.

Przynalezno$¢ narodowa wiernych oraz kwestia jezyka uzywanego w kos-
ciotach katolickich jest obecnie na Biatorusi przedmiotem zywego zaintereso-
wania wtadz tego panistwa. Jak wspomniano bowiem, w ogromnej wigkszosci
wierni ci utozsamiaja si¢ nadal z narodowoScig polska. Na poczatku lat dzie-
wiecdziesiatych przeciwko jezykowi polskiemu w kosciotach katolickich wy-
stapit narodowy ruch bialoruski i partia chadecka pod nazwa Biatoruskaja
Chryscijanska-Demokratycznaja Ztucz$¢, ktéra postawita sobie za cel catko-
wita biatorutenizacje Kosciota rzymskokatolickiego®. W dyplomatycznych

BN o wicka, Polacy czy cudzoziemcy, s. 19. Jest to kontynuacja, co do istoty, partyj-
nych tez z lat powojennych. Podczas Grodzienskiego Obwodowego i Miejskiego Plenum KPB
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wypowiedziach przedstawicieli wladz mowa jest o katolikach mieszkajacych
na Biatorusi z charakterystycznym pominigciem kwestii ich narodowosci.
Nietrudno to zrozumie¢. Biatorutenizacja tak licznej i najbardziej spotecznie
aktywnej czesci spoteczenistwa bytaby dla wtadz rzecza wielkiej wagi. Sytua-
cja Polakéw w Kosciele na Biatorusi pozostaje wigc skomplikowana i deli-
katna. Polacy mdéwig o ich wynaradawianiu, a wtadze biatoruskie o poloni-
zacji Biatorusinéw. Nierzadko reprezentanci narodowych partii politycznych
1 wladz gtosza opini¢, wedlug ktdrej na Biatorusi nie ma Polakéw, lecz sa
jedynie ,,opolaczeni” i ,,0katoliczeni” niegdy$ prawostawni Bialorusini, kto-
rych nalezy przywrécié¢ ,rodzimej biatoruskosci™®*. Jezyk polski w kosciele
postrzegany jest przez nich jako narzedzie polonizacji, bez wzglgdu na to, ze
zadaja go wierni majacy do tego naturalne prawo ludzkie i boskie. Warun-
kiem zgody wtadz biatoruskich na otwarcie przed kilku laty seminarium du-
chownego w Pinsku bylo nauczanie w nim wytacznie w jezyku paiistwowym
(na ,.d'ierzawnym jazykie”)>.

Na tle pozbawionych jakichkolwiek podstaw zarzutéw, ze Biatorusi zagra-
za polonizacja i katolizacja, uwage zwraca pomijanie faktu, ze zagraza jej
rusyfikacja i w ogromnej mierze juz si¢ ona dokonata w sferze jezyka. Przez
kilkaset lat kulturowo polski Kosciét katolicki obrzadku zachodniego na Bia-
forusi nie wynarodowil Bialorusinéw. To z katolickich rodzin facinskiego
obrzadku, kulturowo i jezykowo polskich, wychodzili prekursorzy i przywdéd-
cy narodowego odrodzenia biatoruskiego w XIX i XX wieku, a jezyk i kultu-
ra biatoruska przetrwaly jedynie na tych ziemiach, ktére nalezaty do Rzecz-
pospolitej i byty pod wptywem kultury polskiej. Gingla natomiast, niemal

odbywajacego si¢ w Grodnie 12 XII 1947 r. I Sekretarz Komitetu Partii Grodzienskiego Obwo-
du Piotr Z. Kalinin stwierdzat np.: ,,Przedstawiciele reakcyjnego duchowienistwa katolickiego
— ksigza, dziatajac na zlecenie Watykanu i anglo-amerykarnskiej reakcji [...] prowadza swoja
antysowiecka polskonacjonalistyczng propagande¢ i kontynuuja wroga nam robot¢ okatoliczenia
ludnosci, nawet niektérych przedstawicieli naszej inteligencji, lekarzy nauczycieli i innych”
(Gosudarstwiennyj Archiw Grodnieriskiej Obtast'i, Fond 1, opis. 1, d'ieto 99, k. 17).

T Kruczkowsk i, Polacy na Biatorusi na tle historii i wspotczesnosci, Stonim
2003, s. 211-212.

35 Przypomina to polityke wtadz rosyjskich narzucania wiernym narodowosci polskiej
jezyka rosyjskiego w kosciotach na Kresach Wschodnich I RP i w Cesarstwie. Przeciwko temu
protestowat np. zarzadzajacy diecezja tucko-zytomierska w latach 1901-1911 (z siedziba w Zy-
tomierzu) bp Karol A. Niedziatkowski w piSmie z 1901 r. do ministra wojny Rosji, wskazujac,
ze powszechnie uznaje si¢ naturalne prawo, iz jezyk w ktérym si¢ ludzie modla i stuchaja
kaptana, zalezy nie od miejsca zamieszkania, lecz od narodowos$ci wiernych. Por. Rossijskij
Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw, Fond 821/125/1166, k. 43-47, Petersburg. Cyt. za:
A.Majdows ki, Kosciét katolicki w Azji Srodkowej, Warszawa 1995, s. 15-19.
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catkowicie, pod panowaniem rosyjskim i sowieckim. Podobna sytuacja byta
na Ukrainie. W najnowszej historiografii i publicystyce biatoruskiej i ukrain-
skiej ten fakt jest catkowicie pomijany. Dokonywana w niej reinterpretacja
historii Biatorusi prowadzona jest w duchu skrajnie antypolskim, catkowicie

odbiegajacym od rzetelnosci naukowe;j>®.

4. Przygotowanie duszpasterzy

W skomplikowanej sytuacji narodowosciowej, koscielnej i politycznej,
w jakiej znalazty si¢ polskie mniejszoSci narodowe na Biatorusi i Ukrainie,
sprawa szczegllnej wagi staje si¢ sprawa odpowiedniego przygotowania pra-
cujacych tam duszpasterzy, zaréwno przyjezdnych, jak i miejscowych. Jest
to zasadniczy i najwazniejszy problem w ewangelizacji mniejszo$ci narodo-
wych. W tej dziedzinie od poczatku istniejg braki, wybitnie jej szkodzace.

Nalezacy do mlodego pokolenia ksi¢za z Polski, ktérzy od koiica lat osiem-
dziesiatych z niezwyktym zapatem i ofiarnoscia podejmowali we wspomnianych
krajach pracg¢ duszpasterska, udali si¢ tam bez znajomos$ci najnowszej historii
miejscowego Kosciola, loséw wiernych, ich mentalnosci, ich opcji narodowej,
typu religijnosci itp. W czasie swoich studiéw w Polsce nie mieli bowiem
praktycznie zadnej mozliwosci zapoznania si¢ z tymi zagadnieniami, gdyz nie
wchodzity one do programu ich formacji intelektualnej i duszpasterskiej. Dlate-
go wielkim zaskoczeniem byt dla nich fakt, ze wierni modlac si¢ w kosSciele
po polsku, poza nim zwykle przechodza na tzw. jezyk prosty lub jezyk rosyjski
na Biatorusi, a na Ukrainie na ukraifiski. Na tej podstawie utozsamiali codzien-
ny jezyk wiernych z narodowos$cia biatoruska lub ukrainska i podejmowali
préby przekonywania wiernych twierdzacych, ze nie sa oni Polakami, lecz
jedynie spolonizowanymi Biatorusinami lub Ukraificami, cho¢ wynarodowienie
szto od bardzo dawna w przeciwnym kierunku’’. Praktycznym wnioskiem,
jaki wyciagali ze swoich pierwszych do§wiadczen, byto przekonanie, ze nalezy
niezwtocznie wprowadzi¢ do liturgii i nauczania odpowiednie jezyki — rosyjski,
biatoruski czy ukraifiski. Miato to uczyni¢ liturgi¢ zrozumiata dla wszystkich
i przyciggnaé do koSciota osoby nieznajace polskiego, panujacego dotychczas
w liturgii i paraliturgii. Tymczasem tego rodzaju inicjatywy i decyzje byty dla
wiernych niestychanie przykrym zaskoczeniem. Ich o§wiadczenia, ze sa Polaka-

367 1.Winnicki, Wspélczesna doktryna i historiografia biatoruska (po roku 1989)
wobec Polski i polskosci, Wroctaw 2003, passim.

YW.Laudadski, O Jjezyku w kosciotach raz jeszcze, ,,Gtos znad Niemna” 1994,
nr 16(102).
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mi i dlatego zycza sobie, by w koSciele byl takze jezyk polski, poniewaz go
dobrze rozumieja, byly dla ksigzy przybytych z Polski nieprzekonywajace. Tym
bardziej Ze czgsto wyrazali to niepoprawnym jezykiem polskim. Catkowitym
zaskoczeniem byty tez dla nich wypowiedzi wiernych, ze religijny jezyk
ukrainski, ktéry oni wprowadzali do liturgii i kazan, jest dla nich czgsto niero-
zumialy i duchowo catkowicie obcy, podobnie jak oferowane im przez nich
modlitewniki w tym jezyku.

Nalezy przypomnieé, ze to nie miejscowi ksig¢za dobrze znajacy nastawie-
nie swoich parafian, lecz ksi¢za z Polski byli pierwszymi, ktérzy na szeroka
skalg wprowadzili do liturgii, na omawianych tu terenach, jezyki — rosyjski,
biatoruski i ukrainski. Starsze pokolenie wiernych, ktére przekazato zycie
religijne mlodszej generacji, z reguty odczuto to w sposéb niezwykle dla
niego bolesny. Dostrzegto w nim bowiem najwi¢ksze zagrozenie dla ostatnie-
go juz znaku ich oraz ich dzieci duchowej i narodowej odrgbnosci, ktérej
przez dziesiatki lat ucisku religijnego i narodowego bronili, rgcznie przepisu-
jac modlitewniki w jezyku polskim, lecz alfabetem rosyjskim, gdyz polskiego
juz nie znali.

Mtodym duchownym z Polski nieznana byta réwniez miejscowa specyfika
religijna i narodowa polegajaca na tym, ze poczucie polskosci na dawnych
Kresach Wschodnich Rzeczypospolitej byto od dawna i jest nadal oparte nie
na znajomosci i uzywaniu na co dzien jezyka polskiego, lecz na przynaleznosci
do wyznania katolickiego obrzadku taciniskiego i uzywaniu w kosciele jezyka
polskiego. Zrodzito si¢ to stad, ze w panstwach, w ktérych zyli, w Rosji car-
skiej i ZSRS, jezyk polski w koSciele byt jedyna, dostgpna dla nich forma
obrony wtasnej tozsamosci religijnej i narodowej. Pomimo réznych przemian
politycznych w ich sytuacji prawnej i politycznej na korzy$¢ Polakéw po roz-
wigzaniu si¢ ZSRS w 1991 r., podobnie jest réwniez i obecnie.

Wielu publicystéw polskich, w kraju i za granica nieznajacych z autopsji
stanu faktycznego oraz bardzo jednostronnie lub powierzchownie informowa-
nych o pracy ksigzy z Polski za granicq wschodnia, pisato o ich dziatalnosci
polonizacyjnej wobec ludnoSci biatoruskiej i ukrainskiej. Byty to razace dez-
informacje. Na fatsz tych opinii zwracatl uwage wspomniany juz bp Stanistaw
Szyrokoradiuk z diec. zytomierskiej, méwiac: ,,Nie jest prawda, ze polscy
kaptani polonizujag Ukraincéw. Wyglada to zupetnie inaczej [...] kaptani
z Polski nawet wigcej wprowadzaja do liturgii jezyka ukraifiskiego niz my,
ktérzy wyro§lismy na Ukrainie”®. Wspomniane zarzuty przyczynily sie do

38 Cyt. za: O. A. M a d e j OMI, Dziennik pisany nad Dnieprem, Poznan 1997, s. 125-126.
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rozpowszechnienia catkowicie fatszywej opinii o rzekomej ekspansji Kosciota
polskiego na Wschodzie i repolonizacji tamtejszych wiernych. W rzeczy-
wistoSci bylo wrecz odwrotnie. Wtasnie ten KoSciét podjat tam nowa, catkiem
przeciwna do przypisywanej mu, historyczna rolg¢ kulturowa i narodowa.
Polega ona na promowaniu nowych jezykéw narodowych w zyciu religijnym,
a wigc faktycznej depolonizacji w tej dziedzinie. Staraniem KosSciota w Polsce
wydanych zostato np. m.in. szereg pozycji z literatury religijnej, katechetycz-
nej i teologicznej w jezyku rosyjskim jako powszechnie znanym oraz biato-
ruskim i ukraifiskim®’. Natomiast jezyk polski w liturgii i duszpasterstwie
na Bialorusi, Ukrainie byt i jest nadal jedynie odpowiedzia, nie zawsze zresz-
ta realizowana, na stanowcze oczekiwania ludnosci polskiej, do ktérego maja
prawo w KoSciele i w panstwie.

Istnieje takze problem postawy najmiodszej generacji duchowieristwa miej-
scowego we wspomnianych krajach. Jego niemata czg$¢, niekiedy wigkszos¢,
pochodzi z rodzin mieszanych narodowosciowo i wyznaniowo (polsko-ukrain-
skich, polsko-biatoruskich i katolicko-prawostawnych). Nauka szkolna i okres
formacji przed kaptanstwem nie dawaly jej zadnej okazji poznania wielowie-
kowej historii Ko$ciota katolickiego i kultury polskiej na Kresach Wschod-
nich I i II Rzeczypospolitej oraz tragicznych loséw Polakéw i polskich mniej-
szo$ci narodowych na Biatorusi i Ukrainie w najnowszych czasach. Dawaty
natomiast silna doze¢ historii i etnopedagogiki biatoruskiej lub ukrainskiej,
postugujacej si¢ czgsto antypolskimi stereotypami, odziedziczonymi po okre-
sie sowieckim. Nie pozostaje to bez wplywu na ich duszpasterstwo i jest
niezwykle negatywnym czynnikiem w pracy ewangelizacyjnej*’.

Najwazniejsze zasady dotyczace ewangelizacji mniejszosci narodowych w uka-
zanych wczesniej warunkach, mozna sformutowaé w sposéb nastepujacy:

1. Duszpasterska misja KoSciota ma charakter religijny i uniwersalny.
Jednakze duszpasterstwo prowadzone jest w konkretnej spotecznosci narodo-
wej, do ktdrej naleza wierni, i korzysta z jej jezyka i kultury. Uniwersalizm
Kosciota wymaga jednakowego szacunku dla kultury kazdej grupy narodowej,
ktéra do niego nalezy. Zadanie duszpasterza, by wierni jakiej$ mniejszosci
narodowej lub grupy etnicznej zrezygnowali z prawa do wtasnego jezyka

% Ukazaly sie one staraniem Fundacji Jana Pawla IT i réznych wydawnictw koscielnych
w Polsce.

40 Ukrainy dotyczy nastgpujaca informacja: ,,Z przerazeniem stwierdzamy fakt, ze wsréd
duchowieristwa mtodszego pokolenia i klerykéw (jest to rzecz trudna do zrozumienia) coraz
czgsciej spotykamy osoby wrogo wrecz nastawione do wszystkiego co polskie” (,,Dziennik
Kijowski” 2001, nr 14 (165), s. 6).
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w kosciele tylko dlatego, ze znaja jezyk wigkszosci, byloby zaprzeczeniem
zasady uniwersalizmu Kos$ciota i jego misji ewangelizacyjnej. Praktycznie
bytoby Zadaniem popelnienia przez t¢ mniejszo$¢ samobdjstwa etnicznego.

2. Duszpasterze udajacy si¢ do pracy w Kosciele, do ktérego naleza mniej-
szo$ci narodowe, powinni pozna¢ dawne i najnowsze dzieje tego KoSciota,
jego sktad narodowosSciowy, nastawienie wiernych i zwiazane z tym najwaz-
niejsze problemy duszpasterskie.

3. W spoteczefistwie zréznicowanym narodowoSciowo nalezy bezwzglednie
unika¢ wprowadzania do kazain, nabozenstw, dekoracji itp. symboli i akcen-
téow wybitnie narodowych tej lub innej narodowos$ci oraz nie angazowac si¢
w spory narodowoS$ciowe, niezwykle szkodliwe dla ewangelizacji. Bedzie to
stuzy¢ zblizeniu i pojednaniu mig¢dzy ré6znymi grupami narodowymi. Nalezy
rozumie¢ i szanowaé dazenia kazdej grupy narodowej do zachowania witasne-
go jezyka i kultury oraz jej prawa do liturgii w jezyku ojczystym, postugiwa-
nia si¢ nim w kontaktach z duszpasterzem i wychowania w niej dzieci.

4. Stuzy¢ wiernym kazdej grupy narodowej z réwnym oddaniem i zyczli-
woscia, bez manifestowania swojej narodowosci, ale tez bez jej ukrywania,
co byloby rzecza nienaturalng i ponizajaca autorytet duszpasterza. Odpowia-
da¢ przychodzacym do ko$ciota ludziom w takim jezyku, w jakim si¢ oni do
kaptana zwracaja, bez preferowania tej czy innej grupy narodowej i narzuca-
nia wiasnej, jednonarodowej wizji Kosciota*!. To ostatnie zagraza szczegdl-
nie mlodemu pokoleniu ksigzy wychowanych w bylych republikach sowiec-
kich, gdzie (poza Litwa) mniejszo$ci narodowe nie mialy Zadnych praw,
a wladza przyzwyczaila obywateli do odgérnego decydowania o ich przyna-
lezno$ci narodowej, bez liczenia si¢ z ich osobistym zdaniem w tej sprawie.

5. Starac€ si¢ nalezycie zrozumie¢ dazenia do odrodzenia kultury narodowej
w danym kraju oraz dazenia mniejszosci narodowych do zachowania wtasnej
tozsamos$ci duchowej i swego jezyka w Kosciele. Tworzenie KoSciota jedno-
narodowego, jedynie bialoruskiego czy jedynie ukraifiskiego, oznacza pozba-
wienie praw najwigkszej grupy jego wiernych i stanowi zasadnicze zagrozenie
dla ewangelizacji. Zamiast wieloznacznych okreslen: ,,Kosciét biatoruski” lub
,,KoSciét ukrainski” powinno si¢ uzywac niebudzacych watpliwosci okreslen
— ,,Kos$ciot na Biatorusi” lub ,,Kosciét na Ukrainie”. Tak pojmowany przez
duszpasterzy Kosciét nie bedzie powodowat konfliktéw narodowosciowych,
lecz bedzie sprzyjat formowaniu si¢ patriotyzmu wielonarodowej i wielo-

4 Teraz cheq z nas zrobié Ukrairicéw. Tego rodzaju wypowiedzi notowano czesto we
wspomnianych wyzej badaniach na Ukrainie. Por. Dzwonkowski, O.Gorb a-
niuk, J.Gorbaniuk, Postawy katolikow obrzqdku tacinskiego na Ukrainie, s. 43.
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jezycznej Biatorusi i Ukrainy oraz tworzeniu si¢ wzbogacajacej wszystkich
syntezy, bez pochtoniecia jednych przez drugich*?.

6. W Kosciele katolickim obrzadku tacifiskiego na Biatorusi i Ukrainie jest
znaczna grupa katolikdw narodowosci biatoruskiej i ukrainskiej. Ich ewangeli-
zacja odbywa si¢ w jezyku biatoruskim i ukrainskim, niekiedy rosyjskim.
Nadal jednak wigkszos$¢ wiernych tego KoSciota stanowig Polacy. W czasach
najcigzszych przesladowan religijnych zachowali oni wiarg i przekazali ja
kolejnym pokoleniom w swoim jezyku. Obronili tez, dzigki swej ofiarnoSci
i poswigceniu, wiele koSciotéw. Jest to ich historyczna zastuga. Maja oni
takie same prawo do duszpasterstwa w swoim jezyku, jak kazda inna grupa
narodowa wiernych.

7. Nie lekcewazy¢ gtoséw i zadan rodzicow co do jezyka formacji religij-
nej ich dzieci, gdyz jako pierwsi wychowawcy religijni swoich dzieci maja
oni w tym wzgledzie niepodwazalne prawa. Prawa do wtasnego jezyka w zy-
ciu religijnym wynikaja z natury i godno$ci cztowieka.

8. W spolecznosciach katolickich, mieszanych pod wzglegdem narodo-
wosciowym i jezykowym, dba¢ o sprawiedliwe proporcje nabozenstw w 1éz-
nych jezykach oraz ich por¢ w ciagu dnia, tak aby rézne grupy wiernych nie
czuty si¢ niesprawiedliwie potraktowane lub zaniedbywane przez duszpasterza.

Na zakoficzenie warto przytoczy¢ §wiadectwo historyczne dotyczace opieki
religijnej dla grup etnicznych w $redniowieczu, tym bardziej interesujace, ze
chodzi w nim o pogainskiego wladcg. Ot6z w 1324 r. ksiaze litewski Giedy-
min (1275-1341) nakazywat, by Rusini i Polacy w jego paistwie mieli prawo
czci¢ Boga po swojemu. W zwiazku z tym skierowal 26 marca 1322 r. list
do franciszkanow saskich, w ktérym prosit o przystanie do kosciotéw w Wil-
nie i Nowogrdédku czterech kaptanéw znajacych jezyki: polski, ruski i semi-
galski (zblizony do zmudzkiego)*. Powyzsza informacja nasuwa poréwnanie
z postawg obecnych wtadcéw tych ziem, o ktérych mowa w niniejszej wy-
powiedzi.

A Hauke Ligowski OP, Chrzescijaristwo a tozsamos¢ i niepodlegtos¢ Ukrai-
ny, ,,W drodze” 2001, nr 3.
BJ. Ciechanowicz NaWschéd od Bugu, Wilno—Chicago 1991, s. 31-32.
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NATIONAL MINORITIES IN THE CATHOLIC CHURCH.
BYELORUSSIA AND UKRAINE

Summary

The Church's teaching and legislation concerning the pastorate of ethnic groups and natio-
nal minorities was already established in ancient times. Recently, because of millions of people
migrating from almost all the countries of the world and in connection with ever stronger
aspirations of national minorities to maintain their identity, it has become especially abundant.
Pope John Paul II's teaching has an important place here. In the Catholic Church in Byelo-
russia and Ukraine Polish national minorities constitute an overwhelming majority of the
congregation. Until the late 1980s Catholics of Byelorussian and Ukrainian origin did not
reveal their denomination.

Introducing Polish, and soon afterwards also Byelorussian, Ukrainian, and sometimes
Russian into the liturgy to replace Latin, was a historical breakthrough. It also initiated a
change in the stereotype identifying the Catholic Church of the Western rite with Poland and
Poles, and its de-Polonization in the liturgy in the mentioned countries. As far as the culture
and the language is concerned the Polish character of this Church resulted from the fact that
a great majority of its congregation was of Polish nationality. Introducing new languages
showed its supranational character, but it also involved imposing a limit, or in some areas
partial or complete elimination of the Polish language from the liturgy. The Polish identity
without the support of the Polish language in religion and in the Church loses its most pro-
found basis, stops being an emotional value and may be treated instrumentally. The present
situation connected with the use of various languages in the East is different in various places.
It depends on the geographical situation of the parish, on the national option of the priest, on
understanding and respect given to the spiritual needs of the congregation and on the number
of Poles in the community.

Despite accepting and ratifying international treaties that safeguard the rights of national
minorities, state authorities very often in one way or another try to assimilate them, using a
lot of different ways to this aim.

Translated by Tadeusz Kartowicz



