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IMIGRACJA - W CZYM ZAGROZENIE, .
A W CZYM SZANSA DLA UNII EUROPEJSKIE]J?"

WPROWADZENIE

Nie ulega watpliwosci, ze masowe imigracje sg czynnikiem o wielorakich
i dalekosigznych skutkach dla spoteczenstw i regiondw, w ktérych maja miej-
sce. W niniejszym artykule uwage kieruj¢ ku obserwowalnym oraz potencjal-
nym kulturowym i spolecznym skutkom imigracji dla Unii Europejskiej jako
catosci oraz dla jej krajéw cztonkowskich. Skutki te podlegaja ocenie i war-
toS§ciowaniu z punktu widzenia intereséw krajéw i regionéw przyjmujacych,
w tym roéwniez tworzonej, wielonarodowej struktury, jaka jest Unia Europej-
ska. Dlatego tez juz na poczatku, w samym tytule stawiam pytanie o pozy-
tywne i negatywne skutki, czyli o szanse i zagrozenia, jakie niesie ze soba
masowa migracja do krajow UE. Artykut otwiera ogdlny zarys etapéw maso-
wych naptywéw do zamoznych krajow naszego kontynentu.

Masowa imigracja do Europy — SciSlej: do tej jej czeSci, ktéra znalazta si¢
po zachodniej stronie zelaznej kurtyny — zaczeta si¢ krétko po zakonczeniu
drugiej wojny §wiatowej. Do tego czasu Europa pozostawata zasadniczo kon-
tynentem masowych odplywoéw przede wszystkim — lecz nie wytacznie — do
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Ameryki Pétnocnej, Scislej do Stanéw Zjednoczonych i Kanady. Dwa zasadni-
cze czynniki — polityczny i ekonomiczny spowodowaty zmiang statusu Euro-
py, ktéra z kontynentu masowych odplywé6w przemienita si¢ w kontynent
masowych naptywéw. Czynnikiem politycznym powodujacym tak radykalna
zmiang¢ byt postgpujacy proces dekolonizacji, za$§ czynnikiem ekonomicznym
byta — przede wszystkim za sprawg Planu Marshalla — bardzo dobra koniunk-
tura gospodarcza. Proces dekolonizacji zmusit jednych i umozliwit innym
przesiedlenie do metropolii dawnych imperiéw kolonialnych, czyli do Wiel-
kiej Brytanii, Francji, Belgii i Holandii, podczas gdy rozpoczynajacy si¢ dtugi
— jak si¢ okazalo — okres gospodarczej prosperity spowodowat state wysokie
zapotrzebowanie na rg¢ce do pracy. Poniewaz europejski rezerwuar sity robo-
czej, jakim tradycyjnie byta Europa Srodkowa i wschodnia, zostal odcigty
przez ,,zelaznag kurtyng” od pozostatej czgsci kontynentu, potrzebnych pracow-
nikéw zaczgto sprowadzaé z krajow Europy potudniowej, czyli z Jugostawii,
Grecji, Wloch, Portugalii, Hiszpanii oraz spoza Europy, w tym przede wszyst-
kim z Turcji i krajéw Maghrebu. Mozna przyjaé, iz od tamtej pory utrzymuje
si¢ w zamoznych krajach europejskich — ktérych liczba ro$nie wraz z posze-
rzaniem si¢ europejskiej wspolnoty — state zapotrzebowanie na pracg imigran-
tow. W okresie dwoéch dekad, czyli w latach pieédziesiatych i szeSédziesia-
tych XX wieku state i wysokie zapotrzebowanie na rgce do pracy doprowa-
dzito do masowych naptywoéw robotnikéw-gosci do Niemiec, Austrii i Szwaj-
carii, na mocy wprowadzonego przez rzady tych krajéw systemu rekrutacji
cudzoziemskich robotnikéw. Byle zas potegi kolonialne, czyli Francja, Wielka
Brytania, Belgia i Holandia rekrutowaty pracownikéw przede wszystkim
z bytych kolonii. W mysl polityki naboru cudzoziemcé6w do pracy oczekiwa-
no, ze osoby te po zakonczeniu kontraktu powrdca do krajéw pochodzenia.
Te idee i zasade zatrudniania wyrazat juz sam sposéb okreslania przybyszéw
wiasnie jako robotnikéw-gosci. Pokazuje on réwniez, ze myS$lano o nich jak
o robotnikach sezonowych, chociaz przybywali do pracy kontraktowej trwaja-
cej minimum dwa lata i w sytuacji, gdy kontrakty byly zwykle przedtuzane
na kolejne okresy. Zaistniata wigc zasadnicza sprzeczno$¢ miedzy sposobem
mySlenia a sposobem dziatania, odzwierciedlajaca nota bene niezwykle instru-
mentalne traktowanie przybyszéw. Sprzecznos$¢, o ktérej mowa, sprawita, iz
ostateczne osiedlenie si¢ potrzebnych i trudnych do zastapienia robotnikéw,
wielokrotnie odnawiajacych swoje kontrakty, byta dla rzadéw i spoteczenistw
faktem nieoczekiwanym i niechcianym.

Pierwszy kryzys paliwowy przypadajacy na potowe lat siedemdziesiatych
spowodowal odstapienie rzadéw od dotychczasowej polityki importu cudzo-
ziemskich robotnikéw kontraktowych. Jednak pomimo zaprzestania rzadowe;j
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rekrutacji w jednych, badZ wycofywania si¢ z liberalnej polityki imigracyjnej
w innych krajach przyjmujacych, masowe naptywy nie ustaty przede wszystkim
za sprawa wprowadzonej polityki taczenia rodzin, programéw pomocy dla
uchodzZcéw i azylantéw, nielegalnej imigracji oraz migracji sezonowej. W roku
1985 po raz pierwszy rozmiary naplywdéw tzw. imigrantéw politycznych czy
przymusowych, czyli wychodZcow i azylantéw, przewyzszyly naptyw imigran-
téw dobrowolnych, jak zwykle nazywa si¢ osoby migrujace z racji ekonomicz-
nych, nieukrywanych za wzgledami politycznymi'. W tymze 1985 roku réw-
niez po raz pierwszy naptyw os6b spoza Europy przewyzszyl imigracje¢ z in-
nych krajéw naszego kontynentu. W rezultacie do roku 1990 okoto 13 milio-
néw przybyszow z krajow trzecich osiedlito si¢ w krajach Wspdlnoty Europej-
skiej, przewazajaca ich czesé, czyli okoto 8 milionéw przybyto spoza Europy?.
Z pbzniejszych szacunkéw przyjetych dla catej Europy wynika, ze w potowie
lat dziewigédziesigtych na kontynencie przebywato okoto 22 milionéw legal-
nych imigrantéw, zas do korica roku 2000 Europa przyjeta ponad 56 milionéw
imigrantéw i ponad 2 miliony uchodzcéw®. W §wietle nieco odmiennych sza-
cunkéw czynionych tylko dla czgéci Europy, z pominigciem krajow bylego
ZSSR, w latach 1960-2000 przybyto do niej prawie 19 milionéw imigrantéw,
z czego wigkszos$¢, bo 10 miliondéw, to kobiety4.

Z perspektywy kilku dekad widaé, iz rzadowe programy rekrutacji cudzo-
ziemskich robotnikéw, a w przypadku bytych imperiéw kolonialnych takze
proces dekolonizacji, okazaly si¢ punktem wyjScia stopniowej transformacji
Europy, ktéra z kontynentu wysytajacego przemienita si¢ w kontynent przyj-
mujacy, do ktérego od lat niezmiennie tgsknig tysigce, natychmiast gotowych
do drogi, mieszkaricéw innych czgsci §wiata. Dla europejskich spoteczenstw

' Oczywiscie, nie znaczy to, ze wszyscy imigranci polityczni powinni byé uznani za
imigrantéw kryptoekonomicznych, jednak w ostatnich dekadach, w miar¢ wprowadzania re-
strykcji imigracyjnych, wzgledy polityczne bywaja uzywane dla ukrycia prawdziwych motywow
migracji, jakim jest osiedlenie w bogatym kraju, oznaczajace radykalne podwyzszenie stopy
zyciowej zainteresowanych; por. K.R o m a n i s z y n, Migracje polityczno-ekonomiczne jako
Jfenomen wspdtczesnosci, w: Migracje i spoteczenstwo, t. IV: Migracje polityczne XX wieku,
red. J. Zamojski, Warszawa: IH PAN 2000, s. 86-100.

’D.Coleman, International migrants in Europe: adjustment and integration pro-
cesses and policies, w: International Migration: Regional Processes and Responses, red.
M. Macura, D. Coleman, Nowy York—Genewa: ONZ 1994.

3P.Kor y$, M. Ok 61s ki, Czas globalnych migracji (Prace Migracyjne, nr 55),
Warszawa: ISS UW 2004, s. 14.

“H.Z1lotnik, International migrant women in Europe, w: International migration.
A multidimensional analysis, red. K. Slany, Krakéw: AGH University of Science and Technolo-
gy 2005, s. 68.
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przyjmujacych pierwszym i podstawowym skutkiem dokonujacej si¢ transfor-
macji jest wieloetniczno$¢ i wielokulturowos$¢ spowodowana przez osiedlenie
si¢ imigrantow.

W mysSl przyjetego zatozenia masowa imigracja jest czynnikiem przeksztat-
cajacym kraje przyjmujace Unii Europejskiej, majacym potencjalng moc
ksztattowania Unii jako calosci. Dzieje si¢ tak dlatego, ze fale migracyjne
przynosza licznych przedstawicieli odmiennych kultur, ktérych integracja
okazuje si¢ niematym i trudnym do sprostania wyzwaniem. Poniewaz skutki
naptywéw — i te obserwowalne, i te potencjalne — podlegaja ocenie, jedne
nazywam destrukcyjnymi, a inne twérczymi.

1. DESTRUKCYJNE EFEKTY MASOWYCH NAPLYWOW DLA KRAJOW UE

Powstawanie enklaw etnicznych

W krajach Unii Europejskiej, podobnie jak w innych krajach §wiata, imi-
granci nie sg rownomiernie rozmieszczeni w miejskich czy wiejskich regio-
nach, lecz tworza skupiska, zwykle w dzielnicach miast, czg¢sto w regionach
poprzemystowych. Jak si¢ okazuje, skupiska te stopniowo przeksztatcajg si¢
w odrgbne etniczne enklawy. Poniewaz nierdwnomierne przestrzenne rozmie-
szczenie imigranckich grup etnicznych® utrzymuje si¢ w czasie, w konsek-
wencji powoduje ono wzglednie trwata zmiang przestrzeni i krajobrazu. Bada-
nia empiryczne prowadzone w europejskich krajach przyjmujacych dostarczaja
licznych przyktadéw i dowodéw powstania i trwania — zmieniajacych kraj-
obraz — enklaw, stworzonych przez przybyszéw z odmiennych kultur®.

Trudnym do przecenienia faktem jest to, Ze etniczne enklawy tworzone
przez imigrantéw sg tworem zaréwno materialnym, jak i kognitywnym, ponie-
waz odzwierciedlaja one wartosci, pragnienia, styl zycia i aktywno$¢ swoich
mieszkancédw. Jak pisze Rapoport, wielorakie sposoby, w jakich na réznych
poziomach organizowana jest przestrzen, mozna pojmowac jako materialny
i namacalny wyraz kognitywnych schematéw’. To za§ oznacza, ze ,,wszelki

3 Pisze o imigranckich grupach etnicznych dla podkreslenia, ze te grupy etniczne utworzyli
niedawni przybysze.

®Por. K. Romanisz y n, Belonging and not—belonging: migration as a challenge
to guest and host identity, w: Culture and Migration. The Cultural Implications of Internatio-
nal Migrations in the Light of Fieldwork Evidence, red. K. Romaniszyn, Krakéw: Nomos 2008.

T"A.Rapoport, Spatial organization and the built environment, w: Companion
Encyclopedia of Anthropology, red. T. Ingold, Londyn: Routledge 2000, s. 483.
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namyst nad wytworzonym Srodowiskiem musi dotyczy¢ nie tylko materii, lecz
takze ludzi, ich aktywnoS$ci, pragniefi, potrzeb, wartosci, stylow zycia oraz
pozostatych aspektéw kultury”®. W konsekwencji, nieuchronnie miejsca kon-
centracji imigrantdw ustanawiaja i wyrazaja zaréwno symboliczna, jak i fi-
zyczna granice pomiedzy przybyszami i go$émi’. Niezaleznie od stopnia
wyrazistoSci owych granic, zawsze, w kazdym przypadku zanim powstaty
fizycznie, wpierw zaistnialy w myslach!'®. Do powyzszego nalezy dopowie-
dzieé, ze granice te trwaja w myS§lach takze po tym, gdy przybraly fizyczna
postaé, tak dlugo, jak trwa ta ostatnia. Oczywiste jest, ze raz ustanowione
przestrzenne podzialy moga z tatwoscia spowodowac przestrzenng segregacje,
prowadzaca z kolei do przeksztalcenia etnicznych enklaw w etniczne getta.
I tak dochodzimy do zagrozen dotyczacych tozsamoS$ci — i mieszkafncow
etnicznych enklaw i gospodarzy — powodowanych przez fakt przestrzennej
segregacji.

Przeobrazenia tozsamosci etnicznej

Mozna przyjaé, ze trwanie enklaw etnicznych dostarcza wskazéwek doty-
czacych procesu ksztattowania si¢ etnicznej tozsamoS$ci ich mieszkancow.
Scislej, poczucia przynaleznosci tych oséb do spotecznosci lokalnej i poprzez
nig do spoteczernistwa przyjmujacego. Przypominajac, pojecie tozsamosci doty-
czy zaréwno samoswiadomosci jednostki, jak i identyfikacji z innymi, czyli
wlasnie poczucia przynaleznosci do okreslonej grupy, spotecznosci etc. W ni-
niejszym artykule odnosz¢ si¢ do drugiego z, analitycznie wyrdznionych,
aspektéw tozsamosci.

Przede wszystkim trwanie enklaw moze sprzyja¢ powstawaniu wsSrod
mieszkancéw tozsamosci ,,obcego”. Odwotuje si¢ do znanej kategorii ,,obce-
g0” przedstawionej przez Georga Simmla'!, dla ktérego obcy to osoba kul-
turowo odlegta, chociaz przebywajaca blisko nas, to ,,inny” pomigdzy ,,nami”.
Chociaz relacja ta, jak kazda inna, jest potencjalnie dynamiczna, nie statycz-

8 Tamze, s. 461: ,,any consideration of built environments must take into account not
only the ‘hardware’ but also people, their activities, wants, needs, values, lifestyles, and other
aspects of culture”.

? Stosuje terminy ,,goscie” i ,,gospodarze” z dwéch powodéw: po pierwsze, by wyraznie
odréznié tych, ktérzy stworzyli dany system spoteczno-ekonomiczny, od tych, ktérzy do niego
dotaczyli, i po drugie, by uniknaé obciazonych ideologicznie okreSled ,,grupa dominujaca”
i ,,grupy mniejszosciowe”.

YRapoport, Spatial organization, s. 472.

IG. Simme I, Obcy, w: G. Simmel, Socjologia, Warszawa: PWN 1975.
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na, moze mimo to utrzymywaé si¢ przez pokolenia, jak mialo to miejsce
w przypadku europejskich Zydéw. Przyktad ten — podany przez Simmla —
wskazuje na dwa powody pozostawania obcym. Po pierwsze — obcy to osoba
postrzegana jako odmienna pod wzglgdem kulturowym, po drugie — obcy to
osoba, ktéra sama siebie postrzega jako odmienng oraz podtrzymuje swoja
odmienno$¢. Obcego mozna tez opisaé i przedstawié¢ jako wiecznego, poten-
cjalnego wedrowca, ktéry ceni sobie swobode i mozliwo$¢ przemieszczania
si¢, 1 pomimo dtugoletniego zamieszkania, nie aspiruje do przynalezno$ci do
spoteczenistwa przyjmujacego i nie asymiluje si¢ z nim. Osoba taka nie czuje
si¢ wigzana czy tez ograniczana przez lokalne obyczaje i nie postepuje zgod-
nie z nimi, zachowujac wtasne obyczaje, przeniesione z innego Srodowiska.
O takich ludziach mozemy powiedzieé, ze sa obcymi na wlasne zyczenie'”.
Chca mie¢ prawo rezydowania w spoteczenstwie przyjmujacym, lecz bez
koniecznosci asymilowania si¢ do niego, pragng ,,pozostawaé w grupie, nie
nalezac do niej”'. Pozostaja tymi, kim sa pomimo osiedlenia w §rodowisku
kulturowym odmiennym od wtasnego i nie uwazajq si¢ za nalezacych ani do
spotecznosci lokalnej, ani do spoleczenstwa, w ktérym zyja. Dodatkowym,
bardzo czytelnym wskaznikiem tozsamoS$ci obcego, charakteryzujacej si¢
brakiem poczucia przynaleznosci do spoteczefistwa kraju osiedlenia, jest
brak zainteresowania nauka jezyka urz¢gdowego tego kraju. Przypadki takie
nie sa bynajmniej rzadkie wsréd przybyszow osiedlajacych si¢ w Unii Euro-
pejskiej.

Ze swej strony obco$¢ utrzymywana na wilasne zadanie przysSpiesza trans-
formacj¢ skupisk zamieszkalych przez takie osoby w zamknigte getta. To
z kolei utrwala fizyczne i mentalne bariery i granice migdzy go$émi i gospo-
darzami i ostatecznie prowadzi do przeksztalcenia si¢ etnicznych enklaw w
etniczne spoleczno$ci lokalne w fonie danej spotecznos$ci lokalnej. Nie moz-
na wykluczyé, ze w niektérych przypadkach opisana sytuacja moze prowadzié
to wyksztalcenia si¢ relacji: grupa—my i grupa—oni, charakteryzujacej si¢ —
jak opisywal to William Graham Sumner!* — dazeniem do statej konfron-
tacji, przybierajacej rézne formy, tacznie z przemoca. Taki kierunek zmian

2K.Romanisz y n, The cultural implications of international migrations, ,,Polish
Sociological Review” 2004, t. 2, s. 147.

BD.Levine, Simmel at a distance: on the history and systematics of the sociology
of stranger, w: Strangers in African Societies, red. W. Shack, E. Skinner, Berkeley: University
of California Press 1979, s. 30.

“W. G.Sumner, Naturalne sposoby postepowania w gromadzie, Warszawa: PWN
1995.
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oznaczatby catkowite fiasko polityki i praktyki wielokulturowo$ci wprowadzo-
nej i realizowanej takze w krajach UE.

Pozostawanie obcym mozna takze opisa¢ — w odwotaniu do modelu akul-
turacji przedstawionego przez Johna Berry’ego!® — jako stan zamierzonej
separacji, w ktérym zachowanie wtasnej tozsamosci kulturowej jest postrzega-
ne jako warto$¢, przeciwnie niz kontakt z kulturg kraju osiedlenia. Obcy jest
wiec osoba odrzucajacg zaréwno droge asymilacji, czyli porzucenia wtasnej
tozsamoS$ci kulturowej i budowania nowej w odwotaniu do cenionej i pozna-
wanej kultury kraju osiedlenia, jak i drogg integracji, czyli poszerzenia swoje-
go posiadanego czy tez wniesionego bagazu kulturowego o wartosci czy inne
elementy kultury kraju osiedlenia.

Jednoczes$nie inni mieszkancy imigranckich etnicznych enklaw moga od-
znaczaé si¢ cechami opisanymi przez Roberta Parka w koncepcji ,,cztowieka
wykluczonego” (marginal man). Osoba taka jest, w zaproponowanym przez
Parka ujeciu, przybyszem, ktéry porzucit juz wartosci kraju pochodzenia, lecz
jeszcze nie nabyt w petni wartoSci przyjetych w kraju osiedlenia, czyli pozo-
staje migdzy dwiema kulturami: rodzima i kraju osiedlenia, czgsciowo wyalie-
nowany z kazdej z nich. Wyrazajac si¢ precyzyjniej, nalezy powiedzieé, ze
jest to osoba pozostajaca w stanie wykluczenia. Omawiana koncepcja odnosi
si¢ do stanu przechodzenia z jednej do drugiej kultury i moze zostaé wyko-
rzystana do opisu i interpretacji pierwszego stadium badZ etapu adaptacji
kulturowej przybyszéw. Odwotujac si¢ do teorii rytuatu przejscia przedstawio-
nej przez A. van Gennepa'®, mozna powiedzieé, Ze osoba taka pozostaje
w drugiej z wymienionych faz, czyli w stanie liminalnym. Jednak zamieszki-
wanie w etnicznych enklawach lub gettach bez watpienia wydtuza éw proces
przej$cia od kultury wtasnej do kultury kraju osiedlenia, o ile go wrgcz nie
zatrzymuje. Wprawdzie stan, w jakim pozostaje ,,cztowiek wykluczony”, jest
przejSciowy i w mysl koncepcji Parka osoba ta zmierza ku asymilacji, jednak
w rzeczywisto$ci etnicznych enklaw kierunek przemiany nie jest przesadzony.
W przypadku mieszkarficéw enklaw najmniej prawdopodobna wydaje si¢ wias-
nie asymilacja, czyli odrzucenie wlasnej tozsamos$ci kulturowej i przejecie
nowej tozsamoS$ci w wyniku absorpcji kultury kraju osiedlenia. Bardziej praw-
dopodobna jest marginalizacja, czyli odrzucenie wartosci kultury obu krajow,
pochodzenia i osiedlenia, i ograniczanie kontaktéw z tymi kulturami, na

15 Model Berry’ego por.: L. G ¢siak, Wielokulturowosé. Rola religii w dynamice
zjawiska, Krakow: WAM 2007, s. 86.

A vanGenne p, The rites of passage, Londyn 1977.



22 Krystyna Romaniszyn

przyktad na rzecz subkultury etnicznego getta badZ separacja oznaczajaca
przyjecie postawy i tozsamosci obcego.

Asumpt do przedstawionego przypuszczenia daja wybory podejmowane
przez drugie pokolenie imigrantéw, czyli przez dzieci przybyszéw. Scislej,
mam na mysli zjawisko reislamizacji mtodziezy muzulmanskiej w Europie'’,
ktorej rodzice przybyli i osiedlili si¢ tu. Ci mtodzi ludzie odkrywaja islam nie
tylko jako religi¢ swoich przodkéw, lecz przede wszystkim jako warto§¢
i podstawowy element swojej tozsamoS$ci, co wigcej — tozsamosci budowane;j
w opozycji do zachodniej demokracji i jej liberalnych warto$ci. Nie moze
umknaé naszej uwadze, ze tozsamo$¢ ta rozwija si¢ w spotecznym milieu
etnicznych enklaw ,nie tylko zachowujacych etniczng kulturg, lecz takze
aktywnie wykorzystujacych ja w procesach kulturowych”!s.

Tozsamos$¢ ksztaltowana w opozycji do wartosci kultury kraju przyjmuja-
cego — niezaleznie od tego, czy powstaje na fundamencie religii przodkdow,
czy na jakiej$ innej podstawie — jest tozsamos$cig obcego na wilasne zyczenie,
taczy si¢ bowiem nie tylko z brakiem poczucia przynaleznoSci, lecz z odrzu-
ceniem przynaleznosci do spoleczenstwa przyjmujacego. Nie wymaga dowo-
du, ze osoby o takiej tozsamoS$ci zapewnig trwanie etnicznych enklaw i ich
transformacj¢ w etniczne getta, ktére ze swej strony beda, zwrotnie, utrwalaty
tozsamo$¢ obcego. Na takiej wlasnie zasadzie dziala sprz¢zenie zwrotne mig-
dzy faktem segregacji przestrzennej, skutkujacej powstaniem etnicznych
enklaw lub gett, i niepozadanymi przeobrazeniami tozsamosci etnicznej. Prze-
obrazenia te, objawiajace si¢ w tozsamos$ci obcego na witasne zyczenie, ktéry
ignoruje kulturg i wartoSci kraju osiedlenia i tozsamoS$ci marginalizowanych,
ktérzy wprost neguja t¢ kulture i jej wartosci, jest w obu przypadkach réwno-
znaczne z samowykluczaniem si¢ ze spoteczefistwa przyjmujacego i jego
kultury i, co nie mniej wazne, z wykluczeniem gospodarzy sposréd ,,nas”.

Perspektywa globalna odstania jeszcze jeden wymiar omawianego zjawiska.
Szczegdlnie takie cechy i skutki procesu globalizacji, jak kompresja czasu
i przestrzeni oraz deterytorializacja nie pozostaja bez wplywu na powstawa-
nie, trwanie etnicznych enklaw i przeobrazenia tozsamosci ich mieszkancow.
W warunkach, jakie stwarza globalizacja, mozna poprzez codzienne inter-
akcje, zaposredniczone przez nowoczesng technologi¢ informatyczna, utrzy-
mywac Sciste spoteczne relacje, pozwalajace na wspétdziatanie i wsp6tprace

P Mandaville, Digital Islam: changing the boundaries of religious knowledge,
LISIM Newsletter” 1999, nr 2, s. 1; O. R o'y, Muslims in Europe: from ethnic identity to
religious recasting, ,,JSIM Newsletter” 2000, nr 5, s. 1, 29.

BRapoport, Spatial organization, s. 496.
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z osobami przebywajacymi w réznych czeSciach §wiata, a takze prowadzié
wlasSciwy sobie styl zycia niezaleznie od tego, gdzie si¢ aktualnie mieszka.
MozliwoSci te sa jednym z podstawowych warunkéw powstawania przestrzeni
transnarodowej'?, sprzyjajacej wyksztalceniu si¢ nowych postaci tozsamosci,
wciaz czekajacych na rzetelne zbadanie i opisanie. Mozna przyjaé, iz osiedle-
nie si¢ w danej spotecznos$ci lokalnej lub w sasiedztwie os6b prowadzacych
opisany wyzej sposéb zycia i utrzymujacych kontakty przede wszystkim
z ludZmi przebywajacymi w innych rejonach §wiata, bedzie prowadzilo do
stopniowej dezintegracji tej spolecznosci czy sasiedztwa. Przeksztalca si¢ one
w przestrzen kohabitacji os6b pozostajacych dla siebie anonimowymi, ktérych
nie tacza zadne spoteczne wiezi. Takie sasiedztwo sprzyjatoby wyksztatceniu
si¢ i trwaniu tozsamos$ci obcego, urzeczywistniatoby deterytorializacje¢ i pogte-
bialo 6w proces.

Wskazane typy tozsamosci etnicznej przybyszow i ich potomkéw sa hipo-
tetyczne. Zostaty one pomysSlane i przedstawione jako punkt wyjscia do ba-
dan empirycznych i jako narzedzie stuzace takim badaniom. Zaproponowane
typy tozsamosci etnicznej przybyszéw, mieszkanicéw etnicznych enklaw, moga
stuzy¢ nie tylko analizie wspomnianego juz faktu reislamizacji, lecz takze
opisowi i interpretacji innych przypadkéw samowykluczania si¢ przybyszow
badzZ ich potomkéw ze spoleczeristwa przyjmujacego i Swiadomego dystanso-
wania si¢ lub wprost negowania jego kultury, potaczonych z wykluczaniem
gospodarzy sposréd ,,nas”.

Wyksztatcenie si¢ wskazanych typéw tozsamosci wsrdd przybyszow i ich
potomkéw zadna miara nie utatwi akceptacji obecnoSci przybyszéw i ich
kognitywnej inkluzji przez gospodarzy. W sytuacji, gdy sami goscie dystansu-
ja si¢ od gospodarzy, ci ostatni nie majg mozliwosci zaakceptowania ich jako
»jednych z nas”. Alternatywa dla wzajemnej akceptacji i kognitywnej inkluzji
jest postgpujace wzajemne poczucie obcosSci i pogtebiajacy si¢ dystans migdzy
go$émi i gospodarzami, co w przypadku tych ostatnich moze i§¢ w parze
z narastaniem lgku przed przybyszami i pojawieniem si¢ postaw ksenofo-
bicznych wobec nich.

Postawy ksenofobiczne wobec imigrantow

Pomimo to, ze wspétczesnie ksenofobiczne postawy wobec imigrantéw
pojawiaja si¢ tylko w niektérych miejscach i w niektérych Srodowiskach

9 W literaturze dotyczacej migracji miedzynarodowych to pojecie i podejscie nalezy
ostatnio do zywiej dyskutowanych.
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spoteczenistw przyjmujacych, ich upowszechnianiu w catym spoteczeristwie
sprzyjaja wizerunki popularyzowane, przede wszystkim za posrednictwem
mediéw. Mimo réznic w sposobie postrzegania i prezentowania przybyszéw
w poszczegblnych krajach Unii Europejskiej, w wielu z nich naptywy imi-
grantéw przedstawiane sg jako potencjalne zagrozenie dla: istniejacego tadu
politycznego, czyli demokracji, ktérej warto$¢ i zasady rzeczywiscie sa dla
niektérych przybyszéw obce lub wrecz niemozliwe do zaakceptowania; tadu
gospodarczego — z racji wzmaganej przez naptywy turbulencji na rynku pra-
cy; oraz tadu spotecznego — z powodu nadmiernego obcigzenia systemu opie-
ki spolecznej grozacego jego zniszczeniem oraz z powodu potencjalnych
konfliktéw etnicznych. Niepokoje zwigzane z naptywem cudzoziemcéw znaj-
duja wyraz w debatach publicznych, postawach ksenofobicznych, przekona-
niach i postawach rasistowskich, a niekiedy tez w aktach przemocy skierowa-
nej wobec przybyszow. Dostepne dane pokazuja, ze niepokoje, przybierajace
rézne wyzej skazane formy, narastaja wraz z intensyfikacja naptywoéw, powo-
dujaca jednoczesny spadek przychylnosci do imigrantéw w spoteczeristwie?’.
Rézne formy agresji wobec przybyszow i utrzymywanie si¢ ich negatywnego
wizerunku odnotowato wielu badaczy w Niemczech, Wielkiej Brytaniizl,
krajach skandynawskich?? i w Holandii®}. Do niedawna, czyli przed obec-
nym kryzysem gospodarczym, przypadki niecheci badZ wrogosci nie dotyczy-
ty przybyszéw z innych krajéw Unii Europejskiej, lecz tych pochodzacych
spoza Europy. Posrednio wskazane postawy i dziatania sugeruja, Zze obecnos¢

20 7 ostatnich doniesieri prasowych wynika, ze rOwniez narastajacy kryzys gospodarczy
sprzyja wrogim postawom wobec imigrantéw, do§wiadczaja ich, na przyklad, polscy imigranci
pracujacy w Wielkiej Brytanii.

2Por.Z.Layton-Henry, Race and immigration, w: Politics in Western Europe
Today: Perspectives, Policies and Problems since 1980, red. D. Urwin, W. Paterson, Londyn:
Longman 1990; A. R i ¢ h m o n d, Global Apartheid: Refugees, Racism, and the New World
Order, Toronto: Oxford University Press 1994; J. Solomos, J. Wrench, Race and
racism in contemporary Europe, w: Racism and Migration in Western Europe, red. J. Solomos,
J. Wrench, Oxford: Berg 1993.

22 por. T. Bjorgo, ,The invaders”, ,the traitors” and ,the resistance movement”:
the extreme right's conceptualisation of opponents and self in Scandinavia, w: The Politics of
Multiculturalism in New Europe: Race, Identity and Community, red. T. Modood, P. Werbner,
Londyn—-Nowy York: Zed Books Ltd. 1997; M. J a a k k o 1 a, Polarization of Finns' attitu-
des to refugees and other immigrant, referat na konferencj¢ ESA, 30 sierpien — 2 wrzesien,
Budapeszt 1995.

B J.Rath, The ideological representation of migrant workers in Europe: a matter of
racialisation?, w: Racism and Migration in Western Europe.
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imigrantéw sprzyja rekonstrukcji i wyrazaniu tozsamos$ci narodowej gospoda-
rzy vis-a-vis przybyszéw postrzeganych jako obcy.

2. NEGATYWNE SKUTKI MASOWYCH NAPLYWOW DLA UE
JAKO CALOSCI

Trudno, jak dotad, dostrzec negatywny wplyw masowych naptywéw i sil-
nej presji migracyjnej na Uni¢ Europejska ujmowang jako catos$¢. Wrecz
przeciwnie, upowszechniajace si¢ przekonanie o koniecznos$ci wspdlnego
i sp6jnego monitorowania i kontrolowania imigracji z krajow trzecich sktania
nie tylko do pogtebiania realizowanej juz wspoétpracy ochrony granic ze-
wnetrznych Unii, lecz takze do podjecia skoordynowanych wysitkéw na rzecz
stworzenia wspélnej unijnej polityki imigracyjnej. Podjete dziatania i wspot-
praca oraz Swiadomo$¢ potrzeby dalszej koordynacji wysitkéw przybliza
i buduje $ciSlejsza wspoétzalezno$é i w ten sposéb zespala kraje UE w obliczu
zewngtrznego Swiata.

3. POTENCJALNIE POZYTYWNY SKUTEK MASOWYCH NAPLYWOW
W KRAJACH PRZYIMUJACYCH

Od pewnego czasu w publicznych debatach prowadzonych w unijnych
spoteczenstwach przyjmujacych, dostrzegamy obecnos$¢ kwestii narodu i oby-
watelstwa, co nie pozostaje bez zwiazku z niepowodzeniami dotyczacymi
integracji licznych przybyszow z krajow trzecich osiadtych w Unii Europej-
skiej. Obecnos¢ nieintegrujacych si¢ rezydentéw unaocznia nieodwracalny fakt
gtebokiej zmiany struktury etnicznej skutkujacej wielokulturowoscia spote-
czefistwa, co z kolei zmusza do namystu i debaty nad sensem i sednem poje-
cia narodu i pojgcia obywatela panistwa narodowego. Wsrdéd pojawiajacych
si¢ projektéw i argumentow, jeden wydaje si¢ szczegdllnie godny uwagi, jest
nim apel o prac¢ na rzecz powrotu do komplementarnego sposobu pojmowa-
nia pojeé obywatela i cztonka narodu. Jak zauwaza Catherine Wihtol de Wen-
den®*, obydwa pojecia byly tak wtasnie traktowane jeszcze do przetomu
XVIII 1 XIX wieku. Wyrazem powrotu do dawnych poj¢é, ze wszech miar

C.Wihtol de Wende n, The New Melting Pot?, w: Governance of Cultural
Diversity, red. J. Dacyl, Ch. Westin, Sztokholm: CEIFO 2000.
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pozytecznego, bytoby pojmowanie obywatelstwa jako instytucjonalnej formy
solidarnosci z panstwem bazujacej badZz na przynaleznoSci do panistwa, badz
narodu, badZ jednego i drugiego. Idzie tu o rzeczywiste poczucie wigzi ze
wspoétobywatelami i o lojalno§¢ wobec paristwa ze strony wszystkich obywa-
teli, réwniez tych wywodzacych si¢ z krajéw trzecich, niemozliwe wszakze
bez uczestnictwa w kulturowo okreslonej wspdlnocie politycznej. Jak obrazo-
wo ujal to Stanistaw Lem: ,trzeba nauczy¢ si¢ mysle¢ na co dzien w katego-
riach pafistwa i jego przysztosci”™®, co dotyczy zaréwno gospodarzy, jak
i gosci aspirujacych do obywatelstwa. Stowem, konieczny staje si¢ obywatel-
ski patriotyzm obywateli. Jak patriotyzm w ogdle, obywatelski patriotyzm jest
,,mitoScig wtasnej ojczyzny, stuzeniem jej w codziennym zyciu, poszanowa-
niem jej dobrego imienia, praca dla wspélnego jej dobra”?®. W przypadku
obywateli pochodzacych z krajow trzecich, jego podstawg stanowitoby poczu-
cie przynaleznosci do panstwa przy mozliwo$ci jednoczesnego zachowania
poczucia przynaleznoSci do wtasnej grupy etnicznej i kultury.

Stan wieloetnicznoS$ci i wielokulturowoSci oraz trudnoSci z integracja przy-
byszéw stanowi zatem wyzwanie i okazj¢ do transformowania wspétczesnych
wieloetnicznych panstw we wspdlnoty polityczne fundowane na konstytucji
i scalane przez obywatelski patriotyzm, wyrazajacy si¢ w poczuciu wigzi ze
wspotobywatelami i lojalno$ci wobec parstwa, budowany badZ na poczuciu
przynaleznosci do panstwa, badZ narodu, badZ jednego i drugiego®’. Taka
wspdlnota polityczna daje szans¢ wlaczania w nig przybyszéw, nosicieli od-
miennych kultur, pod warunkiem akceptacji przez nich praw i wynikajacych
z nich zobowigzai oraz uczestnictwa w kulturowo okre§lonej wspdlnocie
politycznej. Wszelako urzeczywistnienie idealu wymaga stalego i uporczywe-
go wysitku podejmowanego przez obie strony: wiladze i obywateli. Jest on
niezbedny, poniewaz obywatelski patriotyzm nie pojawia si¢ sam, lecz musi
zostaé wyksztalcony i wysitek ten musi by¢ stale podejmowany. Jak zauwaza

% Swiat na krawedzi. Ze Stanistawem Lemem rozmawia Tomasz Fiatkowski, Krakow:
Wydawnictwo Literackie 2000, s. 237.

26 Tak pojmuje patriotyzm Stanistaw Ossowski; podaje za: J. S zy m ¢ z y k, W swiecie
ludzkich kreacji. Stanistawa Ossowskiego koncepcja rzeczywistosci spotecznej, Lublin: Wydaw-
nictw KUL 2005, s. 327.

7 Pisze na ten temat w: K. R o m a ni s z y n, Unijne obywatelstwo — czym jest? unijni
obywatele — kim sq?, w: Obywatelstwo i toisamoS¢ w spoteczeristwach zréznicowanych kulturo-
wo i na pograniczach, red. M. Bienkowska-Ptasznik, K. Krzysztofek, A. Sadowski, t. I, Biaty-
stok: Wydawnictwo Uniwersytet Biatostockiego 2006 [Uwaga: rozdzial ten w tomie zostat
przez redaktoréw opatrzony niewtasciwym tytutem: ,,Polacy — Europejczycy: z przypadku, czy
z wyboru?”].
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Wihtol de Wenden, obywatelskie ksztalcenie — warunek obywatelskiego pa-
triotyzmu — jest niestety nieobecne, gdy tymczasem juz Jean Condorcet twier-
dzit: ,nikt nie rodzi si¢ obywatelem, kazdy si¢ nim staje dzigki poucze-
niu”?8. Co wiecej, poniechaniu obowiazku statego ksztatcenia, i samoksztat-
cenia si¢, obywateli towarzyszy rozwo6j kultury wybujatego indywidualizmu
z jednej i powstawanie neoplemiennych tozsamosci i lojalnosci® z drugiej
strony, co acznie oddala wspdtczesne spoteczeristwa od omawianego modelu
spotecznego wspétzycia i wspoétdziatania. Sygnalizowane wczesniej zjawisko
powstawania transnarodowych spotecznosci, tozsamosci i lojalnosci réwniez
oddala szanse stworzenia wspdlnoty politycznej stanowionej przez obywateli
mys$lacych — réwniez na co dziei — w kategoriach panistwa i jego — a wigc
rOwniez i wlasnej — przysztosci.

W tej sytuacji state, konsekwentne ksztatcenie obywateli niezaleznie od ich
etnicznej przynaleznos$ci jest warunkiem koniecznym trwania wieloetnicznych
i wielokulturowych spoteczenistw. Jak powiedziano wcze$niej, ksztatcenie
musi obejmowaé wszystkich, w tym takze osiadtych imigrantéw. Watpliwe
jest, by obecnie mieszkancy etnicznych enklaw przejawiali obywatelski patrio-
tyzm. Jest raczej przeciwnie — przyjmuja oni pozycje klientéw i przejawiaja
Swiadomos§¢ klientéw panstwa, w ktérym osiedli. Sprzyja to wyksztalceniu
wskazanych, niepozadanych typéw tozsamo$ci i w dluzszej perspektywie
stanowi zagrozenie dla panstwa przyjmujacego. Jedyna dobra perspektywa dla
gosci i gospodarzy wydaje si¢ budowanie wspolnoty politycznej scalanej
przez obywatelski patriotyzm takze tych, ktérzy buduja go wylacznie na
poczuciu przynaleznoS$ci do paiistwa, przy zachowaniu swojej kulturowej czy
etnicznej afiliacji. Taka transformacja wspéiczesnych spoteczeristw stanowita-
by pozytywny i pozadany rezultat imigracji.

4. POTENCJALNIE POZYTYWNY SKUTEK MASOWYCH NAPLYWOW
DLA UE JAKO CALOSCI

W obliczu narastajacego zréznicowania kulturowego europejskich krajow
przyjmujacych, powodowanego przez imigracj¢, bardziej niz kiedykolwiek
dotad aktualng i pilng sprawa staje si¢ rekonstrukcja europejskiego etosu.

BWihtol de Wenden, The New Melting Pot?, s. 44.

2 Okresleniem ,,neoplemienna tozsamo$¢” zastepuje termin ,.trybalizm”, ten ostatni jest
dla mnie nie do przyjecia.
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Mianem tego ostatniego nazywam zesp6t wspolnych europejskich wartos$ci,
zar6wno formutowanych explicite, przede wszystkim przez ludzi nauki oraz
sztuki i odzwierciedlajacych si¢ w literaturze, sztuce, europejskiej filozofii,
jak i dajacych si¢ odczytac¢ z dziatai wielkich europejskich postaci, réwniez,
lecz nie wytacznie z wymienionych wyzej Srodowisk. Czy tak pojmowany
europejski etos kiedykolwiek istniat? Gdyby 6w etos nie istnial, pozbawione
sensu bylyby stowa Henryka Sienkiewicza: ,,Kazdy cywilizowany cztowiek
ma dwie ojczyzny: swoja wlasng i Wiochy”. Zdanie to bezpoSrednio odsyta
do europejskiego dziedzictwa i fundamentu europejskiej cywilizacji, czyli do
europejskiej kolebki chrzescijanistwa, kultury antycznej i jej renesansu. Znajo-
mos$¢ tego dziedzictwa, mySlenie w kategoriach wypracowanych na jego grun-
cie i dzialanie wedle wtaSciwych mu wartosci cechowalo europejskie elity
i osoby wyksztatcone, wsrod nich naszego pisarza nobliste. Swoboda za$
poruszania si¢®® i mozliwo$é kontaktéw dawata im zywe doswiadczenie
wspdlnoty idei i wartosci i utrwalata ja. Odczuwana i stale przez dziatania,
wymian¢ myS$li i kontakty tworzona rzeczywisto$¢ europejskiej wspdlnoty
warto$ci i idei zostata brutalnie zniszczona przez katastrofy XX wieku, czyli
przez dwie barbarzynskie wojny $wiatowe, dwa zbrodnicze totalitaryzmy,
czyli faszyzm i komunizm, oraz przez ,,zelazng kurtyne”, ktéra przez prawie
p6t wieku podzielita fizycznie Europeg, a trwajac nadal w sferze mentalnej,
dzieli ja nadal®!. Wymienione wydarzenia skutecznie niszczyly europejski
etos i1 towarzyszace mu poczucie europejskiej wspdlnoty, za§ w ostatnich
dekadach jego pozostaloSci niweczy globalizacja dokonujaca si¢ w sferze
kultury.

Tymczasem, moze bardziej niz kiedykolwiek, potrzebujemy europejskiego
etosu, bowiem stale konfrontowani jesteSmy z wartoSciami wtasciwymi od-
miennym kulturom i stale poddani jesteSmy naporowi fatszywych idei, w tym
rasistowskich i nacjonalistycznych. Potrzebujemy go zaréwno jako bariery
przed naporem obcych wartosci i idei sukcesywnie niszczacych to, co pozo-
stato jeszcze z europejskiej kultury, jak tez jako podstawy tozsamosci euro-
pejskiej obywateli UE, bez ktérej iluzja pozostanie europejska jednosé.
Oproécz prawnych, politycznych i ekonomicznych czynnikéw scalajacych Unia
Europejska przede wszystkim potrzebuje symbolicznego spoiwa, czyli wspol-
nych wartoS$ci i idei. Powstata przed wielu laty Europejska Wspdlnote Wegla

30 W Europie w XIX wieku wyjatek pod tym wzgledem stanowita tylko Rosja.

31 Swiadectwem jej mentalnego trwania jest chociazby uporczywe postugiwanie si¢ katego-
riami Europy Wschodniej i Zachodniej, w debatach publicznych, w jezyku politykéw, ekono-
mistéw etc., a takze w mowie potoczne;.
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i Stali scalata wspétpraca o charakterze ekonomicznym, a nastgpnie politycz-
nym. Tym, co byto i pozostaje nadal w niedoborze, jest wsp6lnota symboli,
wartosci i idei, bez ktérej niemozliwe jest ani wyksztalcenie si¢ poczucia
jednosci wsréd obywateli krajow cztonkowskich UE, ani rozwijanie europej-
skiej cywilizacji. Wreszcie, bez etosu pozbawieni jesteSmy podstawy do sta-
nowienia i do oceny praw, w tym praw dotyczacych osoby ludzkiej, ktdora
wbrew retoryce jest takze w naszej europejskiej wspdlnocie coraz bardziej
zagrozona. W Swietle powyzszego rekonstrukcja i upowszechnianie europej-
skiego etosu jawi si¢ jako jedno z najpilniejszych zadan.

Odbudowa europejskiego etosu jest jednak zadaniem nietatwym z tej gtéw-
nie przyczyny, iz aktualizuje kwesti¢ europejskiego dziedzictwa i spuscizny.
Ta ostatnia za$§ pozostaje przedmiotem trudnych do rozstrzygnigcia sporéw.
Wprawdzie podjety zostal wysitek zdefiniowania europejskiego dziedzictwa,
wciaz jednak nie daje on satysfakcjonujacych rezultatéw, poniewaz propono-
wane ustalenia sa potowicze i ekskluzywne. Wykluczaja one niektére funda-
mentalne wartodci i, de facto, obywateli UE, ktérzy owe wartoSci uznaja.
Jako podstawowe przyjmuje si¢ bowiem dziedzictwo o$wiecenia i rewolucji
francuskiej z pominigciem lub marginalizowaniem spuscizny Swiata antyczne-
go 1, przede wszystkim, chrzescijaistwa, czyli niezbywalnych elementéw
europejskiego dziedzictwa i europejskiej cywilizacji, do niedawna stanowia-
cych jej dwa gtéwne filary. W rzeczy samej nie ma elementu wazniejszego
w europejskiej spuSciznie i dziedzictwie niz europejski humanizm wraz
z catym jego zapleczem filozoficznym, czyli réwniez przed Kartezjarniska filo-
zofia 1 z zapleczem etycznym, czyli chrzescijanstwem. I nie sposéb huma-
nizmu i dziedzictwa europejskiego sprowadzi¢ do liberalnych wartosci i za-
sad, tych, ktére ksztaltuja dzi§ zycie polityczne i ekonomiczne europejskich
demokracji. Wszystko to pokazuje, iz rekonstrukcja europejskiego dziedzictwa
i etosu przez wybrane Srodowiska czy gremia i jego ewentualne dekretowanie
nie jest dobrym rozwiazaniem i przywodzi na mys$l martwe badZ narzucane
ustalenia prawne. Europejski etos byt dzietem wielkich, §wieckich i duchow-
nych, twércéw europejskiej kultury i byt sposobem mySlenia oraz dziatania
wyksztatconych mieszkancéw Europy i tylko tak moze zaistnie¢ i istnieC.

Wszelako, gdy z jednej strony odbudowe¢ europejskiego etosu utrudnia
selektywno$¢ unijnych elit wobec europejskiego dziedzictwa, to z drugiej
rOwniez my, wspoétczesni Europejczycy, obywatele Unii Europejskiej, z nie-
ufnoscia traktujemy wszelka spuscizng i dziedzictwo, o ile si¢ nimi w ogdle
interesujemy, i znakomicie obywamy si¢ bez etosu lub zadowalamy si¢ do-
wolnie wybranymi elementami réznych etoséw. Przede wszystkim jednak
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zyjemy kultura masowa, ktéra nie jest europejska, lecz globalna®, i nie daje
podstawy do rozwijania na jej kanwie europejskiej cywilizacji. Tytutem ilu-
stracji sposobu warto$ciowania i postrzegania UE przez jej obywateli, warto
przytoczy¢ pouczajace dane uzyskane z migdzynarodowych badan poswigco-
nych wyobrazeniom Europy, Unii Europejskiej i wlasnego narodu’®. Nasi
respondenci — po pierwsze — zwykle utozsamiali UE z Europa, albo expressis
verbis, albo przez zamienne uzywanie obu nazw i — po drugie — za najcen-
niejsza i najwazniejsza cech¢ Unii Europejskiej uwazali dobrobyt, mierzony
przez pryzmat standardu zycia i gospodarczej prosperity, oraz bezpieczefistwo,
polityczne i ekonomiczne®*. Unie Europejska opisywano i ceniono jako pro-
tektorke bezpieczeristwa i dobrobytu, czyli de facto przedstawiajac ja jako
ekskluzywny klub zamoznych. OczywiScie, bezpieczeistwo i dobrobyt sa
warto$ciami pozadanymi i z ich akceptacji i realizacji — ktéra stanowita za-
mierzony i, jak si¢ okazuje, w petni zrealizowany cel tworzenia Wspdlnoty
— mozna si¢ tylko szczycié. Jednak bez wartoSci etosowych, ktére w prze-
sztosci decydowaly o swoistoSci i wielkoSci europejskiej cywilizacji, nasz
klub jest ubogi mimo materialnej zamoznosSci i — co wazniejsze — brak mu
kulturowych podstaw do trwania. Nie ulega jednak watpliwosci, iz europejski
etos odrodzi si¢ tylko wtedy, gdy pospotu zwykli obywatele i twércy zechca
powréci¢ do zarzuconych wartosci i idei, za§ impulsem do tego moze by¢
tylko ksztalcenie i samoksztatcenie.

Imigracja do UE nalezy do czynnikéw, ktére moga przyczyni¢ si¢ do
rekonstrukcji europejskiego etosu. Przybysze stajac si¢ obywatelami krajow
cztonkowskich Unii Europejskiej i w ten sposéb obywatelami UE, powinni,
jednoczes$nie, mie¢ mozliwo$¢ budowania swojej nowej europejskiej tozsa-
moSci, czego warunkiem jest istnienie zespotu podstawowych europejskich
wartosci 1 idei, do ktérego mogliby si¢ odnies¢. W przeciwnym wypadku
formalne unijne obywatelstwo tych oséb nie bgdzie mogto zosta¢ uzupetnione
przez europejska tozsamos¢. Pozostang oni tylko cztonkami klubu zamoznych
i do tego sprowadzi si¢ ich europejska tozsamos¢. Perspektywa ta przynagla

2 E.Banus, The idea of European culture as community of values, w: Between
Universal Values and Unbounded Diversity, red. J. Dacyl, Ch. Westin, Sztokholm: CEIFO
2003.

3 Badania, do ktérych si¢ odwotuje, zostaty przeprowadzone w okresie od 2001 do
2005 r. w dziewigciu europejskich krajach; por. K.R o m a n i s z y n, Portrety i autoportret.
Polacy o sobie, innych narodach, Europie i Unii Europejskiej, Krakéw: Nomos 2005.

K. Romaniszyn, Wspdlczesni Europejczycy o Europie i Unii Europejskiej,
»Studia Polonijne” 26(2005), s. 7-28.
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nas do zastanowienia si¢ nad tym, co czyni nas Europejczykami i co jako
Europejczycy mamy do zaoferowania przybyszom pochodzacym z krajow
trzecich. Jak dotad nasza ideologia tolerancji i otwartoS$ci, z ktdrej si¢ szczy-
cimy, zdaje si¢ przede wszystkim skrywaé fakt, iz mamy niewiele do zaofero-
wania imigrantom. Nasza otwarto$¢, jes§li ma miejsce, moze skrywac nasza
pustke, zas nasza tolerancja moze maskowac nasza obojetno$¢ wobec innych,
w tym przybyszow.

IMMIGRATION — WHAT IS A THREAT AND WHAT
IS A CHANCE FOR THE EUROPEAN UNION?

Summary

It is doubtless that mass immigrations are a factor with many far-reaching consequences
for the nations and for the regions where they occur. In the present article attention is focused
on the observable and potential cultural and social effects of migration for the European
Union as a whole as well as for its particular member countries. The effects may be evaluated
from the point of view of the interest of the target countries and regions, including the multi-
national structure that is being created, that is the European Union.

The European Union has been described and has been appraised as a protector of safety
and prosperity, that is de facto it has been presented as an exclusive Club of the Wealthy. Cer-
tainly safety and prosperity are desirable values, and one can only be proud of their acceptance
and realization — which was the intended and, as it turns out, fully realized aim of forming
the Commonwealth. However, without the values that were typical of the ethos that determined
the peculiarity and greatness of the European civilization in the past, our Club is poor despite
its material well-being and, what is more, it lacks the cultural basis for surviving. But it is
doubtless that the European ethos will be revived only when common citizens and the creators
of the Club working together will go back to the forgotten values and ideas, and the impulse
for it may only be education and self-education.

Immigration to the UE is one of the factors that may contribute to reconstructing the
European ethos. Newcomers, when they become citizens of member countries of the European
Union, and in this way also members of the European Union, should at the same time have
an opportunity to create their new European identity, which is conditioned by the existence
of basic European values and ideas, to which they could refer. Otherwise the formal Union
citizenship of such people will not be complemented by their European identity. They will only
remain members of the Club of the Wealthy and their European identity will be reduced to
this. This perspective urges us to think of what makes us Europeans, and what — as Europeans
— we may offer to the newcomers arriving from other countries. Up till now our ideology of
tolerance and openness, which we are proud of, first of all seems to hide the fact that we do
not have much to offer to immigrants. Our openness — if it is real — may hide our emptiness,
and our tolerance may disguise our indifference towards others, including newcomers.

Translated by Tadeusz Kartowicz



