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DARIUSZ MALYSZEK

ZYGMUNT MIEKOWSKI WOBEC POGLADOW LWA TOLSTOJA
U SCHYLKU XIX STULECIA

Upowszechnianie patriotyzmu i idei niepodleglosciowej byto jednym
z gtéwnych celéw tworczosci literackiej i publicystycznej dziatacza emigra-
cyjnego Zygmunta Mitkowskiego (pseud. T. T. Jez)'. Swéj poglad na ten
temat dobitnie wyrazit w powiesci pt. Ostapek (1875), piszac m.in.: ,,Patrio-
tyzm jest wrodzona w narodzie kazdym wtasciwoscia, stanowiaca [jego] istote
moralng [...] umierajaca chyba [tylko] wraz z narodem. Smier¢ patriotyzmu
jest absurdem. W Anglii wilki owiec nie dusza, dlatego, ze ich Anglicy wyte-
pili. Wigc tez, dlatego azeby zaginal patriotyzm polski, potrzeba by zrobié
z Polakami, co Anglicy z wilkami: «wytepi¢ ich co do nogi i na nasienie nie
zostawi¢ ani jednego»"2.

Prébujac koordynowaé w latach dziewigédziesiatych XIX wieku polskie
prace polityczne w duchu demokratycznym i narodowym, Mitkowski sprzeci-
wial si¢ upowszechnianiu patriotyzmu ,,niezogniskowanego i bezcelowego”,
za$ jako przyktad wzorcowych dziatan podawat irlandzkich fenian®. Ponadto
propagowal ogélnonarodowa solidarno$¢ obywatelska jako najlepszy Srodek

DR DARIUSZ MALYSZEK — adiunkt Katedry Historii Najnowszej w Instytucie Historii
KUL; 20-950 Lublin, Al. Ractawickie 14.

! Analize twérczosci literackiej T. T. Jeza (Milkowskiego) odnoszacej sie do problematyki
»wspélczesnej” (XIX-wiecznej) przedstawit ostatnio Wiestaw Ratajczak — Teodor Tomasz Jez
(Zygmunt Mitkowski) i wiek XIX, Poznan 2006.

2T.T.J e z [Z. Milkowskil, Ostapek. Powies¢. Ustep z przesztosci emigracyjnej, Lwéw
1875, s. 5.

31Z.Mitkowskil, Z powodu rocznicy Powstania Listopadowego, ,,Wolne Polskie
Stowo” 1 XII 1893, nr 150, s. 2.
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do odzyskania niepodlegtosci®. Prébowal powstrzymaé upadek znaczenia

sprawy polskiej na arenie migdzynarodowej poprzez prébe aktywizacji pol-
skiej emigracji w Europie’. Popieral wreszcie dziatania paramilitarne podej-
mowane w oddziatach ,,sokolskich” w Galicji (Towarzystwa Gimnastycznego
»30ko6t”) i w Stanach Zjednoczonych, liczac na to, Ze stana si¢ one ,,zawiaz-
kiem wojska narodowego”®.

Jednym z waznych tematéw poruszanych przez Mitkowskiego byly stosun-
ki polsko-rosyjskie, kluczowe dla przysztosSci Polski. Na poczatku lat dzie-
wigcdziesiatych probowal rozgranicza¢ kwesti¢ rosyjskiego rzadu od kwestii
rosyjskiego narodu. Poszukiwat nawet punktéw wspdlnych dla polskiego i ro-
syjskiego narodu, znajdujac go w niewoli, jakiej ze strony rosyjskiej wtadzy
dosSwiadczali zaréwno Polacy, jak i Rosjanie. Jednak §wiadomi swojego trud-
nego polozenia i1 nieustannie gotowi, aby si¢ z niego wyzwolié, byli — jego
zdaniem — tylko Polacy, co oczywiScie utrudniato, lub wrgcz uniemozliwiato,
polsko-rosyjski sojusz’. Niechetnie nastawiony do socjalistéw w ogdle,
w jednym z artykutéw Mitkowski nie wykluczyt mozliwos$ci wybuchu i zwy-
cigstwa rewolucji w Rosji, liczac przy tej okazji na korzystne uregulowanie
sprawy polskiej®. Jednak dos¢ szybko odstapit od gloszenia takiej teorii, a na
przetomie 1894/95 r. liczyl juz na zmian¢ kursu polityki rosyjskiej wobec
Polakéw po wstapieniu na tron rosyjski cara Mikotaja II. Nie wytrwatl jednak
zbyt dlugo w takim nastawieniu i juz w czerwcu 1896 r. wraz z innymi dzia-
taczami Zwiazku WychodZstwa Polskiego® wystosowat o§wiadczenie, w kt6-
rym znalazly si¢ nastgpujace stowa:

My, Polacy, od wiekéw bedac narodem republikariskim, wstret czujemy do despo-
tow — czdt przed nimi nie chylimy. Emigracji nie przejedna car ani ochtapami

4 [Z. Mitkowskil], Nieco z historiozofii 1V, ,,Wolne Polskie Stowo” 1 IX 1894,
nr 168, s. 2.

S[Z.Mitkowsk il, Zpowodu Wystawy Kosciuszkowskiej I, ,Wolne Polskie Stowo”
1 1II 1895, nr 178, s. 1.

6 _Wolne Polskie Stowo” 15 VIII 1894, nr 167, s. 2-3; A. L. W a 1 d o, Sokolstwo.
Przednia Straz Narodu. Dzieje idei i Organizacji w Ameryce, t. 11, Pittsburgh 1956, s. 46.

T[Z.Mitkow sk il, Wyzwolenie narodu rosyjskiego I, ,,Wolne Polskie Stowo” 1 IX
1893, nr 144, s. 1.

8Z.Mitkow sk il, Wyzwolenie narodu rosyjskiego V, ,Wolne Polskie Stowo” 1 XI
1893, nr 148, s. 2.

° Na temat zaangazowania Mitkowskiego w prace Zwigzku WychodZstwa Polskiego zob.
m.in.: W. S 1adkows k i, Emigracja polska we Francji 1871-1918, Lublin 1980, s. 144-
147, 163-169; t e n z e, Wysepka polska we Francji. U Marii i Henryka Gierszyriskich w
Ouarville 1878-1930, Lublin 2005, s. 86-87.
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task, ani nawet dopuszczeniem do przyzwoitego stotu — nadaniem nawet konstytu-
cji nie mogtaby si¢ ona zadowoli¢, wychodztwo bowiem jest spadkobierca tych
idealéw wolnoSciowych i spotecznych, w imi¢ ktérych krew przelewali nasi
dziadkowie i ojcowie. I emigracja z r. 63-ego i najmlodsza — popowstaniowa —
nie wejdzie w zadne kompromisy, nie uchyli swej glowy przed caratem, nie ztozy
przysiegi wiernopoddainczej — wroci do Polski ale wtedy, kiedy na zegarze dziejo-
wym wybije godzina walki ostatecznej z despotyzmem i uciskiem polityczno-
-spotecznym. Polityczne wychodztwo polskie nie zlozy orgza, pdki nie wywalczy
wolnej wsréd wolnych ludéw Polski!'”

Mitkowski nie zamierzat jednie biernie czekac na zaistnienie korzystnych
warunkow do przewidywanego powrotu z wygnania, lecz prébowal podejmo-
waé dziatalno$¢, ktéra mogla zlagodzi¢ skutki antypolskiej polityki caratu.
Wystapil nawet z propozycja zbierania sktadek dla polskich wigZniéw poli-
tycznych i ich rodzin w zaborze rosyjskim!'.

Z kolei rosyjski pisarz Lew Tolstoj (1828-1910) byt w owym czasie jed-
nym z najwazniejszych twércéw literackich oraz uznanym na catym §wiecie
autorytetem moralnym. Jego poglady wywieraly wpltyw réwniez na szerokie
kregi polskiej mtodziezy, pisarzy, publicystéw, a nawet dziataczy spoteczno-
-politycznych!2. W swoich dzietach literackich, publicystyce i koresponden-
cji wzywat m.in. wszystkich ludzi do ,,solidarno$ci” w celu przeciwdziatlania
ludzkiej krzywdzie, ktéra — jego zdaniem — miata swoje Zrédia w niedoskona-
lych instytucjach. Uwazal, ze zadaniem wszystkich uczciwych ludzi powinna
by¢ obrona ,,swych osobistych praw” i powstrzymywanie si¢ przed udziatem
w rzadzeniu'®. Niezwykle krytycznie odnosit sie do polityki rosyjskiej za-

10 Wydziat Wykonawczy do ogétu cztonkéw Zwiazku Wychodztwa Polskiego, Genewa,
d. 8 czerwca 1896 r. [druk ulotny].

1 Zob. Biblioteka Polska w Paryzu, Materialy Henryka Gierszyfiskiego, akc. 2669, List
Zygmunta Mitkowskiego do Henryka Gierszynskiego, Rapperswil 13 XI 1896, k. 99; Archiwum
Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, sygn. mf. p. 307, Wydzial Wykonawczy ZWP. Lista
sktadek na wieZniéw politycznych w zaborze rosyjskim, Genewa, listopad 1896, k. 327.

270b.J.Zurawicka, Inteligencja warszawska w koricu XIX wieku, Warszawa 1978,
s. 216. Zagadnienie wzajemnych zwigzkéw Polakéw z Totstojem i stosunku Totstoja do spraw
polskich bylo przedmiotem wielu oméwienl, zwilaszcza autorstwa Bazylego Biatokozowicza.
Zob. B.Biatokozowicz Lwa Totstoja zwiqzki z Polskq, Warszawa 1966; t e n Z e,
Marian Zdziechowski i Lew Totstoj, Biatystok 1995; t e n z e, Z polskiej karty Lwa Totstoja.
Nowe i zapomniane o Totstoju i jego recepcji w Polsce, Olsztyn 2003. Por. A.G 6ralsk a,
Legenda Lwa Totstoja w polskiej opinii spotecznej lat 1890-1910, ,,Prace Polonistyczne” 1975,
Seria XXXI, s. 129-146.

13 Zob. List L. Totstoja do R. Rollanda, Jasna Polana 3-4 X 1887, w: L. Tots t o j,
Listy, ttam. M. Le$niewska, t. II: 1887-1910, Krakéw 1976, s. 138; list L. Totstoja do A. Kal-
mykowej, Jasna Polana, 31 VIII 1896, w: tamze, s. 135, 138.
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réwno w jej wymiarze wewnetrznym, jak i zagranicznym. W 1894 r. w roz-
prawie pt. Chrzescijaristwo a patriotyzm potepit sojusz rosyjsko-francuski,
a takze wszelki patriotyzm panstwowy jako ,,Zrédto nieszczg$¢ narodowych,
nienawidci plemiennej, konfliktéw i wojen”, przeciwstawiajac mu ducha
chrzescijafiskiego'*.

Z duzym rezonansem ws$rdd Polakéw spotkat sig list Lwa Tolstoja do
Mariana Zdziechowskiego z 10 wrze$nia 1895 r., ktdry jeszcze w tym samym
miesigcu zostat wydrukowany w krakowskim ,,Czasie”. W roku 1896 Zdzie-
chowski (wystgpujacy pod pseudonimem M. Ursin) zamie$cit go jako stowo
wstepne do swojej broszury pt. Religijno-polityczne ideaty spoteczeristwa
polskiego (Religiozno-politiczeskije idieaty polskogo obszczestwa).

Interpretacje pogladéw Tolstoja zawartych w liScie do Zdziechowskiego
przedstawil juz m.in. Bazyli Bialokozowicz, ktéry przytoczyt in extenso réw-
niez jego tres¢!®. Dlatego w tym miejscu przypomne tylko najwazniejsze
punkty przestania Totstoja. Przeciwstawil on mito$¢ chrzescijariska i prébg
budowania na jej fundamencie ,,Krélestwa Bozego na Ziemi” patriotyzmowi
wykorzystywanemu przez wtadze paristwowe do konstruowania i uzasadniania
swojej polityki'®. Krytykujac wszelka niesprawiedliwo$é przekonywat, ,,ze
bardziej jesteSmy ludZmi, uczniami jednego wspdlnego nauczyciela, synami
jednego Ojca, braémi pomigdzy soba niz Rosjanami, Polakami i Niemca-
mi”!’. Propagujac w istocie ideg biernego oporu potaczona z zasada moral-
nego doskonalenia si¢ ludzi, Tolstoj wystgpowal przeciwko patriotyzmowi
potaczonemu z panstwowym absolutyzmem, widzac w nim przejaw Szowi-
nizmu i megalomanii. Przewidywat jednak, ze ,,dni przemocy pafistwowej sa
juz policzone, i wyzwolenie nie tylko podbitych narodéw, ale i zastraszonych
robotnikéw, staje si¢ coraz blizsze, jezeli tylko sami nie bedziemy oddalaé
czasu tego wyzwolenia poprzez nasz udzial czynem i stowem w dziatalnosci
ciemiezycielskich rzadéw”'®,.

Mitkowski do wypowiedzi Totstoja odnidst si¢ na tamach paryskiego
»Wolnego Polskiego Stowa”, ktére woéwczas redagowal. Jako dzialacz niepod-
legtoSciowy prowadzacy nieustanng kampanig¢ antyrosyjska w mys$l hasta ,,obro-
ny czynnej”’, nie moglt zaakceptowac postulowanej przez Tolstoja mitosci do
nieprzyjaciot oraz jego niecheci do instytucji pafdistwowych, a takze bagatelizo-

“Biatokozowic z, Marian Zdziechowski, s. 71.
15 Tamze, s. 72-77, 95-110.

16 Tamze, s. 73.

17 Tamze, s. 109.

18 Tamze, s. 110.
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wania przynaleznosci narodowej poszczegélnych ludzi'®. Twierdzit, ze w sy-
tuacji niszczenia polskich aspiracji narodowych przez rzady zaborcze, zastoso-
wanie w praktyce pogladéw autora Wojny i pokoju byloby zgubne i prowadzi-
loby bez watpienia do skrajnego serwilizmu, a nawet ,,do doszczgtnej godnoSci
czlowieczej zatraty, przejawiajacej si¢ w ustrojach spotecznych, opartych na
bezwzglednym niewolnictwie”?°. Pisat w zwiazku z tym: ,,Podréznicy opowia-
daja o panstewkach, w ktérych wiadze, gdy im fantazja przyjdzie, kaza secina-
mi poddanym swoim tby Scinaé. Poddani bez sarkania tby nadstawiaja. Pokora
podobna, chociazby nazwana zostata chrzescijariska [...] nie trafi jednak do
przekonania narodu zadnego, tym mniej polskiego™?!.

Mitkowski okre$lat nar6d mianem ,,organizmu zbiorowego” obdarzonego
wlasng ,,dusza” i stwierdzal, w swoisty dla siebie sposéb, ze ,,nie moze [on]
by¢ na ksztalt trzody uleglym, nie moze mitowaé swojego nieprzyjaciela”
jesli nie jest i nie chce by¢é «bydlgciem» pozostajacym «w stanie dzi-
kosci»"?2. Byt pewien, ze powinnoscia kazdego narodu, jak réwniez kazde-
go cztowieka, powinno by¢ zachowanie ,,wlasnej osobowos$ci”, obrona tozsa-
mosci i praw, religii oraz jezyka?. , Chrzescijanizm taki — pisat — do jakie-
go si¢ L. N. Tolstoj przyznaje, bodaj ze nie z tego jest Swiata. Idealnie po-
myS$lany — pozostat w idei. Jak skoro idea zastosowana zostata, w tejze chwili
stata si¢ narzedziem wyzysku w rozmiarach potwornych. Nastapito to w sku-
tek utomnosci natury ludzkiej, petnej popedéw zaborczych”?*. Mitkowski
obawiat si¢, ze proba zblizenia zycia do ideatu, bez stworzenia odpowiedniej
podstawy do budowania migedzyludzkich wigzi i poddania ich odpowiedniej
regulacji formalnej, mogta doprowadzi¢ do wielu btedéw. Czekanie za$§ na
samoczynny proces upadku despotyzmu i tryumf sprawiedliwos$ci doprowadzi-
loby — jego zdaniem — do sytuacji, w ktérej pojedynczy ludzie, a nawet cate
narody utracilyby wszystko, czego im jeszcze nie odebrano. Wykluczal wigc
w warunkach niewoli i ucisku mito$§¢ do nieprzyjacidl, wystawianie si¢ na
nowe ciosy oraz usprawiedliwianie, wbrew swoim zywotnym interesom, me-

Y[Z.Mitkow sk il, Zamachy na patriotyzm polski I, ,Wolne Polskie Stowo” 1 VII
1896, nr 212, s. 2.

20 [Z.M itk ows Kk i], Zamachy na patriotyzm polski II, ,,Wolne Polskie Stowo” 15 VII
1896, nr 213, s. 1.

2l Tamze.

22 Tamze.

23 Tamze.

24 Tamze, s. 1-2.
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tod ich postgpowania. Cel polskiego ,,patriotyzmu wojujacego” definiowat po
prostu jako ,,wyzwolenie Rosji przez wydarcie z jej szpon Polski”?.

Jednakze i on, podobnie jak Totstoj, bez watpienia pragnat, aby ideat, jakim
byt sprawiedliwie urzadzony Swiat, mogt si¢ spetni€. Nie chcac dziataé w za-
wieszeniu migdzy tym, co idealne, a tym, co rzeczywiste, to wlasnie tradycje,
patriotyzm, ideg¢ niepodleglosciowa, utworzenie polskiego rzadu i wzmocnienie
narodowosci polskiej potraktowat jako wazne czynniki poprzedzajace wszelkie
rozwazania o wyobrazonym §wiecie bez przemocy i nienawisci. Juz po jego
Smierci Zdziechowski napisat: ,,Czy chcac przebudowywaé i przeksztatcaé
$wiat, nie nalezy szuka¢ w nim mocnego punktu oparcia, aby prowadzi¢ dalej
dzieto wiekow ubieglych, zamiast wszystko na nowo zaczyna¢? Rozumial to
Mitkowski i w tym — zasadnicza jego réznica z Tolstojem”?°.

Mitkowski nie zapominat przy tym o potrzebie upowszechniania idei poko-
ju $wiatowego i moralno$ci politycznej?’, chociaz doskonale zdawat sobie
sprawe z tego, iz beda to tylko pobozne zyczenia, dopoty zasady etyczne nie
zostang uwzglednione w praktycznej dziatalnos$ci przez wszystkich ludzi spra-
wujacych rzady?®. W przeciwnym razie — co potwierdzata rzeczywisto$é —
dziatania na korzy$¢ pokoju §wiatowego prowadziliby najsilniejsi, zmierzajacy
do zapewnienia sobie najbardziej pomyS$lnych warunkéw rozwoju cywilizacyj-
nego i gospodarczego?’. Z wieloaspektowosci kwestii pokojowej i trudnosci
zbudowania na tej podstawie nowego tadu migdzynarodowego zdawato sobie
sprawg¢ wielu wybitnych ludzi tamtych czaséw, o czym warto tutaj powie-
dzie¢, wykraczajac nieco poza przyjete ramy chronologiczne. Joseph Conrad
(1857-1924) zauwazyt w roku 1905: ,Swiat prawdziwie pokojowy bedzie,

25 Tamze, s. 2.

M. Zdziechows ki, Zygmunt Mitkowski (T. T. Jez) a idea stowiariska w Polsce,
Petersburg 1915, s. 30.

27 Mitkowski jeszcze do 1899 r. dziatat w Lidze Pokoju i Wolnosci, chociaz nie zaakcep-
towal poparcia, jakiego udzielita ona sojuszowi francusko-rosyjskiemu. Zob. Z. M i t k o w-
s k 1, Na szlakach pokojowych, Lwéw 1908, s. 72; A. L e w a k, Prace i idee polityczne putk.
Zygmunta Mitkowskiego na tle jego wspomnieri, w: T. T. J e z [Z. Mitkowski], Od kolebki
przez zycie. Wspomnienia, do druku przygotowat A. Lewak, wstepem poprzedzil A. Briickner,
t. I, Krakow 1936, s. XXXIV.

7 Mitkowski, Un deuil national, Genéve 1893, s. 24.

2 4 wrzesnia 1894 r. Mitkowski wzigt udziat w genewskim zjezdzie Ligi Pokoju i Wol-
nodci i wyglosit wéwczas przemdéwienie, w ktérym domagat si¢ podporzadkowania polityki
miedzynarodowej zasadom moralnym. Obecny na jego odczycie Jurij Baszmakow zasugerowal,
ze to nie moralnosé, lecz prawa handlowe i zasada korzysci rzadza polityka. W obronie argu-
mentéw Mitkowskiego, a przeciwko Rosjaninowi, wystapili wéwczas Zygmunt Balicki oraz
Francuz Frederic Passy. Zob. t e n z e, Na szlakach, s. 71.
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miejmy nadziej¢, miejscem schronienia o wiele mniej podobnym do oblg¢zonej
fortecy, a bardziej do nietykalnej Swiatyni. Bedzie on zbudowany na funda-
mentach mniej kruchych niz interesy materialne. Ale nalezy wyznaé, iz plany
urbanistyczne tego powszechnego miasta wciaz jeszcze przerastaja nasza
wyobrazni¢ — i ze sam teren pod budowe¢ nie zostal jeszcze oczyszczony
z dzungli”?°.

Mitkowski wskazywatl jeszcze na wiele btgdéw, jakie na przestrzeni wie-
koéw popetnity wtadze panistw europejskich, czesto ostaniajace swoje bezpra-
wie odwotywaniem si¢ do chrzescijaiistwa. Wynikajaca z nauczania Jezusa
Chrystusa zasade mitoSci bliZniego zamienily one — jak twierdzit — w ,,niena-
wis¢ migdzynarodowa”, same natomiast staty si¢ ,,wzorem i rozsadnikiem
wszystkich siedmiu grzechéw gtéwnych”3!. Podobne przypadki obserwowat
réwniez w czasach sobie wspéiczesnych, majac na myS$li imperialistyczne
zapedy najwigkszych mocarstw nastawionych przede wszystkim na zbrojenie
swoich armii. Odnoszacy si¢ po latach do tych zagadnieni o. Jacek Salij traf-
nie skonstatowat: ,NieszczeSliwie tak si¢ zdarzylo, ze epoka wspanialego
rozwoju techniki [czyli wiek XIX — D. M.] jest zarazem epoka glgbokiego
kryzysu moralnego, totez rozwéj technik wojennych dokonywat si¢ z catkowi-
tym niemal pominieciem elementarnej wrazliwo$ci moralnej”3>.

Za gtéwnego rozgrywajacego w polityce europejskiej po 1871 r. Mitkow-
ski uznawat Niemcy, prekursora polityki tzw. pokoju zbrojnego®’. Co cieka-

0Jj Conra d, Autokracja i wojna, w: t e n z e, Szkice polityczne, przel. H. Najder i
W. Tarnowski, Warszawa 1996, s. 37.

M [Z.Mitkowsk il Nieco, s. 1.

321.S alij OP, Moralna problematyka wojny i pokoju dzisiaj, ,,Arcana” 1995, nr 4, s. 65.

33 Wydaje sie, ze niemieckie podejscie do kwestii wojny i pokoju w sposéb najbardziej
charakterystyczny ujat w maju 1890 r. Helmuth von Moltke (starszy), méwiac w Reichstagu
m.in.: ,,Jesli chodzi o §wiat zewnetrzny, pojawiaja si¢ pewne dazenia narodowe i rasowe, a takze
og6lne niezadowolenie z istniejacej sytuacji. To moze w kazdej chwili doprowadzi¢ do wojny,
bez zamiaru rzadéw, a nawet wbrew ich woli, gdyz, moi panowie, rzad, ktéry nie jest wystar-
czajaco silny, aby moéc si¢ sprzeciwi¢ namigtno§ciom narodowym i interesom partyjnym, a wigc
rzad staby, jest stalym zagrozeniem dla pokoju [...] Tylko silny rzad moze przeprowadzié
dobroczynne reformy, tylko silny rzad moze zagwarantowac pokéj [...] Moi panowie, im lepiej
nasze sity zbrojne — morskie i ladowe — sa zorganizowane, im kompletniej wyposazone i przy-
gotowane do wojny, tym wigksza mozemy mie¢ nadzieje, ze pokdj uda si¢ zachowacé dluzej,
albo tez z honorem rozstrzygnaé nieunikniong walke na swoja korzys$¢ [...] Moi panowie, poko-
jowe zapewnienia naszych obydwu sasiadéw ze wschodu i z zachodu — ktérzy zreszta nieprzer-
wanie kontynuuja swoje przygotowania do wojny — te pokojowe i inne manifestacje sa zapewne
bardzo cenne; jednak bezpieczerstwo mozemy zapewnié sobie tylko my sami”. Zob. H. von
Mo ltke [starszy]l, O przysztej wojnie, przet. H. Stanke, w: Wielkie mowy historii. Od
Lincolna do Stalina, wybér i oprac. T. Zawadzki, t. II, Warszawa 2006, s. 150, 151.
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we, od 1887 r. prawie do potowy lat dziewigédziesiatych wierzyt on jednak
w wybuch wojny migdzy zaborcami i w niemiecka pomoc dla polskich aspi-
racji niepodlegtosciowych. Przypuszczatl, ze Niemcy okrazone z dwéch stron
przez sojusz francusko-rosyjski, beda w koiicu zmuszone do uwzglednienia
sprawy polskiej jako istotnego elementu swojej strategii politycznej**.
Pierwszym krokiem rozwiazywania przez nie kwestii polskiej miato sig¢ staé
— wedtug marzen Mitkowskiego — dotrzymanie postanowieni kongresu wiederi-
skiego®™. W warunkach zachwiania si¢ europejskiej polityki réwnowagi sit
tego rodzaju stwierdzenia nie byty szczegdlnie realistyczne, a juz zupetnie
podwazyla je antypolska polityka Niemiec na terytorium Wielkopolski.

Na podstawie obserwacji wydarzen migdzynarodowych — juz po zwatpieniu
w szanse na niemiecka pomoc — Miltkowski skonstatowal, ze w stosunkach
miedzynarodowych sita zatryumfowata nad prawem. Jego zdaniem w nie-
korzystnym potozeniu postawito to sprawe polska, ktéra — jak stwierdzal wraz
z Wiadystawem Bandurskim i Hipolitem Tchérzewskim w Odezwie Wydziatu
Wykonawczego Zwiqzku WychodZstwa Polskiego do towarzystw, grup i czton-
kéw pojedynczych z 28 lutego 1895 r. — ,,w prawie sile swoja czerpie”®.
Byt on jednak §wiadomy tego, ze upominanie si¢ o pogwatcone prawo Polski
do niepodleglos$ci moze by¢ procesem dlugotrwalym i wymagajacym zastoso-
wania zréznicowanej strategii dziatania. Nie wykluczat wigc wywotania
w przysztoSci nowego powstania, ale potaczonego z odpowiednig koniunktura
migdzynarodowa, czyli zapewne z wybuchem powszechnej wojny albo z kon-
fliktem zbrojnym w obrgbie paistw zaborczych. Wychodzit bowiem z zatoze-
nia, ze utrwalanie Swiatowego status quo bytoby dalszym sankcjonowaniem
polskiej niewoli*’. Zgtosit nawet pomyst ,militaryzacji” polskiego zycia
spotecznego i wzywal do wyksztatcenia wsréd Polakéw postawy ,,zolnierza-
-obywatela”8. Inspirowat si¢ przyktadem z czaséw powstania styczniowego,
a szczegOlnie utworzonego woéwczas polskiego Rzadu Narodowego, dzigki
ktéremu — jak twierdzit — Polska stata si¢ ,niepodlegta w niewoli”®.

34 [Z. Mitkowski], Polska sprawa wobec Europy, ,,Wolne Polskie Stowo” 15 1
1894, nr 153, s. 2.

3 [Z.Mitkowski], Na dzis, ,,Wolne Polskie Stowo” 1 II 1894, nr 154, s. 1.

3 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, Teki
Zielifiskiego, rkps 7783, Liga Polska i Liga Narodowa, k. 214.

T[Z.Mitkowskil, O wedréwce carskiej, ,,Wolne Polskie Stowo” 1 XI 1896, nr
220, s. 1-2.

38 [Z. Mitkowski]l, Nieco o ,koniecznosciach dziejowych” 1V, ,Wolne Polskie
Stowo” 15 X 1896, nr 219, s. 2.

3 Wolne Polskie Stowo” 15 II 1897, nr 227, s. 2.
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W oczekiwaniu na korzystny dla sprawy polskiej rozwdj wydarzen migdzyna-
rodowych zalecal prowadzenie dziatan, ktére nie pozwolityby na wygasnigcie
uczué patriotycznych. Polski rzad utworzony w warunkach niewoli, miat te
uczucia trzymac ,.krétko w cuglach i w danym momencie cugle mu popuscié
— pchnad je sila cala na droge czynéw, Swiadczacych o samodzielno$ci naro-
du, o nie spuszczaniu przezen z oka ideatu Ojczyzny i o pamigtaniu przez
Polakéw, ze sig¢ ich OjczyZnie sprawiedliwos$¢ nalezy i ze si¢ oni o nig upo-
minaé chca i umieja™*.

Jednak mtodsi wspoéipracownicy Mitkowskiego (zwtaszcza Zygmunt Balic-
ki i Roman Dmowski) juz zaczynali zmienia¢ i modyfikowaé jego mySl oraz
tworzy¢ nowe podstawy dla polskich dziatan spoteczno-politycznych. Hasto
walki zbrojnej zastgpowali pojeciem walki o narodowe prawa na realnym
gruncie paistwowosci rosyjskiej, chociaz z uwzglednieniem migdzynarodowe;j
koniunktury, a takze postulatem wzmocnienia sity polskiego narodu®'.
W imig¢ walki o wtasna kulturg¢ narodowa Balicki krytykowat kulturg rosyjska,
w tym Lwa Totstoja, nazywajac go ,,obtudnym apostolem «niesprzeciwiania
si¢ ztu», przede wszystkim wlasnemu”*?. Jako alternatywe dla teorii o nie-
sprzeciwianiu si¢ ztu i walki z wszelkimi ucigzliwymi instytucjami wywotuja-
cymi ,cierpienia spoteczne”, widzial on potrzebe budowania ogdlnopolskiej
solidarno$ci obejmujacej wszystkie warstwy spoteczne®’. Mozna uznaé, iz
chodzito tu o solidarno$§¢ rozumiang pozytywistycznie, bedaca — jak stwier-
dzat ks. J6zef Majka — warunkiem ,,racjonalnego osiagania cel6w”, potaczona
réwniez z walkg o przetrwanie**.

Wydaje si¢, ze Mitkowski, w przeciwieristwie do Totstoja, dopuszczat
stosowanie przemocy w stosunkach migdzynarodowych, ale tylko w przypad-
ku wykorzystania jej dla wsparcia stusznej sprawy, a taka byta dla niego
sprawa polska. Zapewne uwazat jednak, ze bez korzystnego splotu wydarzen
migedzynarodowych przetamujacych dotychczasowy uktad polityczny kwestia

0 [Z.Mitkowskil, Rozum a uczucie, ,Wolne Polskie Stowo” 1 VI 1897, nr 234,
s. 2.

41 70b.S.0sad a, Liga Narodowa a Polacy w Ameryce, Chicago 1905, s. 18-20.

4270b. B. G r o tt, Zygmunt Balicki ideolog Narodowej Demokracji, Krakéw 1995, s. 92-
93. Por. S. L as ota [Z. Balicki]l, W kwestii ,,monopolu”, ,Przedswit” 1895, nr 10 i 11,
s. 6 W.Kiedrzynski,Zsali zebran i odczytow, ,,Przeglad Zakopianski” 31 VIII 1899,
nr 5, s. 10-11. Por. J. U j e j s k i, Nacjonalizm jako zagadnienie etyczne, Krakéw [1917],
s. 15.

7. B alick i, Indywidualnos¢ i indywidualizm, ,,Gtos” 3 VII (21 VI) 1897, nr 27,
s. 656.

# Ks. J. M ajk a, Etyka spoteczna i polityczna, Warszawa 1993, s. 54.
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polska nie miata szans na pozytywne uregulowanie. Zreszta péZniej, w warun-
kach coraz bardziej zaostrzajacej si¢ rywalizacji mocarstw uwiktanych w
system przeciwstawnych przymierzy i napigtej sytuacji na Batkanach, per-
spektywa wojny i konfliktu wydawata si¢ bardziej prawdopodobna niz rzeczy-
wisty pokdj, ktéry mogt by¢ dla niektérych (w tym takze dla Polakéw) syno-
nimem bezwtadu i stagnacji*>. Mozna zaryzykowaé hipoteze, ze Mitkowski
patrzac na rzeczywisto$¢ spoleczno-polityczng w kategoriach dluzszego trwa-
nia, spodziewat si¢ jednak zwycigestwa wolnosci i sprawiedliwoS$ci, chociaz
nie podal szczegétowych wizji i analiz na ten temat*.

Przedstawiona tutaj polemika Mitkowskiego z Lwem Totstojem w kwestii
patriotyzmu pokazuje réwniez nieco szersze zjawisko, a mianowicie to, jak
r6zne mogly by¢ drogi mysli i dzialania stawiajace sobie za cel stworzenie
Swiata, ktory powinien kierowacd si¢ zasada mitosci, a nie przemocy.

ZYGMUNT MILKOWSKI TOWARDS LEV TOLSTOY’S VIEWS
IN THE END OF THE NINETEENTH CENTURY

Summary

One of them most important themes discussed by the nineteenth-century writers, journalists,
and moralists was the question to promulgate peace in the world. It was dealt with also by
Poles, among whom we find Zygmunt Mitkowski (T.T. Jez), the writer, journalist, and soldier
who lived in 1824-1915 (a participant of the Spring Nations in Hungary and the January
Rising). He was a socio-political activist (among other things, a member of the Polish Demo-
cratic Society, Unification of Polish Emigration, League of Peace and Freedom, Polish League,
and the Society of Polish Refugees). In the 1890s he discussed with, among other things, the
opinions of the writer Lev Tolstoy (1828-1910); Tolstoy set the national idea and patriotism
against the idea of building peace and the Kingdom of God on Earth, whereas he accused all
social and state institutions of spreading ,.evil”.

S Por. M. Sok olnicki, Rok Czternasty, Londyn 1961, s. 9.

46 Mitkowski pisat m.in.: ,,postawi¢ Polske znaczy wywrécié poganistwo [...] zwali¢ ostat-
nig przeszkod¢ dla nowego porzadku opierajacego si¢ na sprawiedliwosci” (za: J. B ab at a,
Zygmunt Mitkowski a Stowiariszczyzna, Warszawa 1939, s. 186). O kwestii przemocy i tadu
migdzynarodowego, na przyktadzie analizy wypowiedzi Henry Kissingera i Pierre’a Hassnera,
w nawiazaniu réwniez do politycznej tradycji XIX wieku, pisat ostatnio Pawet Marczewski.
Zob. t e n z e, Hassner i Kissinger. Migdzy rownowagq sit a tadem uniwersalnym, ,Przeglad
Polityczny” 2006, nr 79/80, s. 60-73.
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In opposition to Tolstoy, Mitkowski would stress the power and importance of patriotism,
especially among the nations deprived of independence, such as Poles or the Irish. Mitkowski
advocated national solidarity, was hostile to Russian despotism and called to establish Polish
institutions independent of the imperialist authorities. He thought that only by way of military
fight and enhanced social, scientific, and cultural work could Poles become independent.
Therefore instead of such means as passive resistance, or awaiting international justice, he
postulated Polish ,,active defence” and intensive construction of the institutional foundations
of Polish statehood, based also on national tradition.

Seeing, however, that the international relations were not ruled by the principle of love,
but often force, violence, hatred, lies, and deceit, he would postulate to fight for the laws of
nations and human rights. Taking the view of neighbour’s love, except when the life and
dignity of the nation and man were repeatedly violated by foreign authorities, he dreamed
about the future of the world based, among other things, on the foundation of law and mutual
trust. He presumed — as it seems from his noble illusion — it would happen when Poland would
regain independence.

Translated by Jan Ktos



