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Urszula Kaczmarek Aktywnosé kulturalno-oswiatowa Polonii w
Butgarii, Czechostowacji, Niemieckiej Republice Demokratycznej, Rumunii
i na Wegrzech w latach 1945-1989. Poznafi 1991. Wydawnictwo Naukowe
UAM. Seria: Historia nr 172 ss. 240.

Przystepujacy do recenzji ksigzki Urszuli Kaczmarek badacz staje przed problemem
wyboru strategii recenzyjnej. Charakter tej pracy ,,materialowy”, a wigc opisowo-fakto-
graficzny, wymaga odpowiedniego rozeznania si¢ w przytoczonej masie danych empi-
rycznych. Jesli recenzent stawia sobie zadanie merytorycznego ustosunkowania si¢ do
przedstawionych faktéw i poddania ich procedurze weryfikacji, musi mie¢ okre§long
kompetencje w tym zakresie, dorownujaca wiedzy Autorki, co moim zdaniem prowadzi-
loby do powtérzenia jej ogromnego trudu badawczego. Wigkszos$¢ materiatéw bowiem
to dane zZrédlowe, zdobyte droga poszukiwan archiwalnych i tzw. Zrédla wywotane,
uzyskane w wyniku wywiadéw z przedstawicielami Polonii oraz pracownikami polskich
placoéwek zagranicznych. Dochodzi do tego obszerna literatura przedmiotu uwzglednio-
na w pracy. Krytyczna analiza tego materiatu jest zatem zadaniem bardzo trudnym do
wykonania. Pozostaje tedy krytyczne odniesienie si¢ do interpretacji zebranego materia-
tu empirycznego, formutowanych na jego podstawie wnioskéw i organizujacych ten
material ujawnionych i przyjetych milczaco zatozen teoretycznych i stosowanego apara-
tu pojeciowego. Deklarujac petne zaufanie do Autorki, uzasadnione znana mi jej rzetel-
no$cia badawcza w gromadzeniu wiedzy o faktach, chcialbym ustosunkowa¢é si¢ do
obrazu ,.kultury polonijnej” w bylych krajach socjalistycznych, jaki wytania si¢ z opisu
zycia kulturalnego, zawartego w omawianej ksiazce.

Punktem wyjscia rozwazan Autorki sa pewne precyzacje pojeciowe. Dotycza one
dwoch podstawowych kategorii teoretycznych: ,,Polonii” i ,kultury polonijnej”. W
odniesieniu do terminu ,,Polonia” podkresla si¢ w pracy, ze zwykto si¢ nim oznaczaé
Srodowiska polskich emigrantdw i oséb polskiego pochodzenia (potomkéw emigrantéw)
identyfikujacych si¢ z ,,polskoScia” jako wartoscia etniczno-kulturowa. Takie rozumie-
nie ,,Polonii” nie obejmuje polskich grup Srodowiskowych, ktére znalazty sie¢ w krajach
sasiadujacych z Polska nie w rezultacie emigracji, lecz z powodu zmian granic paistwa
polskiego. Dotyczy to zwlaszcza zwartych skupisk polskich na Slasku Cieszyfskim w
Czechostowacji oraz Polakéw w bytym ZSRR. Ten polski ,.etnos” w Europie Srodko-
wej i Wschodniej rzadko nazywano ,,Polonia”. Méwito sig¢ raczej o polskiej mniejszosci
narodowej, jakby dla podkres§lenia odmiennej genezy pojawienia si¢ tych zbiorowosci
polskich za granica.

Specyfika Polonii Srodkowoeuropejskiej w poréwnaniu z Polonig zachodnioeuropej-
ska 1 amerykaniska wyznaczona jest m.in. przez te okoliczno$¢, ze w jej sktad wchodzi
ludno$¢ polska nieemigracyjnego pochodzenia, zasiedlajaca od stuleci pewne tereny
krajow osciennych, oraz zbiorowos$¢ Polakéw, z ktérych wedlug badan Urszuli Kaczma-
rek ,,najliczniejsza grupa polonijna po II wojnie Swiatowej w interesujacych nas kra-
jach, powstata poprzez fakt zawarcia zwiazku malzeniskiego” (s. 7).
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Zaliczanie tej zbiorowosci Polek i Polakéw (tworzacych matzenstwa mieszane z
mieszkaficami krajéw osiedlenia) do ,,Polonii” wywotuje czasami kontrowersje. Jako
,,Poloni¢” traktowatly ich nasze przedstawicielstwa za granica (z wyjatkiem Ambasady
PRL w Berlinie, odmawiajacej im przez dluzszy czas statusu Polonii). ,,Moim zdaniem
— oznajmia Autorka — przedstawiciele malzefistw mieszanych w petni kwalifikuja si¢
do grupy zwanej Polonig” (s. 7). Jej stanowisko jest konsekwencja przyjecia definicji
,,Polonii” sformutowanej przez J. S¢ka, ktory jako podstawowe cechy definicyjne Polo-
nii wymienia: polskie pochodzenie i zachowanie (utrzymywanie) wiezi narodowej, co
jest rzecza oczywistg.

Znacznie wigcej probleméw stwarza pojecie ,.kultury polonijnej”. Przytaczajac rézne
jego rozumienia (,,kultura polska w diasporze”, ,,subkultura etniczna”, ,kultura polonij-
na jako czynnik akulturacji”), Autorka opowiada si¢ za ujeciem proponowanym
przez R. Kantora, zgodnie z ktérym najwlasciwsze jest ,,[...] traktowanie kultury jakiej-
kolwiek zbiorowosci polonijnej jako tworu dynamicznego, sktadajacego si¢ z nie za-
wsze przeciez spdjnych elementéw kultury kraju pochodzenia (znowu pojawia sig
kwestia bagazu kulturowego) i kraju osiedlenia” (s. 10). Badacz dokonuje ogladu inte-
resujacej go kultury polonijnej w okre§lonym momencie historycznym i tylko poprzez
rekonstrukcje zmian w niej zachodzacych jest w stanie uchwycié¢ ten dynamizm, inaczej
mowiac zachodzace procesy kulturowej asymilacji, adaptacji i przetwarzania obcych
elementéw kulturowych i strukturalizowanie si¢ catej kultury. Diachroniczny opis
kultury mniejszo$ci narodowych nie tylko polskich winien wychodzi¢ od momentu
»zderzenia kultur” i w tych kategoriach rozpatrywaé poczatkowy okres kontaktéw
kulturowych obu rodzajéw kultur, by nastgpnie przej$¢ do ukazania proceséw akultura-
cji, ktore przybieraja rézna postaé. Takiego opisu kultur polonijnych nie znajdujemy
w tej i w wielu innych pracach polonijnoznawczych, nawet tych majacych charakter
syntez. Autorka zapowiada we ,,Wprowadzeniu”, ze jej zamiarem jest doprowadzi¢ w
swojej ksiazce do ,,zharmonizowania” ré6znych koncepcji kultury polonijnej, ,.[...] albo-
wiem — jak pisze — interesowa¢ mnie beda problemy zwigzane z transmisja i kultywo-
waniem polskiej kultury na emigracji, ale — w miar¢ mozliwoSci — z uwzglednieniem
przemian polskich wzorcéw i tresci kulturowych, wynikajacych z proceséw asymilacyj-
nych, ich selekcja i taczenie si¢ z obcymi elementami i by¢ moze powstawanie nowych
subkulturowych elementéw; polska twérczos§¢ kulturalna, ale nie tylko jako wktad do
kultury polskiej, ale moze i kraju osiedlenia. [...] chcialabym réwniez zapytaé, jak
funkcjonuje wsréd nich kultura kraju osiedlenia, na ile w niej uczestnicza. Oczywiscie
przedmiotem moich rozwazan bedzie dziatalnos¢ instytucji polonijnych, ale takze wpty-
wy wspétmatzonkéw w malzefistwach mieszanych na tworzenie si¢ nowych sytuacji
kulturowych” (s. 10). Tak ambitnie wytyczonego pola badawczego nie udato si¢ jednak
spenetrowaé poznawczo. Jest to, dodajmy, zadanie ogromne, obliczone na sity calego
zespotu. Uzyskujemy wprawdzie szereg ilustrujacych przykladow zderzenia kultur
(akulturacji) zaréwno w wymiarze spolecznym (grupowym, Srodowiskowym), jak i
indywidualnym (malzeristwa mieszane), ale nie otrzymujemy ujetego w kategoriach
teoriokulturowych obrazu przemian zachodzacych w tych polskich §rodowiskach, co
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mnie najbardziej interesuje. Autorka prezentuje nam niektdre tylko elementy r z e -
czywisto§ci kulturowej Polonii (w rozdziale II, zatytutlowanym
,,Charakterystyka Polonii w wybranych bylych krajach socjalistycznych”, s. 41-68), jak
kultywowanie przez zbiorowo$¢ polonijng polskiej — zredukowanej do nielicznych
zachowan i przekonan — tradycji obyczajowej i folklorystycznej i przejmowanie pew-
nych przejawéw stylu zycia mieszkanicéw kraju osiedlenia.

Ostateczna konkluzja rozprawy jest taka: ,,[...] bedace przedmiotem analizy $rodo-
wiska nie wytworzytly zadnej — poza Zaolziem i moze czg$cia Bukowiny rumuriskiej
— specjalnej kultury polonijnej” (s. 217). Stwierdzenie to nie zaskakuje, jesli zwazy¢,
iz Polacy w tych krajach Zyja w rozproszeniu poza zwartym skupiskiem na Slasku
Cieszyniskim oraz kilkoma wsiami na Wegrzech i w Rumunii. Kultura dla swojego
istnienia i przeksztalcania swoich ,,wzorcéw” potrzebuje spotecznych ram i okreslonych
warunkéw obiektywnych, determinujacych jej funkcjonalno§¢é. W panstwach ,,demokra-
cji ludowej” odpowiednio ukierunkowana polityka narodowoSciowa, ktéra ogdlnie
charakteryzuje Autorka omawianej ksiazki, reglamentujaca prawa mniejszosci polskiej
i dazaca do jej naturalizacji i catkowitej asymilacji, nie sprzyjala spontanicznemu
ksztaltowaniu si¢ polonijnego systemu kulturowego. Poddane takze statej presji co-
dziennego zycia i dazace do realizacji warto$ci konsumpcyjnych zbiorowosci polskie
z przewazajaca liczba malzeristw mieszanych nie demonstrowaly swojej polskosci,
starajac si¢ upodobnié¢ do miejscowych spotecznosci pod wzgledem sposobu zycia, co
nie narazalo ich na konflikty o charakterze kulturowym.

Z opisu Polonii zawartego w pracy wylania si¢ nam obraz zdezintegrowanych pol-
skich §rodowisk, nastawionych konformistycznie i konsumpcyjnie, traktujacych z wyz-
szoScig kulture krajow osiedlenia, przy jej nieznajomoSci i jednocze$nie niewielkiej
kompetencji w odniesieniu do rodzimej kultury. Atomizacj¢ ,,socjalistycznej” Polonii
utatwiat brak mozliwos$ci swobodnego publicznego praktykowania religii, co nie pozwa-
lato na ksztattowanie si¢ wspolnot parafialnych i ptaszczyzny konsolidacji obyczajowo-
-religijnej. Procesy wymuszanej i spontanicznej laicyzacji oraz ,,przemoc edukacyjno-
-kulturowa” nie sprzyjaty utrzymywaniu tozsamosci kulturowej zbiorowosci polskich.
Powiedzie¢ trzeba takze i to, ze koniunkturalna i asekurancka polityka polskich wtadz
rOwniez temu nie stluzyta. Dodajmy jeszcze, ze i Polacy, zdaje sig, zbyt tatwo podda-
wali si¢ asymilacji, rezygnujac nawet z rodzinnego, prywatno-domowego kultywowania
elementdw macierzystej kultury. Jak pisze Autorka pracy odno$nie do wynaradawiania
ludnosci polskiej, ,,Srodowiska polonijne czesto, mniej lub bardziej $wiadomie, swe
procesy przys$pieszaly” (s. 59). Ten obraz Polonii w krajach socjalistycznych zostat
przeciwstawiony innemu jej wizerunkowi, uksztaltowanemu na podstawie dziatalnoSci
kulturalnej bardziej aktywnych grup polonijnych. Czytelnik zostaje troch¢ zdezoriento-
wany. Z jednej strony bowiem otrzymuje ogdlny, krytyczny w swej wymowie oglad
kultury mniejszo$ci polskiej, a z drugiej ,,przyttoczony” zostaje masa faktéw Swiadcza-
cych o jej rozlegltym i dynamicznym zyciu kulturalnym. Oczywiscie trzeba zdaé sobie
sprawe, ze czym innym jest kulturotworcza aktywno$¢ grup i §rodowisk, a czym innym
ich uczestnictwo w wytworzonej, istniejacej kulturze narodowe;j.
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Autorka koncentruje si¢ wtasnie na opisie rzeczywistoSci kultu-
ralnej, czyli partycypacji w kulturze (polskiej) zbiorowos$ci polonijnej. Dokladniej
mowiac, przedstawia nam organizacyjno-techniczne i edukacyjne (nauczanie jezyka
polskiego) warunki, umozliwiajace udziat cztonkéw §rodowisk polonijnych w zinstytu-
cjonalizowanych formach polonijnego zycia kulturalnego, pokazuje zakres i poziom ich
uczestnictwa w kulturze. Pod tym wzgledem zawarto$¢ rozprawy odpowiada w sposdb
adekwatny jej tytulowi. Aktywno$¢ kulturalna mniejszo$ci polskiej w niedawnych
krajach ,realnego socjalizmu” jest faktycznym tematem prezentowanej ksiazki Urszuli
Kaczmarek.

Dziatalno$¢ kulturalna Polonii zostata tu szeroko udokumentowana i pod tym wzgle-
dem praca niniejsza moze by¢ traktowana jako opracowanie Zrédtowe i z pewnoscia
bedzie bardzo pomocna badaczom Polonii.

Jan Grad

Tradycje i wspotczesnosc kultury politycznej w Polsce (1918-1990). Pod red.
E. Olszewskiego. Lublin 1991 ss. 389.

»Bez politycznej kultury suwerenny nardd jest dzieckiem, ktére bawi si¢ ogniem i
moze w kazdej chwili podpali¢ dom”. Te troch¢ poetyckie stowa wybitnego szwajcar-
skiego pisarza i pedagoga J. H. Pestalozziego Swiadcza o niewatpliwej waznoSci zagad-
nien zwiazanych z badaniami nad kultura polityczna spoleczeristwa.

Kultura polityczna jest pojeciem trudnym do jednoznacznego czy ujednoliconego
definiowania, szerokim i pojemnym treSciowo. Praca podejmujaca t¢ problematyke
wnie$¢ zawsze moze nowe elementy do rozumienia samego pojecia, a takze do wiedzy
o kulturze politycznej. Taka role spetnia zbiér opracowan, ktére powstaly w ramach
badafi nad przemianami kultury politycznej i procesami adaptacji politycznej paristwa
polskiego, przeprowadzonych w ramach CPBP 11. 1. 03 oraz badan na temat ,,Adapta-
cja polityczna w procesie reform w Polsce”.

Kultura polityczna spoteczeristwa polskiego jest tematem przewodnim opracowania,
a jego ramy czasowe zostaly okreS§lone na lata 1918-1990. Tytul jest nieco mylacy,
albowiem druga czgs$¢ publikacji, zwiazana z problematyka adaptacji politycznej, w
luZzny tylko spos6b nawiazuje do zagadnieri wiodacych — szczegdlnie opracowanie
Grzegorza Janusza Ziemie Zachodnie w opinii Polonii zachodnioeuropejskiej. Moze wynika
to z niezakonczenia jeszcze badari nad prezentowana problematyka.

Zbidr nie jest utrzymany w jednolitej konwencji teoretyczno-metodologicznej. Ten
brak spdjnosci doprowadzil do pojawiajacych si¢ w kilku opracowaniach powtdrzen.
Zdarzaja si¢ one przede wszystkim przy okazji prezentacji tych samych definicji, klasy-
fikacji — szczegdlnie u autoréw wykorzystujacych teorig adaptacji politycznej.



