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Janina Klopocka (1904-1982), artystka wysokiej klasy, uczennica Wladystawa Skoczylasa, prawie od
poczatku (1923 r.) cztonkini ZPwN, wychowana w Berlinie w duchu polskim, jest przyktadem tragicznych
loséw wielu dzialaczy, ktérzy w okresie dwudziestolecia i w czasie wojny walczyli o polskos i za nig
cierpieli, by po wojnie, osiadlszy w wolnej OjczyZnie nad Wisla, ktérg przedstawila w znaku Rodta, dozna¢
wielu przykroéci, tym bardziej bolesnych, bo pochodzacych od "swoich”. "Jej zyciorys - pisze Osmariczyk -
urasta do symbolu polskich loséw w XX stuleciu, loséw, ktére objety réwniez polska spolecznosé spod znaku
Rodta" (s. 81). Klopocka doczekata sie rehabilitacji, cho¢ zdrowia ani zniszczonych prac nie zwrécono.
Najwiekszym chyba uznaniem byla renowacja jej freskéw w Domu Polskim ("Polski rok obrzedowy") i
poswigcenie przez Prymasa Polski w dniu 21 kwietnia 1989 r. kaplicy z jej obrazem MB Radosnej w
Zakrzewie.

Ostatnie dwa rozdzialy ksigzki ("Najwarto$ciowszy polski stop” i "Rado$é naszych czaséw") autor
po$wiecil oméwieniu proceséw integracyjnych ludnosci na ziemiach zachodnich i péinocnych po 1946 r. oraz
wnioskom. Madro$é Polakéw spod znaku Rodla polegata na odnalezieniu radosci w ocalaniu swej narodowe;j
tozsamo$ci. Wyrazit to ks. Domaiski w stowach: "Bég nas nie pozostawil tu bez przyczyny, stad walke
rozumiemy jako §wiety, nie cigzacy lub przygniatajacy nas, lecz narodowy obowiazek". I to zawazylo na
obraniu jako Patronki Matki Bozej Radosne;j.

Otrzymali§my ksigzke godng odnotowania, pelng optymizmu, napisang przez autora, ktéry bral udziat
w opisywanych wydarzeniach i je wsp6ltworzyl. Pozbawiona bagazu naukowego zainteresuje szerokie grono
czytelnikéw, nie tylko znawcéw dziejéw Polonii niemieckiej. Publikacje uzupetniaja ilustracje grafiki Janiny
Klopockiej i fotogramy z wazniejszych wydarzes z zycia ZPwN. Kolorowy obraz MB Radosnej opublikowano
po wojnie w jubileuszowym numerze "Polaka w Niemczech” (50: 1972, s. 52).

Na koniec wypada sprostowaé kilka nieScistosci: ks. Domariski mial nie dwa lecz jeden doktorat, z
filozofii (s. 57), ks. Maksymilian Grochowski byl proboszczem w Glubczynie (nie Podréinej), w Slawianowie
byt ks. Wladystaw Paszki (nie J6zef Paschke), ks. Alfons Sobierajczyk byt proboszczem w Wielkim Buczku
(nie w Podmoklu), a ks. Walenty Barczewski w Braswaldzie (s. 59).

Ks. Anastazy Nadolny

Edward W ale w and ert. Echa powstania styczniowego w prasie austriackiej.
Ofrodek Dokumentacji i Studiéw Spolecznych, Warszawa 1989, s. 190

Powstanie polskie 1863 roku budzilo powszechne zainteresowanie rzadéw i narodéw 6wczesnej Europy.
Narody, ktére od poczatku tego wieku wielokrotnie porywaly za bror, czego efektem byly liczne powstania
narodowe i rewolucje, na ogét sympatyzowaly z Polakami, rzady - albo przyjaZi markowaly, albo tez
okazywaly im jawna wrogos¢. Znajdywalo to wiekszy lub mniejszy oddfwigk w prasie europejskiej. Czolowe
rosyjskie i pruskie gazety, szczeg6lnie programowo wrogie Polakom organy konserwatystéw, zjadliwie
komentowaly wydarzenia powstaficze, z satysfakcja donoszac o zwycigstwach wojsk rosyjskich. Zyczliwo&
i wspdlczucie, a czesto oburzenie z powodu represji w Krélestwie i na Litwie przewazaly w czasopismach
francuskich, wloskich i angielskich. W prasie austriackiej opublikowano na ten temat bodajze najwiccej
artykuléw. Znalez¢ wéréd nich mozna zar6wno przychylne Polakom, jak réwniez niechetne, rzadziej otwarcie
wrogie. Zalezalo to od wielu czynnikéw - zasadniczym byla polityczna proweniencja gazety. Nalezy jednakze
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podkreslié, Ze na tle czasopism pozostalych dwéch zaboréw - patrzac z polskiej perspektywy - austriackie
prezentowaly sie do§é pozytywnie.

W monarchii austriackiej Polacy mieli wéwczas znaczne swobody. Stalo sie tedy mozliwe, ze przez
Galicje przemycano -z krajéw Europy Zachodniej broii dla Krélestwa, formowaly si¢ tam oddziaty powstasicze.
Wiadze austriackie tolerowaly w pewnym stopniu powstaricza "robote” Polakéw galicyjskich. Czy zatem
Austria zamierzala angaZowad sie na rzecz niepodleglosei Polski? Oczywiscie nie. Zmuszona jednakze trudna
sytuacja wewnetrzng prowadzila tolerancyjng polityke wobec wiasnych narodéw i pod presja spoleczefistwa
wspblczujacego zaborowi rosyjskiemu oraz zobligowana umowa z Francja i Anglig do wspélnej akcji na rzecz
Polakéw nie chciala i nie mogla wystapié otwarcie przeciwko powstaniu. Mozliwo& rozwiazania konfliktu
polsko-rosyjskiego upatrywata w przyznaniu Krélestwu podobnych swobdd jakie miala Galicja. Podobnie
widziaty ten problem jej *dyplomatyczne” wspélniczki. Zadne z paristw Europy nie brato wéwczas pod uwage
mozliwosci powstania niepodleglej Polski, tym bardziej Austria - uczestniczka rozbioréw. Zreszta, kiedy tylko
nadarzyla si¢ okazja, wyrwala si¢ z tych wymuszonych ukladéw z paristwami zachodnimi i w lutym 1864 roku
oglosila w Galicji stan oblezenia, czym podrednio wspomogla Rosje w likwidacji powstania. Nastapilo
ponowne zjednoczenie trzech zaborc6w na plaszczyZnie sprawy polskiej. Szesé lat pézniej Austria przyrzekla
Rosji i Prusom, ze w przyszlo&ci kwestii polskiej popieraé nie bedzie. W roku 1863 podobnie "popieraly”
Polakéw Anglia i Francja.

Prasa austriacka, dbajac o racje stanu wlasnego paristwa, nie wystepowala z zadaniami przywrécenia
Polsce niepodleglosci. Kiadla najczesciej - a moze najchetniej - akcent na religijna strone ruchu polskiego.
Upatrywala w nim walke w obronie wiary i Kosciola katolickiego, choé réwniez i polskosei.
Niepodlegtosciowego podloza powstania najczesciej nie dostrzegala.

Najpowainiejszy organ rzadowy “"Wiener Zeintung”, inspirujacy inne periodyki zblizone do kot
rzadowych, poswiecal wiele miejsca szczegélnie problematyce militarnej powstania, czerpiac informacje z
prasy rosyjskiej. Jawnie manifestowal rusofilstwo, nazywajac dzialania powstaricze przestepstwami,
powstaricéw zb6jami lub rebeliantami, a oddzialy bandami. Urzedowy styryjski "Grazer Zeitung” wypowiadal
sie zdecydowanie przeciwko odbudowie Polski, nie tajac swej niecheci do Polakéw. Tyrolski "Bote fur Tirol
und Vorarlberg” nie opatrywal komentarzami licznych reportazy z Krélestwa; nie atakowal, ale tez i nie
pomagal czytelnikom w wyrobieniu sobie sadu na temat polskiego powstania.

Naczelny organ katolickiej partii centralistycznej "Oesterreichischer Vollksfreund" okreslal si¢ jako
"prawdziwy i szczery przyjaciel Polakéw". Pietnowal wprawdzie rosyjska polityke wobec Kosciola w
Krélestwie, lecz nie akceptowal walki Wmoleﬁcuj Polakéw, okreslajac ja jako rewolucje. Zdecydowanie
konserwatywne i antyrewolucyjne czasopismo od poczatku nie dawalo powstaniu zadnych szans powodzenia,
jednakze przyznawalo Polakom prawo do jezyka i wiary - podobnie jak w Galicji. "Das Vaterland”, pismo
partii feudalnej, réwnieZz o zabarwieniu katolickim i konserwatywnym, krytykowalo carat za pozbawienie
Polakéw swobdd religijnych, ale w kwestiach politycznych przyznawalo racje Rosji. W doniesieniach z
Krélestwa chetnie szafowalo takimi okresleniami, jak rebelianci czy bandy. Inne czasopisma, zwlaszcza

liberalne, zarzucaly "Vaterlandowi” rusofilstwo. Podobnie klerykalne "Tiroler Stimmen", ceniac Polakéw za
" ich przywigzanie do ich wiary Katolickiej, mimo przesladowad i ucisku, nie chcialo wskrzeszenia Polski.
Powstanie okrelalo jako czastke $wiatowej rewolucji, godnej najwiekszego potepienia.

"Wiener Zeitung”, "Oesterreichischer Volksfreund” i "Das Vaterland" poddawaty ostrej krytyce Rzad
'Narodowy w Warszawie. "Volksfreund” na przykiad twierdzil, Ze rzad powstariczy jest w wielu wypadkach
okrutniejszy niZ rosyjski - ostrzegal nawet przed polskim terroryzmem. Wszystkie wymienione czasopisma
rzadowe i konserwatywne skazanie i egzekucje Traugutta i czterech czlonkéw RN w sierpniu 1864 roku
przyjely z wyraZng ulga, manifestujac swoja przychylno§é stronie rosyjskiej. "Tiroler Stimmen”, myslacy
kategoriami prawa, fakt ten przyjal z zadowoleniem.

Sposréd oficjalnych urzedowych oragnéw prasowych bodajze najwiecej sympatii okazywal Polakom
iziennik "Der Botschafter". Pismo akcentujac religijne aspekty powstania, rejestrowalo wiekszo$¢ wydarzerd
z pola walki oraz ich echa za granica. Staralo sie tez uswiadomié prasie austriackiej i europejskiej, iz jej
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obowiazkiem jest pietnowanie carskiego systemu w Krélestwie i obrona uciskanych Polakéw. Szczeglnie
pozytywne i wywazone byly jego oceny udzialu duchowieristwa polskiego w powstaniu. -

Najbardziej zyczliwa Polakom byla prasa liberalna. Najpoczytniejszy i najlepszy z periodykéw
wiederiskich, majscy réwniez odbiorcéw za granicg - "Die Presse”, zamieszczal wszelkie informacje o
sprawach polskich. Przedrukowujac czesto artykuly z innych czasopism, takze ideowo przeciwnych, Kierowala
sig zawsze sympatig do Polak6éw. Krytycznie oceniala poczynania dyplomacji europejskiej w sprawie polskiej,
a represyjng polityke rosyjska w Krélestwie potepiata. Takze polityke papieza Piusa IX w tym wzgledzie
krytykowala jako malo pozytywna. W Rosji widziala gléwnego wroga kultury europejskiej. Rzeczowo i
realistycznie oceniala, ze problem polski bedzie takze w przyszlosci "rana na ogromnym ciele Rosji®, a
*zagojenie jej to sprawa innych mezéw stanu w Europie i innych czaséw". Latem 1864 roku "Die Presse”
domagala sie zniesienia obleZenia Galigji.

Demokratyczne "Morgenpost” i "Konstitutionelle Vorstadtzeitung”, zwracajac uwage czytelnikéw na
ucisk Polakéw, polemizowaly z antypolskimi artykulami z innych czasopism. Wnikliwiej zajmowaly sie
poczynaniami Watykanu, a "Vorstadtzeitung"” zarzucala nawet papiezowi blad polityczny w traktowaniu
sprawy polskiej, powatpiewajac w jego przyjaZi dla Polski.

Wsréd ponad 130 czasopism austriackich okolo 40 pisalo w latach 1863-1864 o powstaniu i sprawie
polskiej. Choé wiele z nich podzielalo generalnie poglady wyzej .wymienionych gazet, to w kwestiach
szczegSlowych dotyczacych Polski miaty zdanie bardziej zrémicowane. Zainteresowanych dwczesna publiczng
dyskusja w Austrii nad szeroko pojeta problematyka powstania odsylam do ksiazki ksiedza Edwarda
Walewandra, wykladowcy Seminarium Duchownego i Katolickiego Uniwersytetu w Lublinie - "Echa
powstania styczniowego w prasie austriackiej” (Warszawa 1989).

Ta wyjatkowo ciekawa praca oparta zostala na szerokiej bazie Zrédtowej. Wykorzystano w niej oprécz
czasopism centralnych i regionalnych éwczesnej Austrii, w tym réwniez galicyjskich, takZze wydawnictwa
Zrédtowe i wszelkie dostepne opracowania polskie i niemieckojezyczne zwigzane z tematem. Biorac za
podstawe tre$¢ artykuléw prasowych oméwit autor zaréwno geneze powstania, jak i jego przebieg. Cheac za$
wypunktowaé specyfike problemu stosunku Kosciola do powstania, zawarl go w osobnym rozdziale,
szczeg6llnie interesujaco przedstawiajac tu kwestie "Watykan a sprawa polska“. Podjal tez prébe oceny
wykorzystanej prasy. Cze$é zasadnicza zamyka streszczenie w jezyku niemieckim.

Warto nadmienié, ze ksigzka ta jest owocem czteroletnich studiéw doktoranckich Autora odbytych w
Innsbrucku pod kierunkiem ojca prof. L. Szilasa, uwieficzonych w 1978 roku rozprawa "Das Echo in
Oesterreich auf die Lage der Kirche im Koenigreich Polen wachrend des Aufstandes 1863/1864 im Spiegel
der oesterreichischen Presse”. Przettumaczona na jezyk polski i uzupelniona najnowsza literatura przedmiotu
zostala opublikowana jako 91 pozycja ksiazZkowa ODISS.

Eugeniusz Niebelski



