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MORALNE PROBLEMY RODZINY NA EMIGRACJI (RFN)

Zagadnienia wigzace si¢ z zyciem rodziny w ogdélnos$ci sa w wieku rozwoju
techniki i cywilizacji przedmiotem szczegétowych badan réznych gatezi wiedzy.
Takze literatura zwigzana z tym tematem jest ogromna. Mozliwo$ci opanowania
jej, nie méwiac juz o jej przetrawieniu i przyswojeniu, sa raczej nikte. Stad
istnieje konieczno$¢ ograniczenia si¢ do jakiego§ aspektu omawianego problemu
oraz przyjrzenia si¢ jemu na okre§lonym przestrzennie odcinku.

W tym artykule mam zamiar oméwi¢ moralne zagrozenia rodziny, rodziny
polonijnej, zyjacej w sytuacji emigracyjnej na terenie RFN. Literatura dotyczaca
takiej rodziny i w takiej sytuacji jest raczej skromna. Publikacje koncentruja sig¢
bardziej na grupie tzw. Aussiedleréw, tzn. wysiedleficow wzglednie przesied-
leficbw oraz na robotnikach cudzoziemskich, a mniej lub wcale zajmuja si¢
grupami wzglednie rodzinami polonijnymi. Problematyka jednak — z wyjatkiem
niektérych odrgbnosci — jest podobna lub nawet catkowicie tozsama. Tak, ze
dane mozna spokojnie zastosowaé do jednej lub drugiej kategorii oséb. Wyjatek
stanowig dane statystyczne, ktére w wypadku rodzin polonijnych, deklarujacych
si¢ jako polskie, nie s3 w RFN publikowane. Przyczyn takiego stanu rzeczy
mozna si¢ tylko domys$la¢. Problem jest delikatny. Stad jesteSmy zmuszeni
postugiwaé si¢ danymi szacunkowymi. Czasem zdarzaja si¢ ,,przecieki” w po-
szczegblnych ,Landach” za jaki§ tam okres, co umozliwia dokonanie pewnego
ogélniejszego szacunku. Ale Scistych danych brak!. Wedtug oficjalnych danych
statystycznych polskich za rok 1986, wyjechalo z Polski na state do RFN 27
tysigcy 0s6b®. Aktualna liczbe Polakéw w REN oblicza sie szacunkowo na
okoto 200 tysigcy, a optymiSci méwia o 300 tysiacach (lacznie z tzw. stara
Polonig).

! Tak byto juz na przetomie XIX i XX wieku, tyle ze dzi$ sie nie falszuje statystyk, a raczej
si¢ je zamilcza.
2 Cyt. za , Tygodnikiem Powszechnym” z 1 lutego 1987 nr 5.
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Nalezatoby w tym miejscu takze naszkicowaé krétko typologi¢ emigracji
polonijnej w RFN. Badacze réznie ja ujmuja. Pozwolg sobie zarysowacd ja tak,
jak funkcjonuje w potocznym rozumieniu. Pier w s z a grupg stanowia
emigranci-zatozyciele (1871-1939), d r u g a, emigranci powojenni, jako spu-
§cizna po zawierusze wojennej (zotnierze, byli obozowicze, wywiezieni na
roboty), t r z e ¢ i @ stanowia emigranci traktatowi, ktérzy opuscili Polske w
ramach taczenia rodzin na mocy traktatu podpisanego przez E. Gierka (od
r. 1970), ktérzy w zasadzie deklarowali si¢ oficjalnie jako Niemcy (zwani
»Wasser-Pollacken” lub ,,Volkswagen-Deutsche”), c z w a r t 3 grupg tworza
ludzie z ,,Solidarno$ci”, tzw. emigracja solidarnosciowa® (od roku 1981) oraz
piata, najSwiezsza, emigranci o wyraznym profilu ekonomicznej emigracji.
Bede méwit o tych dwu ostatnich grupach.

Publikacje, z ktérych korzystatem przy opracowaniu tego artykutu, umie-
szczam na koncu tych rozwazan. Pomoca byly mi takze wywiady i rozmowy
prowadzone z duszpasterzami polonijnymi, zwtaszcza z terendw Zaglgbia Ruhry
1 Westfalii, z pracownikami CARITASU niemieckiego, spotkania z poszcze-
g6lnymi Polakami w biurze Polskiej Misji Katolickiej w Essen oraz odwiedziny
0s0b i rodzin objetych przedmiotem badan.

I. TYPOLOGIA RODZIN POLONIJNYCH W RFN

Tytutem pewnego przypomnienia prawd ogdlnie znanych, chciatbym zwrécié
uwage na pewien istotny szczegét, mianowicie, ze rodziny nie sa rzeczy-
wisto$cig statyczna, lecz dynamiczna. Znamionuje je zycie; mozna i trzeba
spojrze¢ na nie takze w aspekcie rozwojowym. Sformutowanie tematu, jaki mi
zadano, jest troche¢ akademickie, a mniej bliskie zyciu. Jest to do§¢ wazny
szczeg6t, gdyz tendencje rozwojowe dzi$ zarejestrowane mogg si¢ jutro potwier-
dzi¢, ale nie musza. Skutki takich zmiennych tendencji beda tez w efekcie
réznorodne. Stad potraktuje przedmiot rozwazan w niektdrych punktach statycz-
nie z tym, ze prosz¢ w mySli dokona¢ koniecznej korekty, uwzgledniajace;j
dynamik¢ zyciowa problemu.

Rodzina polonijna w RFN nie ma wyraznie jednolitego oblicza, jest zrézni-
cowana. Mozemy méwi¢ 0: 1° rodzinie petnej; 2°rodzinie

3 Potocznie niechetnie méwi si¢ o ,,polskich emigrantach”; czesciej zalicza si¢ ich do: ,,Um-
siedler”, ,,Aussiedler”, ,,Spataussiedler”, ,,Vertriebene”, ,Fliichtlinge” lub ,,Asylanten”. Takze w
fachowej literaturze nader rzadko spotyka si¢ to okreSlenie. Wyjatek stanowi G. Rhode, ktéry
dostownie méwi o ,,die neue polnische Emigration nach der Ausrufung des Kriegszustandes am
13. 12. 1981[..." (G. Rhode. Flucht und Vertreibung. Hintergriinde, Entscheidungen,
Schlicksale. W: Staatslexikon. Bd. 2. Freiburg 1986 s. 625).
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podzielone]j, ktorejczes¢ chwilowo przebywa jeszcze w kraju; rozbitej
w réznych wariantach — a) zona lub maz pozostajacy w kraju (mtode malzen-
stwa); b) dzieci zostaty w kraju; c¢) zona i dzieci w kraju; 3° wreszcie mozemy
mowi¢ o rodzinie catkowicie rozbite]j, nie podtrzymu-
jacej juz kontaktéw ze swymi bliskimi w kraju. Ta ostatnia jest ujemnym skut-
kiem emigracji.

Stosunek tych rodzin do swej identyczno$ci narodowej réwniez nie jest
jednolity. Mozna ws$rdd nich wyodrebnié trzy grupy: 1. rodziny Swiadome swej
polskiej tozsamoS$ci etnicznej, starajace si¢ podtrzymaé tradycje i obyczaje
narodowe, pielggnujace jezyk ojczysty i kulturg rodzima; 2. rodziny narodo-
wosciowo obojetne, bardziej zainteresowane materialnym niz duchowym pozio-
mem swego zycia rodzinnego; 3. rodziny dobrowolnie asymilujace si¢, wynara-
dawiajace sie¢ w tempie przyspieszonym (do§é spora grupa Slazakéw). Szerzej
wroce do tego przy omawianiu poszczegdlnych problemoéw.

Specjalny typ rodziny, jak si¢ wydaje, reprezentuje rodzina ,,solidarnoscio-
wa”. Jej stosunek do pozostalych grup emigracyjnych, zwtaszcza starszej, jest
podejrzliwy i pretensjonalny. Wykazuje ona nieche¢é¢ do zycia w organizacjach
i zwiazkach (nie wstgpuja ani do ,,Rodta”, ani do ,,Zgody”). W ich rozumieniu
organizacje i zwiazki powinny ich wspiera¢ materialnie (dawac zasitki, urzadzaé
zbidérki pienigzne itp.), traktuja je instrumentalnie. By¢é moze wyniesli takie
rozumienie zycia organizacyjnego z kraju pochodzenia. Oni sami kreuja si¢ na
bohateréw, czekaja na uznanie, sympati¢ i pomoc. Czujg si¢ emigrantami poli-
tycznymi. Stad pojawiaja si¢ u nich trudnoS$ci integracyjne, jako skutek zycia
w izolacji, potggowane nadzieja na rychty powrét do kraju. Trudnos¢ zasadni-
cza polega na pytaniu, jak dtugo rodzina moze tak zy¢ i jak dtugo mozna by¢
bohaterem?

II. PODLOZE PROBLEMOW MORALNYCH RODZIN POLONIJNYCH

Ostatnie dziesigciolecia naszego wieku znacza si¢ réznymi wydarzeniami o
roznej skali waznosci, ktére nie pozostaly takze bez wptywu na ksztatt, postac
i rozwdj rodziny polskiej. Do waznych i wyraZnie zauwazalnych przemian
zaliczy¢ trzeba zmiang z rodziny socjologicznie wielkiej na mata. Atomizacja
rodziny stala si¢ faktem. Polityka rodzinna rzadu polskiego, poczawszy od lat
powojennych az po rok 1980, wyraZnie zmierzata w tym kierunku. Wyznaczni-
kami tej tendencji byto m.in. budownictwo mieszkaniowe nastawione na maty
metraz pomieszczen mieszkalnych (brak miejsca dla starszego pokolenia, co
uniemozliwiato praktycznie przekaz tradycji rodzinnej, kultury religijnej itp.),
budowa calych miast i osiedli bez koSciota, szczupte dodatki rodzinne na dzieci,
propagowanie modelu rodziny matej typu 2 + 1 lub — jak juz trzeba — 2 + 2
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itp. Ta polityka, jak si¢ wydaje, osiagneta zamierzone cele. Takim bagazem
ubogaceni i zubozeni udali si¢ Polacy na obczyzng.

Tu czekaty na nich nowe trudno$ci. Byly one zwigzane z procesem wykorze-
nienia ze spoteczno$ci kraju pochodzenia oraz ponownego zakorzenienia w
kraju nowego osiedlenia. Procesy zwiazane z zakorzenieniem stanowia Zrddio
calej problematyki moralnej rodziny polonijnej. Ograniczam si¢ do podania
istotnych czynnikdw warunkujacych ten proces: wciaz powigkszajaca sig réznica
w zakresie zycia spotecznego i techniczno-gospodarczego migdzy stosunkami
panujacymi w Polsce a tymi w RFN; bariera jezykowa zwtaszcza u rodzin ze
starszymi juz dzieémi (90% nie zna jezyka niemieckiego); trudnosci wynikajace
z uznania rownowartos$ci §wiadectw i zawodowych dyplomdw; starsze malzen-
stwa emigrujace juz po 50 roku zycia nie maja szans na zakorzenienie (zzera
je choroba, tgsknota, nostalgia itp., ktérej nie sa w stanie zneutralizowac ko-
rzysci kraju nowego osiedlenia); przezyty los, trudne zycie w kraju pochodze-
nia, budzace si¢ tgsknoty za ,lepszym zyciem”, oczekiwanie na ciepto, dobra
i przyjazna atmosferg¢ oraz na sprawiedliwos$¢ rodza rozczarowanie, bél i fru-
stracje w wypadku niespelnienia si¢ planéw i marzen. Obco$¢ nowego Srodo-
wiska: jezyk, anonimowos$¢ sasiedztwa, nieznane mechanizmy zycia spoteczno-
-politycznego, wolnorynkowa gospodarka, konkurencyjnos¢ cen, skomplikowany
system szkolnictwa, partnerski styl wychowania w szkole itp. — to realne trud-
no$ci zadomowienia si¢ w nowym Srodowisku. Dochodzi do tego jeszcze spe-
cjalny status Polaka w Niemczech.

Wyzej wymieniony zespdt czynnikéw stanowi Srodowisko i zarazem Zrédto
wszelkich probleméw moralnych, z ktéorymi borykaja si¢ rodziny polonijne.
Zamierzam je zanalizowac¢ w nastgpujacej kolejnosci: zagrozenie jednoSci mat-
zenstwa, rozbicie rodziny, zakldécenia w zyciu religijnym i sakramentalnym,
izolacjonizm etniczny, dewiacje w zakresie posiadania, problem tozsamosSci
narodowej oraz zagrozenie ze strony ,,wolnego czasu’.

III. ZAGROZENIE JEDNOSCI MALZENSTWA

Problemy zwiazane z sakramentalnym matzefistwem skupiaja si¢ wokét dwu
zespotow dyskutowanych dzisiaj takze w teologii: 1. sakramentalno$ci matzein-
stwa; 2. istotnych jego przymiotéw, mianowicie, nierozerwalnosci, jednosci i
ptodnosci. Konsekwentnie pojawiaja si¢ wsrdd rodzin polonijnych odwrotnoSci
nakreSlonego idealu w postaci rozwodow, ponownie zawartych matzernistw,
inicjacji partnerskich wspdlnot zycia quasi-matzeniskich. Te ostatnie staty sig
spoteczna rzeczywistos$cia i zostaty przez 52% uczestnikéw mszy §w. niedziel-
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nych w RFN zaakceptowane®. Sprzyja temu miedzy innymi pomoc, jaka azy-
lanci i bezrobotni przybysze z Polski otrzymuja ze strony ,,opieki spotecznej”
(tzw. Sozial). Miesigcznie ta pomoc wynosi 300 DM. By lepiej zy¢ i przezy¢
okres oczekiwania na przydzial azylu, tacza si¢ ci ludzie w pewne grupy, co
umozliwia nie tylko ,,0szczedniejsze” zycie, ale utatwia nawigzywanie konta-
ktéw, znajomoSci, rozpoznawanie potrzeb rynku, tzw. czarnej pracy. ,,Sozial”
i,czarna praca” gwarantuja w sumie dobre zycie. Mtodzi, ktérzy zapoznali sig¢
badz w kraju, badZ tez juz na emigracji, zyja wspolnie razem symulujac nor-
malne matzeristwa, tyle, ze bez cywilnego i koScielnego Slubu. Czynig to z
réznych pobudek, m.in. dlatego, ze obydwoje pobieraja pomoc ze strony opieki
spotecznej. Z chwila zawarcia oficjalnego matzenistwa, nawet cywilnego, pomoc
ta bytaby nizsza; rowniez dlatego, ze procedura zatatwiania cywilnego kontraktu
matzenskiego przez Ambasade PRL jest bardzo czasochtonna i kosztowna; takze
dlatego, ze opinia publiczna w tym wzgledzie jest labilna, nie akceptuje wpraw-
dzie takiej postawy wewnegtrznie, ale gtoSno nie zaprotestuje, by nie uchodzié¢
za niepostgpowa; wreszcie 1 dlatego, ze Srodki spolecznego przekazu propaguja
taki styl zycia, ktéry przyjmowany jest przez ogét bezkrytycznie.

IV. ROZBICIE RODZINY

Problem rozbicia rodziny nie jest czym$ nowym. Nowym jest jego czestotli-
wos$¢ wystgpowania, tatwos¢ i lekkomys$lno$¢, z jaka ryzykuje sig takie rozbicie.
Proces ten w wielu przypadkach zaczyna si¢ w kraju. Sygnalizuja go kryzysy
matzeniskie i klopoty rodzinne, ktérych nie zdotano przezwycigzyé. Emigracja
jest w takich przypadkach tylko finalem tego procesu.

Polskie wladze paszportowe wydaja si¢ popieraé rozbicie rodziny, gdyz od
roku 1981 coraz rzadziej zezwalaja na wyjazdy catych rodzin za granicg¢. Coraz
czesciej natomiast zezwala si¢ ojcu lub matce na opuszczenie kraju, ktdrzy
bedac w posiadaniu turystycznego paszportu decyduja si¢ po jakim§ czasie na
state pozostanie poza ojczyzna. Jest to poczatek problemu, gdyz zainteresowany
naraza siebie i czlonkéw swojej rodziny w kraju na przykre konsekwencje jego,
niezgodnej z prawem paszportowym polskim, decyzji. Ryzykuje si¢ takie rozbi-
cie, nie zawsze zdajac sobie sprawe z nastgpstw swego kroku, w nadziei, ze
reszta rodziny rychto dotaczy. Tymczasem, jak wykazato doSwiadczenie, oczeki-
wanie na polaczenie si¢ z reszta rodziny trwa nieraz kilka lat. Malzefistwo,
wzglednie rodzina w tym czasie zdazy si¢ rozpas¢.

“Por. A. Auer. Ehe und Familie. W: Staatslexikon. Bd. 2. Freiburg 1986 s. 94.
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Pomagaja temu takze niesprzyjajace w utrzymaniu stalej wigzi rodzinnej
warunki, takie jak: brak sprawnej komunikacji migdzy krajem a RFN (korespon-
dencja listowa wymaga dwu do trzech tygodni; na telefoniczne polaczenie trze-
ba dtugo czekaé; brak w ogdle telefonu itp.); plotki otoczenia na temat zacho-
wan partneréw za granicg wzglednie w kraju, zazdro$ci sasiadow itp. poteguja
niepewno$¢ 1 lgk przed ewentualng zdrada; rozpoczete zycie intymne dwojga
ludzi domaga si¢ kontynuacji zaréwno ze strony psychologicznej, jak i fizycz-
nej; perspektywa potaczenia rodziny bardzo oddalona i niepewna powoduje nad-
wrazliwa nerwowos$¢; ,,zycie kawalerskie” dzielone z innymi robotnikami cudzo-
ziemskimi w zbiorowych hotelach robotniczych nie sprzyja zachowaniu norm
moralnych i czgsto prowadzi do tamania przysiggi wiernoéci — koniczy si¢ to
zwykle poszukiwaniem przygdd, a czgsto nawet tylko znalezieniem pokrewnej
duszy, przed ktéra mozna wylaé swoje serce; powyzszy zestaw okolicznoS$ci
uzupetniaja ponadto trudnosci adaptacyjne, bariera jezykowa, samotno$¢é, bez-
radnos$¢, ktopoty spowodowane zagubieniem w nowej spotecznosci, brak stalego
miejsca pracy, atmosfera wrogo$ci wzglgdem cudzoziemcéw w Srodowisku
niemieckim, nuda itp.; pomijam juz calkowicie problem alkoholizmu, ktéry w
skrajnej postaci prowadzi do préb samobdjstwa.

V. ZAKLOCENIA W ZYCIU RELIGIJNYM

Koscidt i religia, ktére stanowity dla Polakéw w kraju rzeczywistoS$¢ jedyna
w swoim rodzaju (od czasu ,,Solidarno$ci” nawet dla tych, ktérzy dotad w Boga
nie wierzyli), powoli wraz z wro$nigciem w nowe spoteczenstwo zatracily co§
ze swojej waznosci i ,,swojskosci”. Rodziny polonijne, nie§wiadome zacho-
dzacych wokét nich proceséw dechrystianizacji, ulegajg takze z roku na rok
jego wptywom. Charakterystyczna w tym wzgledzie jest wypowiedZ duszpaste-
rza obozu przesiedlericzego z Unna-Massen, ks. pratata Erdmanna, ktéry stwier-
dzil w odniesieniu do Polakéw: ,,Przyjezdzaja do nas petni mitosci do Kosciola,
przyjezdzaja z ateistycznego obozu do chrzescijainskiego Zachodu i staja si¢
tutaj ateistami”.

Przyczyny powodujace zaktécenia w zakresie zycia religijnego i koscielnego
mozna podzieli¢ na zewngtrzne i wewngtrzne. Do zewngtrznych zaliczy¢ trzeba:
nowoczesng i niezrozumiatg architekture koscioléw, a takze plastyczne wyposa-
zenie ich wnetrza odczuwane jako zimne i odstrgczajgce; brak zrozumienia
sensu podatku koScielnego, co powoduje lekkomy$lne wystapienie z Kosciota
i niezdanie sobie sprawy z przykrych konsekwencji zyciowych takiej decyzji
(nawet zwolnienia z pracy); brak znajomoSci skarbca piesni koScielnych, trady-
cji 1 zwyczajow miejscowych. Wewnetrzne przyczyny sa znacznie bardziej
niebezpieczne dla zachowania integralnosci substancji wiary. Sa to m.in.: za-
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niedbanie lub catkowite zarzucenie praktyki spowiedzi indywidualnej w Koscie-
le lokalnym niemieckim; lekcewazenie sobie obowigzku uczestniczenia w nie-
dzielnej Mszy $w.; trudnoScia dodatkowg w tym wzgledzie jest rozproszenie
przestrzenne Polakéw, co uniemozliwia odszukanie polskiej placéwki dusz-
pasterskiej, powoduje trudno$ci dojazdowe, a w migdzyczasie sprowadza ,,0d-
zwyczajenie si¢” od rytmu niedzielnej mszy $w., bo do ,,niemieckiego” koSciota
nie péjdzie; trudnosci z przyzwyczajeniem si¢ do przyjmowania Komunii §w. na
reke; podwazanie wielu prawd wiary czy praktyk religijnych przez przedstawi-
cieli KoSciota lokalnego lub tez poszczegdlnych wiernych, prawd, ktére dotad
uwazali emigranci za Swigte, a zatem niezmienne.

Atmosferg Kosciota lokalnego oddaje znakomicie wypowiedZ dwéch mio-
dych przesiedlericow, ktérzy o§wiadczyli w telewizyjnym wywiadzie: ,,W Polsce
ludzie rozmawiaja z Bogiem, a tu méwi si¢ tylko o Bogu”, jeden z nich ,,wy-
meldowal” si¢ z nauki religii pobieranej w szkole, gdyz nie chciatl utraci¢ wia-
ry. Nie ma w tym ani krzty przesady.

VI. IZOLACJONIZM ETNICZNY

Zjawisko izolacjonizmu nie jest wsrdd rodzin polonijnych zjawiskiem po-
wszechnym, niemniej sporadycznie pojawia si¢ tu i tam, a wsréd pewnych grup
utrwala si¢ jako skutek przedwczesnego poddania si¢ trudno$ciom zycia emigra-
cyjnego. Dlatego warto to zjawisko i tu odnotowaé. Izolacjonizm rodzin polo-
nijnych stanowi pewna niebezpieczna tendencj¢ odtaczenia sig, odseparowania
od pozostatych cztonkéw grupy etnicznej. Stanowi kapitulacje przed naporem
trudno$ci zyciowych u emigrantéw, ktérzy przyjezdzaja do kraju nowego osie-
dlenia, ktérego rozwoju wspdlnie nie przezyli, nie znaja jego historii, etapéw,
kryzyséw i ekonomicznego wyzu, a z drugiej strony w obawie, ze nie podolaja
W przejeciu nowej orientacji spotecznej, politycznej czy gospodarczej, chronig
si¢ w izolacje.

Ten izolacjonizm posiada rézne postacie: 1. izolacjonizm materialistyczny,
charakterystyczny dla ludzi nowobogackich, ktérzy np. kupuja dwa samochody,
lepszy i gorszy, lepszy dla pokazania si¢ (trzymany w garazu, wyciagany w
soboty celem przeprowadzenia konserwacji i pokazania sasiadom), a drugi dla
codziennego uzytku. Ludzie tego pokroju szukaja towarzystwa podobnych sobie,
pogardzaja cala reszta ,,biedakow”, zakazuja swoim dzieciom kontaktu z ,,bieda-
kami” itp.; 2. izolacjonizm konfesyjny, przejawia si¢ w bojkocie nabozefistw
i mszy $w. polonijnych, w dezaprobacie kontaktow osobistych z ksigzmi i sio-
strami polskimi, w obrzydzaniu imprez urzadzanych przez duszpasterzy (pielg-
rzymki, rocznice narodowych Swiat itp.). Zdarzaja si¢ wypadki zaczepiania ludzi
po wyjsciu z koSciota celem zakwestionowania zasadnosci ich uczestnictwa we



62 Grzegorz Okroy TChr

mszy §w. odprawianej w jezyku polskim. Podtozem dla tych atakéw moga by¢
rézne motywy, m.in. zazdro$¢, ze nas Polakéw jest tylu w kosciele, a Niemcéw
zaledwie garstka; a takze blizej nie okre§lona niezyczliwos$¢. Nagabywani ludzie
nie bgdac w stanie si¢ broni¢ przed podobnymi atakami kryja si¢, unikajac na
przyszto$¢ ,,polskiego” koSciota. 3. izolacjonizm narodowosciowy, charak-
terystyczny dla grup ludnosci pochodzacej ze Slaska, a zwtaszcza z Opolszczyz-
ny. Ludzie ci przyjezdzaja do RFN z obrazem — szablonem Niemiec lat 30. i
40., a wigc lat terroru narodowego socjalizmu. Takie Niemcy utrwalily si¢ im
w pamigci, nie §ledzili ani nie mogli przezy¢ odbudowy republiki powojennej,
cudu gospodarczego, a takze procesu dojrzewania tych Niemiec do demokracji.
Dlatego panicznie boja si¢ Srodowiska niemieckiego, jak gdyby zyli nie w
systemie demokratycznych rzadéw, lecz w totalitaryzmie. By nie ,,podpas¢”
mowig kaleczonym jezykiem niemieckim, ale za to ostentacyjnie, ,.,bo on jest
Niemiec i wreszcie mu wolno méwi¢ w jezyku niemieckim, gdy tymczasem w
Polsce byt za to prze§ladowany”. Ta grupa ludnos$ci asymiluje si¢ dobrowolnie
»ha sile”, przyjmujac bezkrytycznie zastana rzeczywistoS¢.

Oceniajac zjawisko izolacjonizmu trzeba stwierdzié, ze szkodzi ono przede
wszystkim jednos$ci i zwarto$ci wsp6lnot polonijnych. Nie sprzyja manifestowa-
nej solidarnosci, wzajemnej ustuznosci, pomocy (na przetomie XIX i XX stule-
cia pierwszymi organizacjami zaktadanymi w Srodowisku polonijnym byty
instytucje zapomogowe). Srodowiska polonijne stracity cos istotnego z substan-
cji moralnosci.

VII. ATMOSFERA MORALNA SPOLECZENSTWA

Jest ona zdominowana przez myS§lenie bardziej w kategoriach ,,mie¢” niz
,by¢”. Przecigtny obywatel RFN kieruje si¢ w swoim mys$leniu i dzialaniu
prawie zawsze motywacjami ekonomicznymi. T¢ tendencje wyraza trafnie tutej-
sze adagium: ,,Hast du was — bist du was! Hast du nichts — bist du nichts!”,
mierzace warto$¢ danego cztowieka wielkoscia jego majatku, posiadanymi rze-
czami lub nieruchomo$ciami.

MysSleniu ekonomicznemu podporzadkowane sa wszystkie pozostale wartoSci.
Inne, jak ekonomiczna motywacje, zwlaszcza religijne, konfesyjne, moralne lub
ascetyczne, nie maja sily przebicia, nie sg akceptowane przez ogdt opinii pu-
blicznej. Liczy si¢ konsumpcjonizm i utylitaryzm, wyrazajacy si¢ w ewangelicz-
nej triadzie gtéwnych namigtnos$ci ludzkich: za wszelka ceng mie¢ — za wszelka
ceng uzywaé — za wszelka cen¢ znaczy¢, czyli by¢ kim§, bez normalnie wyma-
ganego zaplecza wartoSci i przymiotéw charakteru, osobowosci.

Wszystko ocenia si¢ w aspekcie optacalnosci, zysku, ekonomiki, zachowujac
si¢ tak, jak gdyby inne motywacje nie istniaty. Zanika wyraZnie wartoSciowanie
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na bazie chrzes$cijanstwa, ktdre wyparte zostalo przez praktyczny materializm
manifestujacy si¢ szczegdlnie w postaci hedonizmu i wspomnianego juz utyli-
taryzmu®.

W taka atmosfer¢ wchodzg emigranci z Polski. Funkcjonuje u nich zrazu
jeszcze w poczatkowej fazie pobytu obraz ,,zepsutego materializmem Zachodu”,
stad zauwaza si¢ pewien dystans do tutejszego sposobu zycia, a rOwniez zaspo-
kojenie potrzeb wydaje si¢ byé jeszcze kontrolowane. Srodki finansowe, jakimi
dysponuja, nie pozwalajg zresztg na wystawny i wysoki poziom zycia. Realizuja
przeto zrazu swoj ,,program oszczg¢dnego zycia”, czyli za ceng wyrzeczen, pos-
téw, ,,porzadnego” trybu zycia, w mozliwie najkrétszym czasie dorobié sig
czego$, tzn. jak najwigcej zaoszczedzi¢. Ale w miar¢ uptywu miesigcy i lat
ideal blednie, nie wytrzymuja naporu pokusy ze strony débr materialnych, i
zaczynaja swoje pierwotnie skromne potrzeby konsumpcyjne dopasowywaé do
poziomu konsumpcji swojego otoczenia. To wprawdzie sprzyja integracji, ale
udaremnia w wielu przypadkach pierwotne plany powrotu na tono ojczyzny lub
podreperowania swego stanu posiadania. W tym zakresie zycia zauwaza si¢ u
rodzin polonijnych bardzo wyraZnie zarysowujace si¢ przemiany w kierunku
zmaterializowania swoich potrzeb.

VIIL. PROBLEM TOZSAMOSCI NARODOWE]

Rodzina emigrancka wcze$niej czy pdZniej jest konfrontowana z pytaniem:
kim my wtasciwie jesteSmy? Odpowiedzig na to pytanie zainteresowane sg lub
winny by¢ trzy pokolenia: babcia—dziadek, ojciec—matka i dzieci. Nie ma zna-
czenia, gdzie poszczegdlne pokolenie mieszka, czy czg$¢ w kraju, czy tez wszy-
scy za granica. Pytanie powyzsze jest najczgsciej, ze wzgledu na swa trudnosé
i ztozono$¢, spychane na margines zycia, odstawiane ,,na pdZniej”, na powaz-
niejsze okazje, wzglednie odktadane ,,ad acta”, czyli zepchnigte do podSwiado-
moSci. Jest ono zbyt powazne, by je tak traktowac¢. W tej dziedzinie dochodzi
do wielu naduzy¢, pogwatcenia praw cztowieka, braku tolerancji i zrozumienia
zarOwno w ramach zycia publicznego, jak i na terenie rodziny.

W zalezno$ci od typu rodziny, od reakcji kolejnego pokolenia, problem ten
jest rozwiazywany niejednolicie. Najbardziej dotknigci sa ta sytuacja dzieci i
mtodziez. Szukaja odpowiedzi na to pytanie bardzo zywiolowo, emocjonalnie
zaangazowani, mimo ze nie moga jeszcze z pewnym przekonaniem powiedzieé

5 Katolicki dziennik ,,Die Deutsche Tagespost. Katholische Zeitung fiir Deutschland” umiescit
w numerze 49 z dnia 25 kwietnia 1987 r. obszerny artykul pod znamiennym tytutem Geburten-
schwund gefahrdet das deutsche Rentensystem (Zanik liczby urodzer zagraza niemieckiemu syste-
mowi rent). Ten tytul najtrafniej oddaje atmosfer¢ moralng spoteczeristwa niemieckiego.
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ani, ze ,jestem Niemcem”, ani Ze ,,jestem Polakiem”. Pelnig bowiem jeszcze
w zyciu role marginalne, sa w stadium przejSciowym miedzy dzieciistwem a
mtodoScia czy dorostoScia. A ponadto znajduja si¢ w stadium rozdwojenia
migdzy dwiema, oddzialywajacymi na nich kulturami, réznymi pod wzgledem
narodowos$ciowym. Tego rozdwojenia i zwiazanej z nim niepewno$ci wielu nie
moze sobie wytlumaczy¢, zrozumieé¢ ani uporaé si¢ z nimi.

Problemy wynikle z tej sytuacji to napigcia w rodzinie i trudno$ci w odnale-
zieniu swego narodowego ,,ja”. Wielu sadzi, ze problem zostanie rozwigzany,
gdy tylko przetamie si¢ barier¢ jezykowa. Do§wiadczenie jednak wykazalo, ze
ten poglad jest btedny. Dobrg ilustracja sa Wtosi mieszkajacy w RFN. Dzieci
ich, doskonale méwiacy po niemiecku, bynajmniej nie czuja si¢ Niemcami.
Mimo ze stosuja dla swoich zachowain juz niemieckie kryteria, normy i wzorce
postgpowania, gdyz musieli wdraza¢ si¢ w ten system juz w przedszkolu, na-
stepnie w szkole, a nawet czgsciowo w Kosciele, to jednak badania wykazaty,
ze nie identyfikujg si¢ z narodem niemieckim.

Problematyka ta jest bardzo ztozona; m.in. dlatego, ze emigracj¢ jako taka
przezywa mlodziez jako gwaltowna, zewngtrzng ingerencje w procesy rozwojo-
we czlowieka, gdyz proces budowy struktury osobowos$ciowej, wyznaczony w
znacznej mierze porzadkiem i stosunkami kraju pochodzenia, zostat gwattownie
przerwany wzglednie powaznie zaktdcony.

Sygnalizuj¢ w tym miejscu jedynie problem. Wspomniatem o nim juz nieco,
omawiajac zagadnienie izolacjonizmu. Ale warto do niego wrécié, po§wigcajac
mu wigcej czasu i uwagi.

IX. ZAGROZENIE ZE STRONY ,,WOLNEGO CZASU”

Problematyka ,,wolnego czasu” jest na Zachodzie znana jako wynik procesu
uprzemystowienia kraju, racjonalizacji pracy ludzkiej i zwigkszonej produk-
cyjnosci. W RFN roczny efektywny czas pracy obnizony zostat (na jednego
najemnego pracownika) z 2373 godzin w roku 1950, do 1680 godzin w roku
1985. Oblicza sie, ze w roku 2000 czas pracy obnizy si¢ do 1512 godzin w
roku. Tym samym poszerzy si¢ odcinek czasu wolnego od pracy. Czas wolny
jeszcze bardziej zyska na znaczeniu przez zaplanowany w RFN 35-godzinny
tydzien pracy, przez wydtuzenie rocznego urlopu pracownika, przez jego wczes-
niejsze pdjscie na emeryturg, przez wprowadzenie tzw. roku szabatowego itp.

Ta problematyka, z uwagi na nasza sytuacj¢ gospodarczg kraju, jest tak pod
wzgledem teoretycznym, jak i praktycznym jeszcze wcigz w powijakach. Dlate-
go tez ludziom naszym brak przygotowania do umiejetnego korzystania z ,,cza-
su wolnego”. Stad przy pierwszym zderzeniu z zachodnig rzeczywistoscig po-
wstaja problemy. Zaczynaja szukac zajecia, ale nie zawsze we wtasciwym kie-
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runku i wpadaja w konflikt z nakazami moralnos$ci chrze$cijanskiej, a nierzadko
takze w konflikt z prawem parnistwowym. W Polsce nie znano bezrobocia: précz
zasadniczego zajecia, prawie kazdy miat dodatkowa prace, stad nie nauczyt sig
sensownego wykorzystania ,,wolnego czasu”. Nie miat go po prostu. W RFN
natomiast nie tylko jest konfrontowany z bezrobociem, ale takze z zakazem
podejmowania jakiejkolwiek pracy, rozciagajacym si¢ na diugi stosunkowo
okres wyczekiwania na przydziat azylu.

Wielu naszych rodakéw, nie bardzo wiedzac, co z czasem robié, ucieka sig
do prymitywnych form tzw. wypoczynku czy rozrywki — uciekaja w alkoho-
lizm, oddaja si¢ nudzie, korzystajgq dtugimi ciggami czasu z telewizji, uczgsz-
czaja do nocnych klubéw, odwiedzaja sex-shopy, zabawiaja si¢ wideofonem,
tanimi i1 nierzadko pornograficznymi filmami... itp. Takie zajgcie ,,wolnego
czasu” zapewne nie przyczynia si¢ do wzrostu osobowos$ci ludzkiej i nie jest
tworcze. Nie twierdze, ze ta forma jest powszechna w zbiorowosci polonijnej,
ale nie moge zaprzeczy¢, ze jej nie ma. Szkoda, ze wykazujemy tak mate zain-
teresowanie dla form wykorzystania ,,czasu wolnego” wypracowanych przez
Niemcdow: zabawy, sport, zainteresowania hobbystyczne, muzykowanie rodzinne,
Spiew, zycie towarzyskie, organizacyjne, ogrodki dziatkowe, szycie domowe,
regularne spacery, turystyka, lektura ksiazek, kursy doksztatcajace, nauka jezy-
kow obcych, uniwersytety ludowe, angazowanie si¢ w zycie koscielne, spolecz-
ne, charytatywne itp. By¢ moze niejeden problem przestatby by¢ problemem dla
niejednej rodziny.

Nie jest to pelny zestaw probleméw moralnych rodzin polonijnych w RFN,
ale chyba wystarczajaco jasno ukazuje zagrozenia, ktérym poddana jest rodzina
polonijna w Niemczech. Postulaty pod adresem duszpasterstwa polonijnego tez
sa ewidentne. Nie chciatbym ich tu wyliczaé. Prognozy dla najnowszej fali
emigracyjnej nie sa zbyt pomyslne. Procesy asymilacyjne tocza si¢ przyspie-
szonym rytmem. Warunki temu sprzyjaja, a ludzie sa mato odporni.

Koficzg stwierdzeniem, ze nalezatoby z jednej strony zintensyfikowaé prace
polskich placéwek duszpasterskich i jeszcze bardziej niz dotad pomde rodzinom
polonijnym w uporaniu si¢ z ich zlozona sytuacja zyciowa na emigracji, a z
drugiej strony wszystko uczyni¢, by fale emigracji mozliwie wyhamowacd czy
wrecz zatrzymadé, bo wymaga tego zaréwno interes rodziny polskiej, jak i naro-
du, Kosciota i Ojczyzny w catosci. Po tej linii idzie tez wypowiedZ Ojca Sw.,
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ktéra wynotowatem z prasy codziennej® i ta ocena Rodakéw i Polonii pragne
zakoficzy¢ moja wypowiedZ.

Chwalac na wstegpie sukcesy calej Polonii w Swiecie, Ojciec §w. przeszedt
do czgsci bardziej krytycznej i kontynuowat nastgpujaco: ,,Réwnoczesnie jednak
nie mozemy zapominaé, ze emigracja jest strata, pewnego rodzaju ztem ko-
niecznym, z punktu widzenia dobra wlasnego narodu. Odchodzg ludzie, ktérzy
mogliby, a nawet powinni, wnie§¢ swdj wktad w ksztaltowanie dobra wspdlne-
go, ludzie niejednokrotnie dobrze przygotowani, wysoko kwalifikowani. Jakkol-
wiek wiec kazdy cztowiek posiada w okreSlonych okoliczno$ciach takze prawo
do emigracji, nie mozemy rownoczes$nie nie stawial sobie pytania: dlaczego
odchodza? Czyz nie nalezy uczynié¢ wszystkiego, azeby mogli znaleZ¢ nalezne
sobie miejsce przy ojczystym warsztacie pracy, miejsce pracy, takze odpowied-
nie warunki zycia dla siebie i rodziny? Nikt na polskiej ziemi nie moze mieé
poczucia, ze jest niepotrzebny, albo tym bardziej niewygodny. Trzeba tez prze-
famac t¢ niebezpieczng opinig, ze w OjczyZnie nie ma szans, Ze nie widzi si¢
przysztosci dla siebie i swoich dzieci”.
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MORAL PROBLEMS OF THE FAMILY ABROAD IN WEST GERMANY

Summary

The author deals with moral threats to the families which come from Poland to West Ger-
many. The general number of Poles in that country is estimated at 200-300 thousand people (we
do not have exact data). The paper deals exclusively with that group of immigrants who settled
in West Germany after 1980. The author distinguishes among them full families, separated fami-
lies (a) the wife or the husband is in Poland; b) the children are in the homeland; ¢) the wife and
the children are in the homeland) and the family which is broken up in which case both sides do
not keep contacts each other. The author points to the mediate and immediate reasons of the moral
threats to the family abroad. According to him, among the letter one has to mention the passport
policy of the Polish government (till the end of the 80s it did not favour family reunion, in case
side was abroad), uprootedness and frustration caused by unfulfilled expectations, financial, uncer-
tainty, anonymity, isolation the new setting, and still other causes. One cannot omit also such
causes of moral threats and breaking up of marriages as difficulties in telephone communication,
correspondence delay, gossips concerning the behaviour of a partner etc. The secularization of
customs and practical materialism have an unfavourable influence on the families’life.

Moreover, the immigrant family sooner or later faces a difficult problem of national identity
which problem causes deep tensions in the children and young people.

There is an urgent need for a moral help for the Polish family abroad in West Germany. First
of all, it is the Pastoral care establishements which have to deal with this need.



