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W dzisiejszym odczycie bede méwi¢ o takich terminach, jak wielo-
kulturowo$¢, pluralizm kulturowy, etniczno$é, klasa, warstwa spoleczna.
Te terminy stanowig niejako klamre mego tematu, zamykaja one w sobie
zjawiska historyczne, takie np. jak przywoz 4,5 milionowej rzeszy czar-
nych niewolnikéw z Afryki do Ameryki Pln., jak potezna fala wielomilio-
nowej emigracji z Irlandii wzbudzona przez gléd ziemniaczany w latach
czterdziestych ubieglego stulecia, jak druga, réwniez liczna fala wypch-
nieta z obszaréw jezykowych niemieckich po zaburzeniach politycznych
Wiosny Ludéw, jak przyjazd polskich zolnierzy i ich rodzin do W. Bryta-
nii i ich demobilizacja, jak potezna fala 4 milionowej migracji do Aus-
tralii po ostatniej wojnie $wiatowej, [————] [Ustawa z dn. 31 VII
1881 r., O kontroli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 3 (Dz. U. nr 20,
poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)]. Z ta wlasnie tragedig zwig-
zana jest bezposrednio moja obecnosé w Europie, poniewaz jako prezes
Australijskiej Rady dla Spraw Etnicznych przeprowadzilem w tej
sprawie rozmowy z Wysokim Komisarzem dla Spraw Uchodzcoéw w
Genewie dwa tygodnie temu, nastepnie w Sztokholmie, a w os-
tatnim tygodniu w Londynie. We wszystkich tych przypadkach istot-
nym, kluczowym elementem sytuacji emigrantéw bylo i jest co$, o is-
tnieniu czego dowiedzieliSmy sie dopiero bardzo niedawno — element,
ktéry rzekomo odkryliSmy zaledwie 10-15 lat temu. Elementem tym to
termin ,,etnicznosé”, ktérego zrodlostéw ma swodj poczatek w  starym
greckim stowie ,ethnikos” (“sbuwa) czy ,,ethnia”, a oznacza ceche charak-
terystyczng ludzi, ktorzy poczuwajg sie do pewnej odrebnosci od innych.
To poczucie zdefiniowane zaréwno w wymiarach rasy, narodowosci, wyz-
nania religijnego, jezyka czy dialektu nie jest oczywiscie niczym nowym
w sensie leksykalnym. O etnicznosci w sensie leksykalnym wiedzieliSmy
dawno. Natomiast rzecza niewatpliwie nowsg jest etniczno$é¢ jako zjawis-
ko, ktére wyznacza osobowoéé jednostki, cheé jej wspdlzycia spotecznego,
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zasieg jej dzialalnoéci politycznej, a czesto i ekonomicznej w spoleczen-
stwie postindustrialnym, w spoleczefistwie typu takiego, jak nazywa to
Zbigniew Brzezinski technochtonicznym, a Daniel Bell i wspoélczesni je-
mu amerykanscy nazywaja Posindustrial Society. W tym spoleczenstwie
etniczno$¢ ma swoje wyrazne oblicze oraz znaczenie socjologiczne i poli-
tyczne. To jest wstep do mego dzisiejszego odezytu.

Jesli méwie o odkryciu etnicznoéci, o odkryciu u tych nowych wymia-
réw socjologicznych i politycznej etnicznosci, mam na mys$li linie roz-
woju spolecznego, o ktorym nigdy niemyslano w ubieglym éwieréwieczu,
kiedy powstawaly wielkie spoleczenstwa epoki postindustrializmu. W
tych spoleczenstwach cywilizacji technicznej na przykladzie chociazby
skandynawskiego lub brytyjskiego panstwa opiekunczego (Welfare State)
lub amerykanskiej Mixed Economy, zakladano wylacznie, ze panstwo
daje jednostce wszystko co jej potrzeba w sensie débr materialnych,
a nawet i duchowych. Tak sie w rzeczywistosci nie stalo. W tych spole-
czenstwach powstala nagle pustka oraz potrzeba instytucji i grup posre-
dniczacych (nazywam je za moim kolega amerykanskim Peter Bergerem
mediating instituions — instytucje posredniczace) instytucji, ktére znaj-
duja sie pomiedzy jednostks a panstwem z jego tak poteznymi agendami,
jak $rodki masowego przekazu, jego biurckracja, zwigzkami zawodowy-
mi, zrzeszeniami przemyslowymi. Powstala konieczno$é instytucji, ktére
posrednicza miedzy jednostka, rodzing, a tym molochem instytucji pan-
stwowych i z panstwem zwigzanych. W tych warunkach odkrycie etnicz-
no$ci w jej wymiarach socjologicznych i politycznych staje sie nowa
forma spéjni spolecznej, staje sie szczegdlnie wazng formg spojni spo-
tecznej w spoleczenstwach, ktére w znacznej mierze ksztaltuja sie w wy-
niku wielkich migracji politycznych i zarobkowych.

Jaka jest reakcja spoleczefistw postindustrialnych na powstanie grup
spolecznych opartych na zasadzie etniczno$ci? Cofnijmy sie w przeszlosé
i popatrzmy na to chociazby z perspektywy doswiadczen w Stanach Zjed-
noczonych. Pierwsza taka préoba w sensie historycznym to byla oczywis-
cie forsowna amerykanizacja, forsowny anglokonformizm, ktérego przed-
stawicielem, gléwnym teoretykiem byl Madison Grant autor alarmistycz-
nej ksigzki Passing of the Great Race (Zmierzch wielkiej rasy) wydanej
w latach 1910-tych. Grant wylaczyl ze wspélnoty amerykanskiej, w tej
swojej ksigzce, nie tylko Murzynéw, ale réwniez wszelkie nieanglosaskie
mniejszosci. Ameryka — zgodnie z Grantem — miala byé monopolistycz-
ng wlasnoscig czystych Anglosaséw. I to byla pierwsza teoretyczna pré-
ba rozwigzania tego problemu. Na tej prébie budowano w latach dwu-
dziestych i trzydziestych polityke amerykanizacji, podstawie budowali
Australijezycy swoje zalozenia konieczno$ci asymilacji, to samo zalozenie
w dalszym ciagu pokutuje w dzisiejszej W. Brytanii. Podobne zalozenie
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zbankrutowalo w Kanadzie troche wczesniej, bo juz w latach wczesnych
sze$édziesigtych.

Druga koncepcja, to ,,melting pot”, koncepcja wrzacego tygla, hutni-
czego kotla, w ktérym topi sie rude zelazng i inne domieszki, aby wytwo-
rzyé jednolity surowiec. Byla to metafora w duchu i stylu Ameryki
Przemyslowej, jak réwniez i w duchu mesjanizmu zydowskiego wieku
XIX. Autorem jej byl Izrael Zangwill, ktéry w dramacie opublikowanym
w r. 1909 przedstawil te wlasnie ideologie Ameryki jako tygla Pana Boga,
w ktérym wszystkie rasy topia sie i przeksztalcaja. Bylo to oczywiscie
przeciwienstwo amerykanizacji, przeciwienstwo anglokonformizmu, kto-
ry przetrwal do péinych lat szesédziesiatych.

W latach sze$édziesigtych pojawila sie w wielu krajach koncepcja no-
wa, o ktorej bede dzisiaj mowil szczegdlnie, koncepcja pluralizmu kul-
turalnego, a wiec systemu wspoélzycia grup etnicznych oparta na zasadzie
uznania i poszanowania odrebnoéci etnicznych. Jest tu mowa o rdéznych
terminach, czesto uzywanych w sensie wymienialnym, np. ,,pluralistycz-
ne scalenie” (Pluralistic Integration), ,,wielokulturowosé” (Multicultura-
lism), ,,scalenie bez utraty tozsamosci”, ,,nowa etniczno$¢”’ (New Ethni-
city oraz Unmeltable Ethnic) wedlug tytulu ksigzki, ktérej autorem jest
wybitny filozof i teolog, z pochodzenia Stowak, Michael Novak: ,,Unmel-
table Ethnics” (Etnicy ktérzy si¢ nie przetapiajqg).

Co jest wspdlne ,,etnikom”? Co jest wspolne ludziom, ktorzy usilujg
etniczno$é wysunaé jako zasade, podstawe nowej spojni spolecznej w in-
stytucjach posredniczacych? Co jest wspélne wnukom bezrolnych chlo-
poéw polskich, ktérzy przybyli do rzezni chicagowskich lub kopalni antra-
cytu w Pensylwanii pod koniec ubieglego stulecia? Co upodabnia ich do
dzisiejszych chicanos — Meksykanczykéw w gettach metropolii potudnio-
wej Kalifornii? Co upodabnia ich do imigrantéw z Peru w uprzemysto-
wionej dzisiaj Wnezueli? Co upodabnia ich do bylych Zolnierzy polskich
w W. Brytanii, Kanadzie i Australii, czy chociazby do pélmilionowej rze-
szy Grekéw z wysp M. Egejskiego, ktérzy stworzyli z Melbourne, trze-
cie najwieksze miasto greckie na $§wiecie po Atenach i Salonikach? Co
jest wspdlnego dla tych wszystkich grup? Ot6z elementem wspolnym tym
grupom, i to jest gléwna hipoteza mojego odczytu, szczegolnie w Stanach
Zjednoczonych, Kanadzie i Australii, jest szybko wzrastajagce poczucie
odrebnosci etnicznej, wzrastajaca koniecznoéé stworzenia instytucji pos-
redniczacych pomiedzy jednostka a panstwem, opartych na zrebach $wia-
domosci etnicznej. Jest to dla socjologa zjawisko niewatpliwie fascynu-
jace, bo zadajace klam prognozie dziewietnastowiecznych socjologéw in-
dustrializmu — nie musimy ich wymienia¢ z nazwiska — ktérzy widzieli
stosunki spoleczne ukladajace sie w przyszlosci wylacznie na zasadzie
wspolzaleznodei, a czesto i konfliktu klas definiowanych wylacznie w ra-
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mach systemu wartosci débr i uslug ekonomicznych. Dzisiejsze poczucie
etniczno$ci zadaje klam tej wlasnie teorii, tej prognozie. To, co sie obec-
- nie dzieje w Kanadzie i Australii, a w nieco mniejszym stopniu w Sta-
nach Zjednoczonych jako nakaz historyczny, to jest mozliwie wszech-
stronna, mozliwie zréznicowana, mozliwie dynamiczna konfiguracja, w
ktoérej wszystkie przeszczepione na kontynent amerykanski lub australij-
ski kultury wspolistnialyby i wspélzylyby na zasadach réwnosci i wza-
jemnego poszanowania bez wzgledu na ich wiek lub ich liczebnosé. A
wiec mowa tutaj o wielokulturze, o pluralizmie kulturowym. To niewat-
pliwie kwestia nowa, bo nie tylko leksykalna, jak juz moéwilem, ale rzecz
zupelnie nowa w sensie badan socjologicznych.

Jakiez jest tego tlo historyczne? W Kanadzie problem wspdlzycia
dwoch obszaréw jezykowych — obszaru francuskiego i angielskiego —
oczywiscie istnial od poczgtku federacji kanadyjskiej, to jest od roku
1867. Konstytucja niepodleglej Kanady ustalona przez Parlament West-
minsterski wspominala o wspélzyciu dwéch ludéw nazwanych zupelnie
mylnie rasami. Do dzi$ dnia méwi sig o the Founding Races, ktdére zalo-
zyly Konfederacje Kanady. Oczywiscie, Ze leksykalnie nie ma to sensu,
niemniej tak to ujelo prawodawstwo i do dzis méwi sie o tym wspolzyciu
dwéch obszarow jezykowych, dwdéch obszarow roznych kulturowo, dwoch
niewgtpliwie obszaréw réznych w sensie aspiracji politycznych. I na tym
tle wzrastajace spiecia wezesnych lat sze§édziesiatych doprowadzily do
tego, ze wielu wybitnych kanadyjskich mezow stanu zaczelo sobie zdawaé
sprawe z tego, Ze wczesSniej czy pdzniej dojsé moze do rozlamu. Powsta-
la grozba, ze francuski Quebec oraz oscienne czesci Ontario i czeSci u
paru mniejszych prowincji lezacych nad Atlantykiem oderwa sie od
angielskiej Kanady. W latach sze$édziesiatych wielki kanadyjski maz sta-
nu Lester Pearson, 6wczesny premier, zainicjowal powstanie komisji,
ktéra miala za zadanie zbadaé ten wlasnie trudny problem narastajacych
konfliktéw miedzy tymi grupami. Ten problem miala zbadaé¢ komisja
pod nazwa Royal Commission on Biculturalism and Bilinguism — Ko-
misja Krélewska na Temat Dwukulturowosci i Dwujezycznoéci. Owocem
jej prac byly pierwsze trzy tomy, ktore ukazaly sie w latach 1967-68.
Czlonkami tej Komisji bylo dwdéch ludzi pochodzenia wschodnio-euro-
pejskiego: Ukrainiec z Manitoby prof. Rudnickij, wielki patriota kanadyj-
ski, wielki przyjaciel Polakéw oraz Polak Pawel Wyczynski, wykladowca
jezyka francuskiego na Uniwersytecie w Ottawie. Tych dwéch ludzi za-
dalo pytanie przewodniczacemu Komisji, dlaczego nazwa Komisji i cala
jej dzialalnoé¢ opierala sie tylko na problemie tego nowego konfliktu, na-
rastajacego zresztg bardzo szybko, miedzy Francuzami i Anglikami. I w
tej koncepcji przypomniano Kanadyjczykom, ze spis ludnosci Kanady z
1966 r. wykazal po raz pierwszy, ze ta kanadyjska ,trzecia sila”, ktérych
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etniczno$é definiowana przez nich samych w spisie ludno$ci nie byla ani
francuska, ani brytyjska, stanowi okolo 25% calego spoleczenstwa, a wige
problem olbrzymiej wagt.

W roku 1968 powstal projekt napisania czwartego tomu raportu Ro-
yal Commission on Biculturism and Bilinguism. Ten historyczny IV tom
opublikowany w 1969 r. nosi tytul The Cultural Contribution of the Ot-
her Ethnic Groups. Po raz pierwszy w literaturze zjawil sie problem wie-
lokulturowosci (Multiculturalism) ujety w tym oficjalnym, rzekomo su-
chym, bardzo rzeczowym sprawozdaniu w IV tomie Komisji Krélew-
skiej. Premier Kanady Pierre Trudeau w ofwiadczeniu w parlamencie
kanadyjskim w 1971 r. przyjal to jako zalozenie do dalszej dzialalnosci
i powiedzial, ze od tej chwili panstwo kanadyjskie zrobi wszystko, azeby
nie tylko dwie grupy zalozycieli, ale wszystkie grupy w ramach etnicz-
nosci potrafily wspolzy¢ i azeby dorobek kulturowy ich ethnic heritage
byl calkowicie respektowany. Politycznym wynikiem tego bylo stworze-
nie Ministerstwa dla Spraw Wielokulturowosci, ktérego pierwszym kie-
rownikiem byl Polak kanadyjski dr Hajdasz.

W Australii problem anglokonformizmu pokutowal do poéznych lat
szesédziesiatych. Pokutowal on w chwili, kiedy narastaly powazne spiecia
spoleczne i gospodarcze pomiedzy przybywajgcymi masowo do pracy fab-
rycznej Turkami, Arabami i chrzescijanami z Libanu, jak réwniez Gre-
kami z wysp na Morzu Egejskim. W latach pdinych szesédziesigtych i
wezesnych siedemdziesigtych powstala nagle Rwestia tego, co méj kolega
szwajcarski, znany wielki ekspert emigracji prof. Hoffmann-Novotny na-
zywa Unterschichtung — co$, co stanowi podstawe niemalze kastowg spo-
leczenstwa, ktére nie uznaje tego ,,podproletariatu”. Ten Unterschichtung
kastowy, ktory powstal nagle w Australii, tak jak powstal zresztg nieco
pézniej w Szwajcarii, obecnie w Niemczech Zach., Francji i innych kra-
jach Europy Zachodniej, stal sie dla Australijezykéw problemem zupelnie
nowym, na ktéry nie byli przygotowani. Byla to kwestia tego, ze czesé
obywateli byla skazana na prace fabryczna, ze ich dzieci nie mialy ot-
wartego pola do wspinania sie po drabinie spolecznej, ze powstal prob-
lem powaznej nieréwnosci spolecznej. W tej sytuacji rzad australijski po-
wolal komisje, ktérej ja bylem przewodniczacym. Nazywala sie ona Com-
mitee on Social Patterns i byla podkomisjg 6wczesnej Rady dla Spraw
Imigracyjnych. Komisja rozwazyla to zagadnienie w ramach innego zu-
pelnie problemu, jakim byla ucieczka z Australii przybylych tam pop-
rzednio osadnikéw. W naszym raporcie opublikowanym w 1973 r. wysu-
neliSmy na plan pierwszy problem zalozeri polityki wobec mniejszosci,
wobec imigrantéw, ktérej zalozeniem miala byé zasada réwnosci w dos-
tepie do ustug i débr materialnych, spolecznych i duchowych.

W ostatnim piecioleciu sprawa wielokulturowosci weszla na forum
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dyskusji publicznej, wspierana w sposob dobitny przez polityka labu-
rzystowskiego A. J. Grassby’ego, ministra do spraw imigracji w latach
1972-74, a obecnie Wysokiego Komisarza dla Spraw Mniejszoéci (Com-
missioner for Community Relations), odpowiedzialnego przed Parlamen-
tem za przestrzeganie ustawodawstwa, wywodzacego sie z Miedzynaro-
dowej Konwencji Przeciwko Dyskryminacji Rasowe]j. Zielona ksiega w
sprawie polityki ludnosciowej i imigracyjnej (Green Paper on Immagra-
tion Policies and Australia’s Population), ogloszona w marcu 1977 r.,
przedstawila wielokulturowosé jako jeden z przyszlych modeli polityki
imigracyjnej i ludno$ciowej. Opracowaniem tego modelu zajela sig, na
zlecenie Rzadu Federalnego, Australijska Rada dla Spraw Etnicznych,
ktorej przewodniczacy (Jerzy Zubrzycki) opublikowal manifest pod tytu-
lem Australia as a Multicultural Society, przedstawiony w przededniu
otwarcia kampanii wyborczej do Parlamentu Federalnego Australii w
listopadzie 1977 r.

Australia as a Multicultural Society (Australia jeko spoleczenistwo
wielokulturowe) jest to broszura o objetosci 10 000 sléw, zawierajaca za-
sadnicze wytyczne (quidelines) polityki wielokulturowos$ci. Sprowadzajg
sie one do trzech zalecen: réwnouprawnienie spoleczne i ekonomiczne
mniejszo$ci nieanglosaskich, uznanie tozsamo$ci kulturowej (cultural
identity) jednostki jako wskaznika przynaleznos$ci grupowej i zwartosé
spoleczna (social cohesion) calego spoleczenstwa, wykluczajacej konflikt
miedzy grupami o réznym pochodzeniu etnicznym i rasowym. Wieksza
czeS¢ manifestu traktuje o wprowadzeniu w zycie tych trzech wytycz-
nych w dziale zatrudnienia, szkolnictwa i stosunkéw miedzyludzkich.
W ostatniej czedci Australijska Rada dla Spraw Etnicznych wysuwa na
pierwszy plan problem laczenia rodzin jako glowny dezyderat polityki
imigracyjnej na przyszlosé.

Ogloszenie manifestu o wielokulturowosci spotkalo sie z przychyl-
nym przyjeciem w prasie, radio i telewizji australijskiej. Co wiecej,
przywédey obu gléwnych partii polityeznych umiedeili wielokulturowosé
w swoim programie wyborczym. Przywddca Liberal Party i prezes Rady
Ministrow Malcolm Fraser w przeméwieniu na otwarcie kampanii wy-
borczej w listopadzie 1977 r. powiedzial, ze Australia jest juz spo-
teczenstwem wielokulturowym. Konsekwencjg tego stanu rzeczy musi
by¢ wprowadzenie w Zzycie ustawodawstwa, ktére zrealizuje aspiracje
mniejszosci etnicznych, jedli pragng one zachowaé swoj jezyk, tradycje
i poczucie przynaleznosci grupowej. Gough Whitlam, przywoédca Austra-
lian Labour Party, w programie wyborczym swego stronnictwa podkres-
lit konieczno$¢ wprowadzenia specjalnego programu telewizyjnego dla
grup etnicznych (Ethnic Television) obok istniejagcych juz radiostacji et-
nicznych oraz rozszerzenia i ulepszenia o$wiaty dla imigrantéw.
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Nastepnym etapem rozwoju polityki wielokulturowosci w Australii
byl Raport Kumisji powolanej w roku 1977 do zbadania uslug na rzecz
imigrantéw w opiece spolecznej, o§wiacie, stuzbie zdrowia itd. Ta komis-
ja, ktorej przewodniczacym byl p. Galbally, znany adwokat z Melbourne,
w ciagu 6 miesiecy zlozyla swoj raport i wtedy stala sie rzecz bez pre-
cedensu: Rzad australijski, méwigc jezykiem procedury parlamentarnej,
,»potozy!’ raport na stole parlamentarnym nie tylko po angielsku, ale w 9
innych jezykach! Bylo to bez precedensu dlatego réwniez, ze Rzad przy-
jal proponowany budzet na wspomaganie etnicznosci w wysokosci 50 min
dolaréw w trzyleciu rozpoczynajgcym sie w czerwcu 1978 roku. 20 mln z
tych 50 przeznaczono na nows polityke o$wiaty, oS§wiaty wielokulturo-
wej, ktorg zdefiniowano jako o$wiate dla wszystkich Australijezykéw o
kulturach innych niz ich same. I dzisiaj 20 mln dolaréw wydaje sie na to,
azeby — doslownie — , przepisa¢ wszystkie podreczniki szkolne”, azeby
stworzy¢ nowe curriculum szkél powszechnych, $rednich i uniwersyte-
tow, ktore by bylo $wiadectwem pelnego wkladu innych kultur w spote-
czenstwo australijskie i potencjalu tych kultur dla zrozumienia ich udzia-
Iu w tworzeniu nowego narodu. Oczywiscie nic by sie tam nie stalo, gdy-
by nie bylo ,odwaznika politycznego”. Etniczno$¢ bez glosu, etnicznosé
bez urny wyborczej bylaby pustym haslem. Tak to trzeba sobie brutalnie
powiedziec.

Niemniej jednak w wyniku tego dzisiaj sg wielkie zdobycze. Nie by-
Ioby tego oczywidcie rowniez bez wagi tego elementu w spoleczenstwie
australijskim. Australia jest krajem drugim na $wiecie co do odsetku
0s0b pochodzenia niemacierzystego. Pierwszym krajem oczywiscie jest
Izrael. Australia ma 40% ludno$ci urodzonej poza granicami tego kraju
lub dzieci imigrantéw urodzonych w Australii. W tych 40% z goérg polo-
wa to sg ludzie pochodzenia nieanglosaskiego, a wiec ogromnie duzy ele-
ment, ktérego liczebnosé¢ stanowi sama o sobie. To stanowi oczy-
wiscie problem nie tylko wchloniecia ich, ale przyznania im w pelni
praw, problem uznania ich wkladu w dorobek calego narodu, dania im
dumy z tego, do czego nalezg, a réwnocze$nie dania im mozliwoéci dob-
rego i latwego startu spolecznego na zasadzie kompletnej réwnosci.

Tak wiec w skrécie wyglada ideal wielokulturowy. Jest to oczywiscie
ideal, a rzeczywisto§¢ nie zawsze jest bliska ideatowi. Wiele jest tego
przyczyn. Pierwsza to rzeczywisto§¢ zwloki kulturowej. Programy wie-
lokulturowosci mozna proklamowaé w przemoéwieniach wyborezych, us-
tawach parlamentarnych, budzetach, ale wszystkie te rzeczy nie zmienig
z dnia na dzien postaw moralnych i wartosci mas ludzkich, ktére przez
pare pokolen myslaly i postepowaly w duchu anglokonformizmu, w du-
chu asymilacji. Stad wazno$é tego, co nazywam culticulturale education
— o$wiata dla wszystkich o kulturach innych niz sami. Bez tego nie
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zmieni sie postaw, ideologii, wartosci ludzi. Drugi problem to brak zgody,
jesli chodzi o istote wielokulturowosci rozumiang jako zespol wartosci i
praktyki. Niektorzy ludzie, szczegdlnie w Kanadzie, jak réwniez w dzi-
siejszej Brazylii, mowlg o wielokulturowoéci demograficznej,
ptzez co rozumiejg po prostu tylko stan statystyczny, uznaja, ze w danym
kraju jest pewien odsetek ludzi innego pochodzenia niz spoleczenstwo,
ktére ich przyjmuje. Wielokulturowos¢ demograficzna nie jest wielokul-
furowoscia w sensie przyjecia tego modelu, jako czego$ co wigze. Inna
wielokulturowos¢ to wielokulturowosé strukturalna -— model wy-
suwany przez wielu radykalnych politykow etnicznych w Australii, Ka-
nadzie, szczegdlnie w Stanach Zjednoczonych, ktorzy widza dla swoich
grup odrebne miejsce w spoleczenistwie przyjmujacym ich, w gospodarce
tego spoleczenstwa, w polityce tego spoleczenstwa na zasadzie réwnoleg-
losci. Widzg w tym uklady etniczne, ktére kazdej grupie etnicznej dawa-
lyby jakas mala czastke, maly segment tego spoleczenstwa, jego ukladu
politycznego, czy gospodarczego, na zasadzie wielu rownoleglych ukla-
dow. Ta strukturalna wielokulturowosé jest dla mnie nie do przyjecia,
wydaje mi sie, ze jest czyms, co zaprzecza koniecznosci tworzenia spole-
czenstw, ktére majg jaka$ spojnie. Trzecia mozliwosé to wielokulturowosé
caltosciowa (holistic multiculturalism). Jesli méwimy o wielokultu-
rowosci calo$ciowej, nie ma w tym zwrocie paradoksu leksykalnego, bo-
wiem wielokulturowos$¢ tak pojeta stanowi dedukcje wzorca, wskazanie
sit juz bedgcych w ruchu i bedacych weigz tylko mozliwosciami. Jest to
nakaz przyjecia wspélnych ram instytucjonalnych, podstawowych war-
tosci politycznych i moralnych, takich np. jak demokracja spoleczenstwa
przyjmujacego przy zachowaniu poczucia wlasnej odrebnosci i dumy z
przynaleznosci do innego narodu w imie koniecznosci utrzymania etnicz-
nej grupy jako instytucji posredniczacych w spoleczenstwie technicznym.
Ja bardzo czesto to wyrazam, kiedy przemawiam na zebraniach publicz-
nych w Australii czy W. Brytanii lub Kanadzie: ,,Ja jestem Polakiem,
jestem dumny z tego, Ze jestem Polakiem, ale nic nie moze zaprzeczyé
mojej lojalnosci wobec spoleczenstwa, ktorego dzisiaj jestem czlonkiem”.
A wiec wydaje mi sie, ze zwrot wielokulturowosé calosciowa jest droga
do integracji imigrantéw. Problemowi temu po$wigcone jest obecne sym-
pozjum.

Na koniec, jakie z tego wnioski? Wnioski chyba przede wszystkim
dla Polakéw, bo tutaj w gronie polskim méwie:

1. Koniecznoé¢ rzetelnej analizy otaczajacej nas rzeczywistosci, a to
niestety nie istnieje u nas, istnieje bowiem w bardzo niklym stopniu w
wigkszosci skupisk polskich w krajach zachodnich, ktére znam najlepiej.
Z zapalem oddajemy sie temu, co Anglicy nazywaja wishful thinking,
nie analizujemy rzeczywistosci, nie planujemy;



Wielokulturowosé w Australii i Kanadzie 137

2. Koniecznosé dzialania na zewnatrz jako grupy spolecznej nie jako
jednostki. Tylko nacisk grupy spolecznej (pressure group) liczy sie w
$wiecie zachodnim. Tylko taki nacisk, oczywiscie nacisk rozsadny, od-
powiedzialny, jest uznawany, ceniony i rozpatrywany, tylko z takim na-
ciskiem liczg sie parlamenty. W tym celu Polacy musza wyj$¢ poza bez-
pieczng granice wlasnego domu, wlasnego emigracyjnego getta. Nie wol-
no im wyczekiwac az co$ sie zmieni;

3. Podkreslenie koniecznosci wkladu polskiej nauki, polskiej mysli po-
lityeznej, literatury i sztuki do tworzenia wartosci uniwersalnych. Podam
panstwu jeden przyklad: Polonia amerykanska czesto chwali sie Kos-
ciuszky. Tak, byl on wielkim przywodca, general w walkach o niepodleg-
losé Stanow, ale Kosciuszko, jakiego pokazujg na zewnatrz, to posta¢ al-
bumowa — Kosciuszko z kosynierami. Takiego, niestety, umiescili na ok-
ladce sigzki M. Haimana o Kosciuszce w jezyku angielskim. A przeciez
Kosciuszko to nie tylko posta¢ w sukmanie, to byl czlowiek, ktérego wizja
wolnosei uniwersalnej i réwnosci spotecznej przerastala miare wspolczes-
nych mu ludzi po obu stronach Atlantyku. To trzeba podkresli¢. A tym-
czasem w emigracyjnej publicystyce polskiej brak tego, co w postaci
Kosciuszki trwalsze jest od spizu, co przetwarza postaé dziejowg w kom-
ponent kazdej okolicznosci, to, co jest uniwersalne, a nie polskozascian-
kowe. I to, moim zdaniem, stanowi¢ musi kluczowy skladnik kazdego
ukladu wielokulturowego. Méwil o tym niedawno Ojciec $w., 6w praw-
dziwy wystannik Bozy, podkreslajac role emigracji polskiej w dziele
sprawiedliwo$ci swiatowej, w czasie uroczystosci §w. Stanistawa Biskupa
i Meczennika w Rzymie. To bylo tez mysla przewodnig jego pielgrzymki
do Polski. W artykule redakeyjnym o pielgrzymce papieza do Polski tak
napisal londynski ,,Observer’”: This Pope now wants to axtract a mas-
sage of universal significans from the axperience of Polish people unique
history — ,, Ten papiez teraz chce wyciggnaé z tego poslannictwa to, co
jest uniwersalne w doswiadczeniach polskiej historii tak unikalnej w jej
tragedii i nieszczesciu”. A wiee uniwersalne znaczenie. I to uniwersalne
znaczenie emigracji polskiej niestety jest bardzo rzadko podkreslane. Pi-
salem o tym niedawno w czasopi$mie emigracyjnym i nazwalem to ,,pol-
skim universum”, o ktérym tak malo pamietamy. Méwimy o naszym get-
cie, 0 naszej zasciankowosci, a wydzwiek hasla o polskim universum jest
dla nas ciagle jeszcze obcy. Ilu z nas potrafi to zrobi¢? Ilu z nas potrafi
zy¢ nie tylko przeszlodcig, ale i terazniejszoscia? U kogo z nas sprawdzi
si¢ wizja Teilharda de Chardin o potrzebie harmonii miedzy zyciem wew-
netrzym i Swiatem zewnetrznym? Ilu z nas przekraczajge wewnetrzne
rozdwojenie wytworzy sobie te nowg wartoéé, ktéorg Jan Lukasiewicz,
wielki logik polski ze szkoly warszawsko-lwowskiej, nazwal trzecig war-
toscig, umiejetnoscig stawania sie czlowiekiem. Najpierw czlowiek, a po-
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tem dopiero Polak. W zasciankowos$ci, w zamknieciu sie we wlasnym get-
cie jest tylko smutek, a czesto beznadziejno$é i rozpacz. W naszym pol-
skim universum jest optymizm tworzenia, nie ma w nim rozpaczy.

Pozwolcie, ze zacytuje na koniec mojego ulubionego Norwida, ktéry
rowniez o tym myslal na paryskim bruku 130 lat temu:

»Slowem, czynem, modlitwa, bliskim znajdziesz w niej i wiernym

Na szlaku bialych slofic, na tym niezmiernyrs,

Co sie kaskadg stworzenia wytacza z ogromnych Boga piersi,

Co sie rozdziera w strumienie, potem w krzyz,

Co sie jasny zbiera i wraca,

I juz nigdy nie rozpacza!”

MULTICULTURALISM IN AUSTRALIA AND CANADA

Summary

The paper consists of three main parts. The first part discusses theoretical as-
sumptions of the policy assimilation in the Usa, Canada and Great Britain and
some reascns for its failure. The second part presents ,the melting pot theory”
which does not hold criticism, either. The third part deals with the theory of cul-
tural pluralism approving ethnic discrepancies. The author assumes that all ethnic
groups living in a given coun try share consciousness of their ethnic diversity and
strong need for institutions connecting an individual with the state.

The author presents both the ideas of multiculturalism as well as the Austra-
lian policy toward the problem. He speaks for the holistic multiculturalism as the
only way to true integration of emigrants.



