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OBRAZ POLONULINEJ PARAFII W DETROIT

W 1975 r. Paul Wrdbel ameryka{nin polskiego pochodzenia (trzecié
pokolenie, ur. w 1940 r. w Detroit) obronil w Katolickim Uniwersytecie
w Waszyngtonie D.C. swojg prace doktorsky pt. An Ethnographic Study
of a Polish American Parish and Neighborhood (Etnograficzne studium
amerykansko-polskiej parafii i lokalnego §rodowiska). Dotyczyla ona zy-
cia robotniczej ludnosci parafii §w. Tadeusza (jest to przyjeta nazwa pa-
rafii Przemienienia Panskiego) polozonej we wschodniej czesci miasta
~ Detroit, Michigan .

Praca ta jeszcze zanim zostala wydana drukiem, wywolala w polonij-
nych srodowiskach Stanéw Zjednoczonych, a zwlaszcza w Detroit wiele
uwag, protestéw i dyskusji2 Stalo sie to na skutek paru publicznych
wystgpien autora, ktéry w odczytach zreferowal gléwne tezy swojej dy-
sertacji naukowej. Niektére z nich zostaly podchwycone przez dzienni-
karzy i opublikowane w prasie.

. Powstaje zatem pytanie, co wywolalo tak s1lnq reakcje Polonii i co
jest przedmiotem dyskusji. Niezaleznie od oceny dorobku naukowego P.
Wrobla zaistnialy fakt zasluguje na uwage i na blizsze oméwienie jego
pracy.

Maszynopis pracy skladajgcej sie z siedmiu rozdz1alow appendiksu
i bibliografii liczy 224 strony.

I. WPROWADZENIE

» Rozdzial pierwszy stanowi wprowadzenie do pracy i prezentuje oso-
be autora. Dowiadujemy sie, ze studiowal on antropologie, byl czlon-

1 Korzystam z maszynopisu omawianej pracy jaki zostal zmikrofilmowany
i znajduje sie w bibliotece mikrofilméw University of Michigan w An Arbor,

2 Recenzje napisano w 1977 r. Praca Wrébla ukazala sie drukiem w 1979 r.
pt. Our Way w wydawnictwie Notre Damé University. W opublikowanym teksc1e
Autor wprowadzil nieznaczne zmiany. i
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kiem Ochotniczego Korpusu Pokoju w Afryce i prowadzit tam (w Sierra
Leone) badania etnograficzne. W 1971 r. wrécil do Detroit i osiadl w pa-
rafii §w. Tadeusza, gdzie przyjat obowigzki nauczyciela w szkole para-
fialnej, i rozpoczal studia nad zyciem spoteczno$ci parafialnej. Oswiad-
cza, iz nie kierowal si¢ zadnymi teoriami, ani nie dazy! do rozwiniecia
jakich$ uogélniesr odno$nie spolecznego statusu polskiej grupy etnicznej.
Pragnatl jedynie ukazaé zycie spoteczno$ci polonijnej, jej kulture, normy,
wzory postepowania i idealy. Chcial przedstawi¢ styl zycia i system
wartosci klasy robotniczej polskiego pochodzenia (s. 1).

Jego zainteresowanie zyciem grup etnicznych zrodzilo sie w czasie
studiéw uniwersyteckich. Pisal prace seminaryjng o dobrowolnych brat-
nich zwigzkach ubezpieczeniowych. Sam byl czlonkiem jednego z nich —
Zjednoczenia Polskiego Rzymskokatolickiego, ale nic o nim nie wiedzial.
Nastepnym etapem w kierunku tych zainteresowan bylo uczestniczenie
w konferencji poswieconej rozwojowi miejskich grup etnicznych, w kté-
rej brali udziat liderzy wszystkich narodowo$ci (s. 5). Dowiedzial sie
woéwczas o dyskryminacji (odsuwaniu od urzedéw, slabszym wynagrodze-
niu) ludnosci nieanglosaskiej i o ich dumie oraz przywiazaniu do dzie-
dzictwa wilasnej kultury. Widzac ich postawe oraz dazenie do poprawy
swojego polozenia u§wiadomil sobie blednosé teorii ,tygla”, jak réwniez
wlasny kompleks nizszoSci wyrazajacy sie¢ w checi zatarcia swojego pol-
skiego pochodzenia (s. 7). Zdobyte kwalifikacje i praca daty mu poczucie
wlasnej godnosci. Chcial o tym moéwié ze swoja babka, lecz — co jest
charakterystyczne dla tych pokolen — nie mieli wspélnego jezyka: babka
nie nauczyla sie méwié po angielsku, a on w mlodoSci swojej nie cheial
sie uczyé jezyka polskiego.

Uswiadomil sobie jak malo sg znane istotne problemy wlaSciwe spo-
leczenstwu amerykanskiemu. Wynikajg one ze wspoélzycia réznych grup
etnicznych. Postanowil zatem je badaé. ,Kiedy przybylem do Detroit —
pisze autor — nie miatem jeszcze jasnej koncepcji badawczej [...] Stysza-
lem o powstaniu Polsko-Murzyfhskiej Konferencji, ktéorej celem bylo
wzajemne wspieranie wlasnych warto$ei i niezalezno$ci swojej kultury
oraz rozwijanie wspélpracy, jaka winna istnie¢ miedzy dwiema najwiek-
szymi grupami etnicznymi w Detroit. Powstanie tej organizacji bardzo
mnie ekscytowalo z wielu racji [...]°. Przestudiowanie zalozen Konfe-
rencji moglto ulatwié zrozumienie napieé¢ spoteczno-politycznych i teorii
dotyczacych grup etnicznych. Niebawem jednak Konferencja Polsko-
-Murzynska upadla, a P. Wroébel postanowil zapoznaé sie najpierw z te-
renem planowanych badan.

Zamieszkal w tej czeSci polskiej dzielnicy, w ktérej zaczeli sie osiedlaé
Murzyni. Opisuje swoje klopoty z wynajeciem domu. Gdy przyby! sam
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ludzie nie chcieli z nim rozmawiaé¢, nie wpuszczali go do swoich doméw.
Podejrzewali, ze moze by¢ zlodziejem lub agentem firmy wynajmujacej
czy kupujacej domy, by je péiniej odstgpi¢é Murzynom. Zrozumial na-
piety sytuacje stosunkéw spotecznych w jakich zyli mieszkancy bronigcy
bezpieczenstwa swojej dzielnicy. Gdy przybyt z cala swoja rodzing spot-
kal si¢ z catkiem réing postawg i rychlo znalazl wiele ofert wynajecia
mieszkania. Mimo to miat trudnosci z nawigzaniem szerszych kontaktéw
z miejscows ludnoécig, ktéra, widzac go nie pracujacego, traktowala go
podejrzliwie. Praca bowiem dla tych ludzi stanowi kryterium godnosci
czlowieka i jego pozycji spotecznej. W przeciwienstwie do Wiochéw,
ktérzy — wedlug Gansa ® — wystajg na ulicach, w barach, tworzac specy-
ficzne ,,paczki”, do ktérych latwo mozna sie dolgczy¢. Polacy z reguly
zyja zamknieci, w swoich domach znajac tylko dwie drogi: do pracy i do
kosciota (s. 17). Czasem sgsiedzi przez 30 lat nie odwiedzili sie w swoich
domach. Wedlug Wrébla kontakty miedzyrodzinne nie spelniajg swej roli
w socjalizacji spolecznosci polonijnej. Czyni to parafia ze swoimi stowa-
rzyszeniami poprzez podejmowane réznego rodzaju akcje spoteczne (s. 18).

Nawigzal zatem szybko kontakt z miejscowym proboszczem, ktéry
Zyczliwie odniést sie do jego planu badawczego. Wakujacy etat nauczy-
ciela pozwolil mu wejs¢ do szkoly. Wraz z zong zapisali sie do parafial-
nych organizacji. Byly to kanaly zbierania informacji o Zyciu spotecz-
nosci polonijnej. W ten sposéb zebral nastepujgcy material do swojej
pracy:

1 — Wypracowania szkolne dzieci na temat historii wlasnych rodzin,
sgsiedztwa, dziedzictwa kulturowego.

2 — 20 wywiadéw jakie przeprowadzil wsrod ludnosci w 1973 r.

3 — Urzedowe spisy (Censusy).

4 — Obserwacja (s. 22-25).

Na podstawie zebranego materialu postanowil przedstawié obraz zycia
rodzinnego, parafialnego i wspdlnotowego calej polskiej dzielnicy (s. 28).

II. PRZEGLAD LITERATURY

W rozdziale drugim przeprowadza przeglad literatury dotyczacej zycia
spotecznego Polonii i poddaje jg ostrej krytyce. Wedlug Wrdbla dotychcza-
sowa literatura poruszala tylko dwa problemy zycia Polonii — problem
dewiacji i dezorganizacji spolecznej, oraz problem asymilacji. Dzialo sie
to dlatego, ze autorzy tych publikacji nie znali wlasciwego zycia Polonii.

3 Gans Merbert J. The Urban Villagers. New York 1962 s. 74.
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Co nalezy w nim dostrzegaé i Jak je przedstawiaé, zamierza ukazaé autor
w swojej pracy (s. 31).

Przykladem pierwszego typu opracowan jest dzielo Thomasa i Zna-
nieckiego: The Polish Peasant in Europe and America, ktére oparte o wy-
biérczy czgstkowy materiat i o niekompletng metode dato falszywy obraz
Polonii i wyrzadzito jej wielkg moralng krzywde. Twierdzenie Znaniec-
kiego, iz Polacy sg najbardziej zdemoralizowani (siedlisko morderstw
i rozwigzlosci, w ktérym nastepuje rozklad zycia rodzinnego) sposréd
wszystkich grup etnicznych w USA dalo ,,naukows” podstawe do wnio-
skow rasistowskich, restrykeji spolecznych (np. niedopuszczanie do urze-
déw) i do wywarcia moralnej presji (oémieszanie — Polish jokes), aby
ich ,,0czysci¢” z przyniesionej z sobg kultury. Autor przytaczajac opinie
Herberta Blumera4 i Johna L. Thomasa 5, nie szczedzi temu dzielu stéow
ostrej krytyki.

Podobng publikacja dotyczaca zycia Polakéw w Hamtramek (Detroit)
jest ksigzka Artura Evansa Wooda 8, ktéry wprost 0§wiadcza, iz jego pra~
ca jest kontynuacjg idei Znanieckiego 7 tzn. jest ukazywaniem ciemnych
stron zycia Polonii. Faktycznie ksigzka Wooda jest ,,naukowym” pasz-
kwilem na spoleczno$é polonijng, ktéra wedlug niego jest pelna prze-
stepstw: zbrodni, kradziezy, prostytucji i politycznej korupcji. To wszy-
stko rzekomo wynika z dziedzictwa polskiej kultury, co wiecej, jest
wrodzong wiasSciwoscia Polakéw 8.

Te dwa dziela sa charakterystyczne dla publikacji ukazujgcych ujem-
ne strony zycia Polonii.

Drugi rodzaj prac dotyczy sprawy asymilacji Polakéw. Autor omawia
prace: Carpentera Nilesa i Darfiela Katza ®, ktérzy starali sie wykazaé jak
amerykanie polskiego pochodzenia pozbywajg sie kultury polskiej i na-
bywaja kulture amerykanska, nastepnie prace Petera Ostafina 19, ktéry
—_— )

4 An Apraisal of Thomas and Znaniecki’s ,, The Polish Peasant in Europe and
America”. New York 1939.

5 The American Catholic Family. New York 1956. Wykazal on, Ze rodziny pol-
skiego pochodzenia sg najbardziej stabilne, co w zupelno§ci zaprzecza przepowied-
niom Znanieckiego. -

8 Hamtramck Then and Now: A Sociological Study of a Polish American

- Comunity. New York 1955,

7 Tamsze s. 45.

8 Tamze s. 28, 40, 232n.

9 The Cultural Adjustment of the Polish Groups in the City of Buﬁalo An
Experiment in the Technique of Social Investigation. ,Social Fores” 7 :1927 s. 243-
~279.

10 The Polish Community in Transition: A study of Group Integration as
a Function of Symbiosis and Common Definitions. An Arbor 1948. Praca doktorska
‘nie opublikowana.
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wykazal, ze polska kultura zachowuje sie lepiej w $rodowisku wiejskim
niz miejskim — Eugeniusza Obidinskiego !, ukazujgcego proces przyj-
mowania przez Polakéw amerykanskiego stylu zycia — Neil Sandber-
ga 12, ktory. stwierdzil, iz §wiadomosé etniczna zachowuje sie w odwrotnej
proporcjonalno§ci do pozycji spolecznej i prace Stanleya Mackuna 13,
udawadniajacg, ze mobilnosé przyspiesza jej asymilacje.

Wedlug Wrébla autorzy ci stawiali sobie za cel ustalenie przyczyn i stop--
nia wchloniecia Polakéw przez spoleczenstwo i kulture amerykansks. Nie
zwracali oni uwagi na jakosé¢ zycia codziennego Amerykanéw polskiego:
pochodzenia, lecz szukali jedynie wyrazéw kultury polskiej lub amery-
kanskiej, i w tym lezy blad ich dociekah naukowych. Amerykanie pol-

~ skiego pochodzenia wytworzyli bowiem swoja wlasng kulture rézng od
polskiej i rézng od amerykansko-anglosaskiej. Ot6z ich sposéb zycia.
(way of life) pragnie badaé¢ autor omawianej rozprawy. Swéj poglad
uzasadnia spostrzezeniami Roberta Yina 4, ktéry zarzuca socjologom
brak wlasciwej uwagi badawczej nad stylem zycia, wzorami zachowan
i systemem warto$ci réznych grup etnicznych. Wynika to z blednych za-.
lozen teorii ,,tygla” (melting pot), ze wszyscy mieszkancy Stanéw Zjedno-
czonych upodabniajg sie do siebie. Juz Milton Gordon 1* wykazal, ze po--
jecie asymilacji zawiera wiele zroznicowanych proceséw. Stusznie roz-
réznia asymilacje zachowan od asymilacji strukturalnej, ale nie dostrze-
ga, ze socjologowie méwiagc o ,kulturalnym zachowaniu sie” uzywaja
pojet i systemu warto$ci wiasciwych kulturze amerykansko-anglosaskiej,
i to jest bledem. Natomiast kultura grup etnicznych i jej wartosci nigdy
nie byly przez nich studiowane.

Nastepnie stawia autor do§¢ wazkie pytanie, co to jest kultura ame-
rykanska i idac za zdaniem Benneta Bergera 1¢ sgdzi, ze nie ma odrebne-
go, specyficznego systemu warto$ci, wlasciwego dla wszystkich miesz-
kancéw Stanéw Zjednoczonych, ktéry mozna byloby nazwaé ,,amery-
kanskim”. Owszem, niektérzy socjologowie, jak Robin Williams (,,Ame-
rican Society”) wyliczajg kilkanascie jej wlasciwych wartosci, takich

11 Ethnic to status Group: A Study of Polish Americans in Buffalo 1968. Nie
opublikowana praca doktorska.

12 Ethnic Identity and Assimilation: The Polish-American Community. New
York 1974.

13 The Changiny Patterns of Polish Settlements in the Greater Detroit Area:
A Geographie Study of the Assimilation of an Ethnic Group. An Arbor 1964. Nie
opublikowana praca doktorska.

14 Race, Creed, Color, or National Origin: A Reader on Racial and Ethnic Iden-
lities in American Society. Itasca III. 1973.

15 Assimilation in American Iife. New York 1964.

16 Suburbia and the American Dream. W: Race, Creed, Color, or National'

Origin.
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Jjak: mozliwosé sukcesu zyciowego, pracowitos$é, praktyczno§é, réwnosc
etc. i jakkolwiek wartosci, te ksztaltujg stosunki spoleczne i wplywaja
na jakosé amerykanskiego zycia, to jednak nie wszystkie w réwnej pro-
porcji sa udziatem wszystkich grup spotecznych, czy etnicznych. Oczeki-
wanie zatem, by wszyscy mieszkancy Stanéw Zjednoczonych zasymilo-
wali sie wg teorii ,,tygla” jest utopia. Przeto niektérzy socjologowie jak:
Ruby Jo Reewes Kennedy 17, Will Herberg 18, czy Milton Gordon !* utrzy-
muja, iz spoleczenstwo amerykanskie tworzy ,,wielonarodowosciowy ty-
giel”, lub ,,subspoleczenstwa” natury religijnej gléwnie protestanckiej,
katolickiej i zydowskiej stapiajgcych ludnos¢ bialg w jedno z wymienio-
nych wyznan. Pozostajg jednak grupy rasowe nie poddajace sie asymi-
lacji strukturalnej. Zresztg w gruncie rzeczy to nie ma znaczenia czy kto$
przyjmuje dw swoisty ,tygiel” czy nie, jeSli zaklada osiggniecie kultu-
rowo jednorodnego spoleczenstwa popelnia ten sam blad. Wynika to
Z niezrozumienia wlasciwego zycia i kultury grup etnicznych. Fakt istnie-
nia wielokulturowego spoleczenstwa Stanéw Zjednoczonych jest rzeczy-
wistoécig nieodparts.

Co sig tyczy Amerykanéw polskiego pochodzenia to nie mozna méwié
o ich kulturze polskiej lub amerykansko-anglosaskiej, lecz nalezy dojrzeé
w ich zyciu nowg rzeczywisto§é. Ta nowa rzeczywistos¢ jest czyms$ wie-
cej niz sumg tego co ,,polskie” i sumg tego co ,,amerykanskie”. Wrobel
uwaza, Ze zajmowanie sie sprawa dezorganizacji zycia spotecznego Pola-
kéw lub ich asymilacjg odcigga uwage od poznania wlaSciwego zycia
Polonii.

III. MIEJSCE ZAMIESZKANIA

W rozdziale trzecim oméwione jest miejsce osiedlenia sie Polak6éw czyli
Detroit wraz z dzielnicg, w ktérej miesci sie opisywana parafia. Wedlug
autora Detroit nie jest miastem ani atrakcyjnym, ani przyjemnym. Od
poczatku XX w. stalo sie stolicg przemystu samochodowego. Gléwnym
‘czynnikiem rozwoju miasta by! przemyst, ktéry $ciggal z calego §wiata
imigrantéw. W rezultacie Detroit stalo sie¢ najwiekszym skupiskiem
etnicznym na Swiecie. Spis ludnos$ci w 1973 r. wykazal, ze ludno$é mia-
sta, uzywa 26 jezykéw. W 1920 r. 30%, mieszkaric6w stanowili cudzoziem-
cy. Wsréd nich najliczniejsza grupg byli Polacy. Po II wojnie §wiatowej
wzmoégl sie naplyw ludnoSeci murzynskiej, ktéra dzi§ stanowi polowe

17 Single or Triple Melting Pot? Intermariage Trends in New Haven, 1870-
~1940. ,American Journal of Sociology” 49:1844 s. 331-339.

18 Protestant-Catholic-Jew. New York 1955.

19 Jw. .
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mieszkancow miasta. Réwnoczesnie nastapil odptyw ludnosci bialej
(z 1182 970 os6b w 1960 r. do 838 877 w 1970 r.). Mimo tej zmiany Polacy
nadal stanowig 20% ludnosci bialej. Murzyni zajmuja najbiedniejsze
dzielnice miasta jakimi byly dzielnice zamieszkale przez uprzednich imi-
grantéw np. Polakéw. Owa wymiana mieszkancéw nie odbywa sie bez
konfliktéw spolecznych.

Polacy osiedlajgc sie tworzyli zwykle dosé¢ zwarte skupiska. Juz
w 1870 r. zatozyli swojg wlasng parafie i szkole. Uczynili to nie dlatego
aby w miescie nie bylo katolickich kosciolow (parafii), ale poniewaz prag-
neli zachowaé wlasng kulture religijng i w niej wychowywaé swoje dzie-
ci. Z tej samej racji powstala w 1925 r. parafia §w. Tadeusza liczgca
obecnie okolo 3000 os6b. Autor przedstawia stan jej posiadania (koSciél,
szkola, plebania i dom dla si6str) oraz strukture organizacyjna. Poslu-
gujac sie okre§leniami J. Donavana 20 charakteryzuje wladze proboszcza
i jego wikarych, role sidstr uczgcych w szkole, 15 parafialnych organizacji
i pozycje ludzi §wieckich, ktérzy jakkolwiek posiadaja swoje parafialne
komitety, to jednak we wszystkim stuchajg ksiedza proboszcza. Parafia
posiada dobrze rozbudowang strukture organizacyjng stuzgcg zaspoka-
janiu religijnych potrzeb wiernych. Autor zwraca tez uwage na niefor-
malne struktury tworzone przez rodziny dwupokoleniowe (tzw. ,nukle-
arne”) utrzymujgce wiezy przyjazni miedzy sobg (s. 63). )

Nastepnie prezentuje dzielnice ktérymi sg terytoria parafii. Mieszka
w nich 1199 rodzin, z ktérych 863 tj. 72% nalezy do polskiej parafii.
Gléwny jej nurt zycia spolecznego zwigzany jest z parafig. Bez parafii
rodziny nie mialyby posiadanych wiezéw. Spotecznos$é polsko-amery-
kanska charakteryzuje sie tym, ze jednostka zwiazana jest z rodzing
i parafia, i wspdlnie tworzy wspélnote na okreslonym terenie (s. 66).

Wrébel idgc za Warrenem 2! rozrdznia pieé zasadniczych funkeji spel-
nianych przez jakgkolwiek spotecznosé: 1. produkcje, konsumpcje i dy-
strybucje, 2. socjalizacje (uspolecznienie jednostki), 3. spoteczng kontrole,
4. spoleczne uczestnictwo, 5. wzajemng pomoc. Co do pierwszej funkeji
‘wspélnota parafialna nie jest jednostkg autonomiczna, jakkolwiek umoz-
liwia zaspokojenie wielu potrzeb ludzkich we wlasnym zakresie. Nato-
‘miast z powodzeniem spelnia funkcje socjalizacji przez wszczepianie sy-
stemu wartosci, kultury religijno-moralnej, przez nauke i wychowanie
w parafialnej szkole i przez wytworzong atmosfere zycia rodzinnego. Po-
.dobnie ma sie rzecz ze spoleczng kontrolg. Autor zwraca uwage na zna-
czenie zasad religii i publicznej opinii w ksztaltowaniu spolecznych sto-

20 The Social Structure of the Parish. W: Sociology of the Parish. Pod red. C.
.J. Neusse, Th. J. Harte. Milwaukee 1951.
21 The American Community. Chicago 1964.
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sunkéw Srodowiska polonijnego. Ich bazg jest parafia, szkola i organi-
zacje polonijne. Autor pragnie ukazaé sile tej spolecznoSci w procesie
socjalizacji i spolecznej kontroli. Przejawem tego jest m. in. wielka
dbaloéé o czystosé i porzadek wokél doméw i fakt napletnowama zanie-
dban w tej dziedzinie.

Uczestnictwo w Zyciu spolecznym polega na interakcji z innymi oso-
bami. Pomocg sg tu réznego rodzaju organizacje, i pod tym wzgledem
parafia speinia wielkg role, podobnie jak w niesieniu wzajemnej pomocy
w trudnych okoliczno$ciach czyjegos zycia.

Spolecznosé polonijna jest w pelni zinstytucjonalizowana (s. 75).
Raymond Breton 22 uwaza, ze spolecznosci etniczne dgzg czesto do samo-
wystarczalnosci zaspokajania wszelkich potrzeb swoich czlonkéw. W tym
celu tworza odpowiednie instytucje. Otoz parafia $w. Tadeusza nie
utworzyla instytucji gospodarczych, ktére datyby wszystkim zatrudnie-
nie, powolata natomiast zespét instytucji zaspokajajgcych potrzeby reli-
gijne, spoleczno-kulturalne, wychowawcze, rozrywkowe etc. Jest to
jedna z tych spolecznoscei, o ktérych pisal Thomas i Znaniecki nie znajac
pelnego ich zycia. Nie znamy go réwniez na obecnym etapie jej rozwoju.
Ten brak postanowil usungé P. Wrébel w odniesieniu do parafii §w. Ta-
deusza. Jego praca, jak sam to okresla, jest studium etnograficznym
i ma ukazaé spos6b zycia (way of life) tej spolecznosci. Jej czlonkowie
nalezg do trzech kategorii spolecznych: rodziny, parafii i dzielnicowej
wspélnoty. Autor nim przystapi do przedstawienia zycia rodziny w danej
dzielnicy, parafii i §rodowisku, obejmuje spojrzeniem calg spolecznosé.
Mo6wi o znaczeniu polskich sklepéw jako punktéw kontaktu spotecznego
i siedlisku plotek, o znaczeniu doméw pogrzebowych podtrzymujgcych
polska tradycje, i o miejscowych rzemie§lnikach. Sygnalizuje najzywot-
niejszy problem zye¢ia parafii: wchodzenia w jej obreb ludno$ci murzyn-
skiej i wynikajgce stad niepokoje. Wreszcie podaje pewne informacje
statystyczne. W dzielnicy tej mieszka 1,6%% Murzynéw (w sasiedztwie
jest ich wiecej). 56%, ludnosci nalezy do pierwszego i drugiego pokolenia
imigrantéw. 30% ludno$ci ma powyzej 55 lat, a 25% ponizej 15 lat zycia.
32% ludnosci posiada Srednie wyksztalcenie, 75%, — to robotnicy fizyezni
(blue collar) zatrudnieni gléwnie w przemysle samochodowym. Srednia
dochodu ludno$ci wynosi 11413 dolaréw rocznie. 60% doméw wybudo-
wanych zostalo przed 1939 r. i ich §rednia warto§é wynosi 13 400 dolaréw
(s. 88).

22 Institutional Completeness of Ethnic Communities, and the Personal Rela-
tion of Immigrants. ,American Journal of Sociology” 7:1964 s. 243-279.
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IV. RODZINA

W rozdziale czwartym przedstawione zostalo zycie polonijnej rodziny
{s. 90). W omawianej parafii zwigzki pozarodzinne sg prawie niezauwa-
zalne. Krewni wiekszo$ci rodzin (80%) zyja w innych dzielnicach. Mimo
bliskoSci zamieszkania, spolecznej jednorodnosci i wspélnej przynalez-
nosci do parafii zwigzki miedzy rodzinami sg dalekie od poufalosci. Zycie
poszczegblnych oséb zamyka sie w Scianach domu w obrebie wspomnia-
nej juz tu rodziny ,nuklearnej”. Kto§ wyznaje: ,Zyjemy we wlasnym
$wiecie i to nam wystarcza. Owszem spotykamy sie w koSciele i na
boisku sportowym, spotykamy sie z krewnymi na uroczysto$ciach ro-
dzinnych, lecz nie utrzymujemy kontaktu ani z sgsiadami, ani z przyja-
ciéimi. Liczy sie tylko najblizsza rodzina” (s. 91). Znaczenie bezposred-
niej rodziny, jako jednostki spolecznej przez ktdrg dokonuje sie proces
socjalizacji jest wielkie. Autor omawia najblizsze otoczenie rodziny
i przyjaciél, sgsiadéw i krewnych.

Przyjazn kobiet koncentruje sie gléwnie na przekazywaniu sobie
wsekretow”. W wyniku tego cala parafia przesigknieta jest plotkami.
Krytyka drugich jest regulg a jej przedmiotem czesto jest czystosé w do-
mu. Z tej racji istnieje niecheé¢ do wizyt towarzyskich. ,,Dobra przyja-
ciotka” to ta, ktéra potrafi zachowaé tajemnice. Platforma przyjazni sa
organizacje parafialne, ktére organizuja tez dla swych czlonkin przyjecia,
rozrywki etc. Pod tym wzgledem kobiety sg bardziej uspotecznione niz
mezczyzni. Ci w znacznej czeSci nie majg przyjaciél. Cale ich zycie
wyczerpuje praca zawodowa i opieka nad rodzing. Pracuja ciezko, okolo
50% bierze godziny nadliczbowe by polepszyé swoja sytuacje materialna.
Dla nich dobry przyjaciel, to ten, z ktérym mozna mieé wspélny 1nteres,
kto ma takie same poglady na zycie, na pohtyke ete.

Sasiedzi nie odgrywajg wiekszej roli w zyciu poszczegdlnych rodzin.
»Dobry sasiad” to ten, kto pilnuje swojego domu i nie wtrgca sie w spra-
wy sasiada. Rozmowy sasiedzkie z reguly sg krotkie, sporadyczne, doty-
czg rzeczy blachych (o pogodzie, o sporcie itp.). Sasiedzi wiedza jednak
o sobie wiele. Domy sa blisko siebie i przez otwarte okno mozna ustyszeé
i zaobserwowa¢ wiele, ale szanuje sie¢ ,tajemnice sasiedzky”. Stad tez
moze wyplywaé lek przed plotkami. Sgsiedzi jakkolwiek utrzymuja
dystans towarzyski, to jednak spieszg z pomocg w razie jakiej§ potrzeby.
Wiedza, ze moga na siebie liczyé i to stanowi jeden z elementéw wiezi
lokalnego $rodowiska.

Kontakty z krewnymi ukladajg sie réznie w zalezno$ci od wieku mal-
?enstwa (gdy sa male dzieci jest czestszy kontakt z dziadkami), od miej-
sca zamieszkania (20% parafian ma w tej samej dzielnicy rodzine), od ge-
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neracji imigrantéw (imigranci po II wojnie swiatowej utrzymuja wiecej
kontaktéw miedzy sobg i luzniejszy jest ich zwiazek z organizacjami pa-
rafialnymi).

Autor badal opinie dotyczgcg wzoru meza i zony. Odpowiedzi pod-
kre$laly cechy umilowania rodziny; dbalosé o dom jeSli chodzi o zony
i pracowitosé jesli chodzi o mezéw. Wspédlzycie rodzinne uklada sie roz-
nie, ale jest bardziej stabilne od przecietnej w Stanach Zjednoczonych.
Zawiedzeni malzonkowie uwazajg, iz lepiej byloby gdyby Kosciét dawat
rozwody, ale nie wierza by moglo sie to sta¢ faktem. Z reguly kobiety
rzgdzg rodzing, wieksze tez majg znaczenie w Zyciu calej polonijnej spo-
lecznosci. Mezezyzni majg kompleks nizszosci zwyklych rrzcownikéw,
nie lubig méwié o swojej pracy, ale tez — co jest charakterystyczne —
nie narzekdja, nie maja pretensji do pracodawcéw. Denerwuje ich posta-
wa mlodziezy oraz Murzynéw, ktérzy stabo pracuja a domagaja sie coraz
wiekszych wynagrodzen. Widoczny jest réwniez u nich kompleks niz-
szosci z racji polskiego pochodzenia. Przestrzegaja wiec swoje dzieci aby
nie szly droga ich zycia. P. Wrébel dochodzi do nastepujacej konkluzji:
,,Nic dziwnego, ze ojcowie stracili powazanie u swoich dzieci przekazujac
im takie dziedzictwo. Ojciec w oczach syna jest osoba zyciowo przegra-
na, ktéra nie moze si¢ wznie$é ponad ciezky prace, jaka syn pogardza’.
Matki sg wlasciwymi wychowawcami dzieci, ktére tez bronig je przed
surowoscig ojc6w. One stanowia site kierujgca rodzinami i spotecznoscia
(s. 122). Autor sugeruje, iz ojcowie uwazajg, ze ich zycie musi by¢ takie,
z racji ich osobistej niezdolnosci do innej pracy. Stwierdza tez iz ,,posta-
wa spoleczenistwa amerykanskiego odnosnie imigrantow z Polski nie moze
by¢ lepsza poniewaz wiekszo§¢ Amerykanéw polskiego pochodzenia jest
zwyklymi robotnikami” (s. 129). MezczyZni dobrze pamietajg jak byli
zmuszani w dziecinstwie do pracy zarobkowej, co nie pozwalato im ukon-
czy¢ odpowiednich szk6t. Wielu z nich wyznaje iz sg glupimi i do czego
innego sie nie nadaja. Posiadaja jeden cel — po$wigcenie sie dla dzieci
by ich zycie uczyni¢ szczesliwsze. Sa jednak dla nich bezwzgledni i jesli
dzieci nie podporzgdkowujg sie planom rodzicielskim sg karane nawet
cieleSnie. Autor przyznaje, ze system nagrdd i kar jest czym$ nieodiacz-
nym w procesie wychowywania dzieci i akulturacji cztowieka, stwierdza
jednak, ze to, czego sie mtodzi ucza, nie ma zadnej wartosci poza granicami
»przytulku” polonijnej spotecznosci (s. 132). Uwaza, ze wyrobiona w dzie-
cinstwie postawa postuszenstwa i uleglo$ci odpowiada rodzinie i parafii,
ale jest szkodliwa dla tych os6b w szkole wyzszej i w pracy poniewaz za-
bija ich niezalezno$é. Wiekszo§¢ dzieci nie konczy szkoly wyzszej, gdyz
nie ofrzymuja pomocy, ktéra zachecalaby je do studiéw. Taka pomoc
otrzymuja Murzyni, Meksykanie, Portorykaniczycy, ale nie przyznaje sie
jej Polakom, czy Wilochom mimo stwierdzonej koniecznosci. Rodzice
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skarzg sie na dzieci: jedni dlatego, Ze nie chcialy sie uczyé¢, inni za$ dla-
tego, ze wyuczone zachowujg wobec nich dystans. Wynika z tego, ze
wychowanie w polonijnej rodzinie jest wedlug autora biedne.

V. PARAFIA

W rozdziale piatym omdéwione zostalo zycie parafii. Autor stawia py-
tanie w jaki spos6b parafia pelnigc funkcje spoteczne i religijne tworzy
wspoélnote w calosci zinstytucjonalizowang. Nie zamierza analizowaé jej
natury, lecz tylko pewne aspekty jej zycia. Przedstawia wiec najpierw
relacje duszpasterza z wiernymi. Proboszcz jest liderem spolecznosci i we-
dlug rozeznania P. Wrébla jej posrednikiem w kontakcie ze spoleczen-
stwem amerykanskim. Jest on wyrazicielem jednosci i tozsamos$ci Ame-
rykanéw polskiego pochodzenia. Zalozyciel parafii ks. Kaminski Sylwe-
ster (pseud.) byl bardzo szanowany, mimo, iz niektérzy krytykowali go-
za Sciaganie pieniedzy, dgzenie do wlasnej stawy i za paternalizm. Nowy
proboszcz ks. Bulakowski (pseud.) jest inny — traktuje parafian jak réow-
nych sobie. Porobil tez pewne inwestycje jak sale gimnastyczng oraz
sale zebran parafialnych. Mimo to przez wielu nie jest lubiany z racji
identyfikowania intereséw polonijnej parafii z interesami Murzynéw..
Podejrzewajg go, iz jest narzedziem w reku kardynala Deardena (ordy-
nariusza Detroit), nielubianego za niesprawiedliwe traktowanie Polakéw-
zwlaszcza za zamykanie ich szk6l parafialnych (zamkniecie szkoly jest
poczgtkiem rozbicia spolecznosci). Przypuszczaja, iz zostal specjalnie
przystany, by zniszczyé polonijng parafie i umozliwié¢ osiedlenie sie tam:
. Murzynéw. Spoleczno§¢ polonijna woli ksiedza autorytatywnego, ale
dbajacego o jej interesy, boi sie¢ ona zmian, ktére moglyby zniszczyé¢ jej
tozsamos$¢ kulturows. Z tej samej racji istnieje konflikt miedzy nia.
a wladza diecezjalng oraz miedzy ksiezmi (mlodym wikarym) wyglasza-
jacymi teorie niezgodne z dawnymi zasadami religii katolickiej. Nie-
przyniosta tez rezultatéw postepowa akcja Kurii prowadzona w parafiach
pod nazwg ,Program wychowania chrzescijaniskiego”. Postawa Amery-
kanéw polskiego pochodzenia §wiadezy o wielkim znaczeniu religii w ich
zyciu, ktérg traktuja na serio i uwazajg, ze lamanie jakichkolwiek jej
przepiséw jest grzechem, ze nalezy dokladnie spelniaé praktyki religijne-
i dazy¢é aby byé coraz lepszym katolikiem. ,.Dobrym katolikiem” wedtug
nich jest ten, kto regularnie chodzi do kosciola, przyjmuje sakramenty
$w., wspiera parafig, uczciwie pracuje, jest wierny w matzenstwie, nosi
krzyiyk, medalik etc. Rozwiedzeni nie sg pogardzani, ale nie mogg na--
leze¢ do parafialnych organizacji.

Autor przedstawia spoleczno$é¢ polonijng jako zacofang i Wpada]ch‘
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w religijne skrupuly. Milode pokolenie jest mniej religijne. Dzieci nie
chcg byé codziennie na mszy §w., gdyz uwazajg, ze to nie czyni ich
-lepszymi. !

W parafii istnieje 15 organizacji, do ktérych nalezy 450 oséb. Autor
omawia tylko dwie: ,,Klub Ojcow” i ,,Bractwo Pan”. Pierwsza jest naj-
Jpowazniejszg meska organizacjg parafialng. Nalezy dio niej 75 czlonkéow.
Sg to z reguly ojcowie dzieci w wieku szkolnym. Jej celein jest wspie-
ranie parafialnego przedszkola, szkoly i sportu szkolnego. Précz tego
stanowi jedng z form zycia spolecznego jej czlonkdw, jest miejscem re-
kreacji, organizuje zabawy, pikniki etc. |

»Bractwo Pan” liczy 100 czlonkin. Jest bardzo aktywne. Jego celem
jest wspieranie i dobre funkcjonowanie szkoly, opieka nad chorymi,
aktywizacja zycia religijnego. Odgrywa wazng role w lacznosci miedzy
rodzinami. Jest centrum ,,informacji pokatnej”’ w spolecznosci parafial-
nej. Stanowi réwniez forme zycia spolecznego jej czlonkin: organizuje
.zabawy towarzyskie, rozrywki, wyjazdy, obchody uroczystosci religij-
nych i narodowych, dba o zachowanie polskich tradycji.

Szkola parafialna stanowi integralng cze§é spolecznosci polonijnej.
‘Polacy zakladajgc parafie zakladali tez wlasng szkole, aby dzieci mogly
otrzymaé¢ wyksztalcenie katolickie polgczone z przekazem dziedzictwa
polskiej kultury.

W 1926 r. wybudowano nowg murowang, o$mioklasowg szkole, do
ktérej uczeszczalo woéwcezas 706 dzieci. W 1953 r. ich liczba wzrosta do
:837. Uczylo woéwczas 18 siostr. W latach pdzniejszych ilosé dzieci zaczela
male¢ i w 1972 r. bylo ich tylko 292. Stalo sie to w wyniku emigracji
milodych matzehstw poza parafie, na przedmiescia Detroit. Szkola jest
jednym z najwazniejszych ,,faktéw spolecznych” w Zyciu parafii. Dla jej
-utrzymania urzadza sie gry, zabawy, festiwale, ktore sg nie tylko zrédlem
dochodu, ale wytwarzajg tez grupowg wiez i poczucie solidarnosci. Wszy-
'scy sg Swiadomi, ze szkota parafialna jest warunkiem zachowania polo-
mijnej spolecznosci. Utrzymywany jest w niej porzadek, pewna dyscy-
plina. Autor-uwaza, ze napawa ona dzieci lekiem. Ma on odmienny po-
glad na dyscypline utrzymywang w szkole, co jednak nie jest aprobowa-
ne ani przez uczniéw, ani przez nauczycieli, ani przez rodzicow (s. 174).
Problem wolno$ci (jaka istnieje w szkolach publicznych) i dyscypliny
zaprzgta czesto uwage wychowawcow. Autor uwaza tez, ze szkola nie
przygotowuje uczniéw do samodzielnego myslenia a poglad ten uzasadnia
‘opinig jednego ucznia (s. 175).

Nastepnie poruszony jest bardzo waziny problem istnienia kultury
polskiej czy amerykansko-polskiej. Jakkolwiek parafie zalozyli Polacy,
to jednak obecnie jej czlonkami sg Amerykanie, ktérych sposéb zycia,
‘wzory zachowan i system warto$ci stanowi co§ wiecej niz polskie tra-
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dycje i zachowane zwyczaje. Siebie nie uwazaja za Polakéw i nie utoZsa-
miaja si¢ z Polska. Biorac to pod uwage powstaje pytanie — co jest
w zyciu polonijnej spotecznosci polskie a co amerykanskie i jakg role od-
grywa w nim parafia. W 1950 r. cze$¢ rodzicéw protestowala przeciw
nauczaniu ich dzieci jezyka polskiego. Od tego czasu szkola parafialna
- nie tylko nie uczy jezyka polskiego, ale nie przekazuje dzieciom zadnych
wiadomosci o Polsce. Jedna z nauczycielek wrecz wySmiewa wszystko
co polskie. Niektérzy rodzice posylaja zatem dzieci na kursy jezyka
polskiego.

W kazdg niedziele sg dwie msze $§w. w jezyku polskim, na ktére
uczeszczajg 0soby z pierwszego i drugiego pokolenia imigrantéw. Spo-
wiadajg sie tez oni w jezyku polskim. Parafia podtrzymuje niektére tra-
dycje polskiej kultury religijnej, chociaz niektére z nich jak np. uroczy-
stosci Bozego Ciala, juz zanikajg. W sumie jednak parafia silg faktu
swojego istnienia podtrzymuje w tej spotecznosci $wiadomosé jej polskie-
go pochodzenia. ' _

Autor uwaza, ze relacje rodzinne — maz, Zona i dzieci sg wytworem
kultury polsko-amerykanskiej, i czym$ nowym, wlasciwym tylko tej
spotecznosci.

VI. SRODOWISKO

W rozdziale széstym omoéwione jest Srodowisko polonijnej dzielnicy.

Rodziny mimo pozornej obcoSci powigzane sg ze sobg faktem przy-
naleznosci do jednej parafii, bliskoScia zamieszkania i siatkg znajomoSci
— ,,Kazdy zna kogo$, kto znéw zna kogo$, innego” (s. 182). Sgsiedzi sg
przyjaciélmi bez manifestowania w codziennym zyciu tej przyjazni.
Wszyscy moga w pewnym sensie liczyé na siebie. Na polonijng parafie
mozna patrze¢ jako na fakt spoteczny i jako na spoleczno§é lokalng; te
dwa aspekty sg ze sobg $ciSle powigzane. Autor chcge przedstawié Zycie
polonijnej spolecznosci méwi o najwazniejszych problemach jakie jg nur-
tujg. Material czerpie z wypowiedzi dwunastoletniego chlopca z sibdmej
klasy. Dowiadujemy sie, ze dzielnica staje sie coraz bardziej niebez-
pieczna. Coraz wiecej pojawia sie w niej Murzynéw, coraz wiecej jest
napadéw, kradziezy, pobicia. Z tej racji wzrasta migracja. Rodziny sto-
jace lepiej finansowo przenoszg sie w dzielnice niezamieszkale przez
ludnosé kolorowa. Ta perspektywa staje przed calg parafig. Nie jest jed-
nak rzeczg latwg podjaé decyzje opuszczenia dzielnicy. Oprécz przywig-
zania do niej i do wlasnego domu, ktéry z takim trudem wybudowano
i pielegnowano dochodzi kwestia finansowa. Warto§é nieruchomosei
opuszczanych przez ludnosé bialg spada o 50%, nabycie za$§ podobnej

26 Studia Polonijne, t. IIT
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posiadiosci na przedmiesciu Detroit kosztuje pigé razy wiecej. Nie wielu
moze uzupelnié réznice kosztéw, wigkszo§¢é musi pozostaé na miejscu
bronigc dzielnicy przed inwazja ludnosci aspolecznej. Mieszkancy bojac
si¢ wychodzi¢ na ulice staja sie wiezniami wlasnych doméw. W 1973 r.
urzadzili demonstracje przed policja domagajac sie¢ wiekszego zabezpie-
czenia ich zycia i mozliwosci spokojnego poruszania sie po ulicy. Policja
sklada wine na sady, ktére zwalniaja schwytanych przestepcéw. Autor
uzasadnia powody leku ludnoSci faktycznie istniejacym niebezpieczen-
stwem (sam by! trzykrotnie napadniety) i usprawiedliwia jej postawe
wobec Murzynéw. Nie jest ona wyrazem rasizmu ani niecheci do lud-
noSci kolorowej, lecz tylko obrong przed elementami przestepczymi.
Obwinia przy tym spoleczno$é polonijng, iz nie potrafi zorganizowaé
obrony przed niebezpieczenstwem i uwaza, ze 6w stan wynika z przy-
wodztwa 0s6b duchownych. Z drugiej strony handlarze nieruchomoscia-
mi wykorzystuja migracje ludno$ci by robié wlasne interesy. Oni kupuja
domy, wynajmujg je Murzynom, nastepnie wzniecaja niepokéj, poploch
w Srodowisku polonijnym i kupujg nastepne posiadlosci za p6t wlasciwej
ceny. Oferuja przy tym kupno nowych posiadlo§ci przy pomocy udzie-
lonej pozyczki, ale sptacenie jej procentu pochlania zwykle calg nadwyz-
ke zarobku przecigtnej polonijnej rodziny. Wéwezas faktycznym witasci-
cielem nieruchomosci pozostaje nadal bank (firma handlowa). To nie
zacheca do migracji.

Przywiazanie do wlasnego domu wzmocnione jest pewnymi ustugami
zwigzanymi z polska tradycja (piekarz, masarz, cukiernik, krawcowa etc.)
zaspokajajacymi potrzeby mieszkaricow polonijnej dzielnicy. Punkty
uslug stanowig tez sieé nieformalnej lacznoéci grupowej, zrédtem wza-
jemnych informacji. Wreszcie tam jest ich wlasny kosciél, w ktérym
czujg sie dobrze i ich wlasna szkota, w ktérej nikt nie wySmiewa ich dzie-
ci, tam sg ich organizacje przez ktére wchodzg w lgcznosé z catym ame-
rykanskim spoleczenistwem. To wszystko ma w: ich zyciu niebagatelne
znaczenie. Ci, ktérzy opuscili polonijng spotecznosé (dzielnice), narzekajq
z powodu wyzbycia sie wymienjonych wartosci, ale juz wrdcié do niej
nie moga.

Autor, na koniec omawiajac przyszlo§é polonijnej dzielnicy, znéw
wraca do kwestii murzynskiej. Rozwazana jest potréjna mozliwo$é:
utrzymanie dotychczasowego stanu posiadania z niewielkg iloScia Mu-
rzynéw (1,6%), wzrost ludnosci kolorowej i harmonijna z nig integracja,
-oraz calkowite zajecie dzielnicy przez Murzynéw. Coraz czeSciej spotyka
sie opinie, ze za 20 lat zaistnieje ewentualno$é ostatnia. W 1974 r. bylo
wystawionych do sprzedazy 50 doméw (tj. 4% calosci tej parafii). Wpro-
wadza sie do nich ludno$é kolorowa, trudna do wspélzycia sgsiedzkiego.
To poglebia lek i ruch migracji ludnosci bialtej, chociaz wspétzycie rodzin
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polskich z rodzinami murzynskimi bedacymi wlascicielami doméw, rze-
telnie pracujacymi jest poprawne a nawet przyjazne. Sg to jednak raczej
wyjatki i nadzieja na harmonijne uksztaltowanie wspéliycia miedzy ty-
mi dwiema kategoriami ludnoéci nie ma na razie realnych podstaw.

VIil. PODSUMOWANIE

W zakonczeniu bgdacym podsumowaniem calej pracy jeszcze raz zo-
stalo podkreslone to, ze spotecznosci polonijne nie byly przedmiotem stu-
diéw, ktére ukazalyby w pelni ich prawdziwe zycie (sposéb postepowa-
nia, wzory zachowan, system wartosci), lecz byly brane jako przyklad do
analizy dezorganizacji spolecznej lub procesu asymilacji, gdy tymczasem
Amerykanie polskiego pochodzenia pragng ukazaé peilni¢ swojego zycia,
aby zostalo ono nalezycie dowartoSciowane. Oto cel przedstawionej
pracy.

Jest rzecza oczywists, iz w USA jakakolwiek grupa etniczna jest
czym§ wiecej niz reliktem kulturowym jakiego$ kraju Europy i nie jest
jedynie zbiorem jednostek zabiegajacych o zdobycie kultury amerykari-
skiej. WinniSmy zatem szuka¢ czego$§ wiecej niz odpowiedzi na pytanie,
- czy Amerykanie polskiego pochodzenia wolg ,,hot dogs” (amerykarnski ro-
dzaj paréwek) od czerniny, jezyk angielski od polskiego, lub baseball od
pilki noznej. Problem etnicznosci obejmuje cos§ wiecej. Wedlug autora na-
lezy uwzglednié zycie rodzinne (relacje meza i zony, sposéb wychowy-
wania dzieci), $wiatopoglad i relacje miedzyludzkie, oraz nature spolecz-
nofci etnicznej. Przyznaje jednak, ze tych spraw sam w swoim studium
dostatecznie ‘nie uwzglednit (s. 217).

VIII. UWAGI KRYTYCZNE

Oto tresé dysertacji doktorskiej Paul Wrébla przedstawiona tu w wiel-
kim skrdcie. Stanowi ona niewatpliwg warto§é poznawcza probleméw
nurtujgcych okre$lone $rodowisko polonijne. W streszezeniu pominglem
sprawy mniej ciekawe lub watpliwej warto§ci. Wartosé pracy, za ktérg
nalezy sie uznanie dla autora polega: 1° — na prébie nowego spojrzenia
i innego podejsScia do spraw zycia Polonii, 2° — na krytyce dotychczaso-
wej literatury socjologicznej, 3 — na wysitku ukazania obrazu zycia
polonijnego w Detroit.

Szkoda, ze w kazdym z wymienionych punktéw znajduja sie tez po-
wazne usterki.

Dobrze, ze P. Wrébel szuka nowej metody opisu zycia polonijnej
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dzielnicy, stusznie krytykuje niektére publikacje, ale nie mozna sie z nim
zgodzié, iz dotychczasowa literatura dotyczaca Polonii koncentruje sie
tylko na dwoéch tematach: jej spolecznej dewiacji i asymilacji. Nie mé-
‘wige juz o pracach typu historycznego (Haimana, Wachtla, Wytrwala) sg
réwniez prace socjologiczne Theodora Abela 23, Tadeusza Boruna #, Irwina
Sandersa i Ewy Morawskiej ¥, Danuty Mostwin 26, Franciszka Niklewi-
wicza #7, Stanistawa Osady 28, Jozefa Ryana ¥, Heleny Zand 3, Heleny
Lopata-Znaniecki 3!, aby wymieni¢ tylko niektére publikacje, ktérych
nie mozna zakwalifikowaé do jednej z dwu kategorii wymienionych
przez Wrébla. Czyzby to uproszczenie wynikalo z nieznajomos$ci polo-
nijnej literatury i poruszanych w niej zagadnien? Raczy sie z tym inne
powazniejsze niedociaggniecie metodologiczne. Omawiana praca jest ty-
powa dla wielu amerykanskich socjologéw: powierzchowna, oparta na
niereprezentatywnym materiale, niedopracowana pod wzgledem metodo-
logicznym. Autor nie okre$la SciSle problemu pracy. Co znaczy opisaé
Zycie (way of life) Srodowiska polonijnego? Bez usciSlenia zakresu nale-
zaloby opisywa¢ zycie kazdego dnia wszystkich ludzi — rzecz nie do wy-
konania! Zapowiedzial ukazanie systemu przyjmowanych przez Polonie
wartosci i jej kultury lecz niestety nie uczynit tego w sposéb uporzadko-
wany, jasny, ani kompletny. Beztrosko wyznaje, iz w pracy nie przyj-
muje zadnych zalozeni teoretycznych, ani nie dgzy do zadnych uogélnien.
Wyznanie zenujace, widocznie nie u§wiadamia sobie, ze bez odpowiednich
zalozen i bez uogélnieh nie ma w ogéle pracy naukowej. Nasuwaja sie
zatem dodatkowe refleksje — wszak jest to teza doktorska pisana pod
kierunkiem dr Lucy Cohen w Katolickim Uniwersytecie w Waszyngtonie.
W rzeczywistoéci zostaly przyjete zalozenia, ograniczony temat i doko-
nane uogdlnienia, ale stalo sie to bez s§wiadomie okreslonej idei i bez od-
powiedniej metody. Z tej racji w tekécie jest wiele bezwartosciowych
detali, nic nie wnoszacych do poznania zycia parafian ani nie majgcych
zwigzku z okre§lonym problemem. Autor ,,odkry!’ np., Zze mezczyZni
reagujg na obecno$§é ladnych kobiet (s. 161), ze ulica stuzy calemu miastu

28 The Poles in New York. A Study of the Polish Communities in Greater New
York. Columbia University 1924,

24 We, Milwauke Poles. Milwaukee 1946.

25 - Polish-American Community Life. Boston 1975.

26 The Transplanted Family. Columbia University 1969.

27 Polacy w Stanie Wisconsin. Milwaukee 1935. )

28 Jak sie ksztattowala polska dusza wychodistwa w Ameryce. New York 1936.

29 White Ethnics Life in Workin-Class America. Englewood Cliffs. New Jer-
say 1973. ' .

30 Seria arytkuléw w ,Polish-American Studies” vol. 6-28.

31 The Function of Voluntary Associations in an Ethnic Community ,,Polonia”.
Chicago 1954. ‘
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lub ze w szkolnej klasie sg lawki, biérko, zegar i tablica. Z tej samej
racji znalazly sie w pracy twierdzenia falszywe, ktére dotknely Polonie.
Przypisywanie Polakom, ze sami uwazajg si¢ za glupich, niezdolnych do
zajmowania wyzszych stanowisk spolecznych jest krzywdzace i nie po-
krywa si¢ z faktycznym stanem rzeczy. Podobnie jak obrazajgce jest na-
zwanie polonijnej parafii ,przytulkiem” (shelter) nie przygotowujacym
milodego pokolenia do Zycia w amerykanskim spoleczenstwie. Ten sam
zarzut postawil wychowaniu rodzinnemu i parafialnej szkole, a wiec za-
kwestionowal slusznosé calego systemu wartosci przekazywanych w po-
lonijnej spotecznosci. Jest to zarzut niestuszny, krzywdzacy Polonie. Nic
wiec dziwnego, ze Autor otrzymat w ciggu kilku miesiecy — jak sam sie
przyznal 32 — okolo 500 listéw i 250 telefonéw wyrazajacych protest wo-
bec jego odkryé naukowych. Ubolewano, ze Wrébel wzigl za przedmiot
badan niefortunng parafie, spoleczno$é bez kultury. Otéz wina lezy nie
w badanej parafii, lecz w podejsciu naukowym Autora, ktéry jak sie
usprawiedliwial ¥ — rzekomo chcial wykazaé, iz spoleczna opinia decy-
duje o tym, jakie mniemanie mamy o samych sobie i ze nieprzychylna
opinia spoleczenstwa anglosaskiego wobec Polakéw (Polish Jokes i pewne
stereotypy oceny Polakéw jako ludzi zdolnych do ciezkiej pracy a nie do
my$élenia 3¢) sprawia, Ze Amerykanie polskiego pochodzenia majg kom-
pleks nizszoéci i takze zle mniemanie o sobie. Wplyw opinii, presji spo-
lecznej na zachowanie sie i poglady jednostki jest dobrze znany i sg usta-
lone metody oraz warunki jej badania. Autor mégl podjaé taki problem
i napisaé monograficzng rozprawe na temat zalezno$ci postaw i statusu
spotecznego Amerykanéw polskiego pochodzenia danej parafii od usto-
sunkowania si¢ do nich szerszego spoleczefistwa (jego opinii, presji, dy-
skryminacji, polityki spolecznej), co byloby rzeczg bardzo ciekaws, pozy-
teczng i na pewno przyniostoby mu uznanie a nie krytyke. Ale to wyma-
galoby od niego Scislo$ci metodologicznej i zebrania odpowiedniego ma-

terialu. Nie mozna by tego bylo zrobié w oparciu o 20 wywiadéw i o prace
dzieci szkolnych.

Ale wréémy do omawianej pracy. Na stronicy 76 i 77 méwi Autor
o sposobach studiowania spolecznosei. Niefortunnie nawiazatl do nieprecy-
zyjnych i malo uzytecznych koncepcji Irvina Sandersa %, wedlug ktérego
istniejg cztery mozliwe podejscia badaweze do jakiejkolwiek spotecznosci.

32 (Class Called Problem in Pol—Am community. ,Polish Daily News” D-ecerﬁ-
ber 18 and 19. Detroit 1978.

33 Don Horkey. Selling ourselves short. ,Polish Daily News” May 7 and 8.
Detroit 1977, '

3¢ Por. L. Herman. Marquerite Shakett Herman: Foreign Dialects, New
York 1943. (Wyd. 2. 1973) s. 350.

35 The community; An Introduction to a Social System. New York 1966 s.12-21.
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Mianowicie mozna uwzglednié aspekt jakosciowy (,,to study the commu-
nity as a place to live — a qualitalive approach”), ekologiczny
(,,as a spatial unite — an ecological approach”), etnograficzny (,,as a way
of life — an ethnographic approach”) i socjologiczny (,,as a social system
— a sociological approach”). Wrébel oznajmia, iz jego badanie ma cha-
rakter etnograficzny i ze bada sposéb, styl zycia, wzory zachowan i sy-
stem wartosci, czyli kulture polonijnej spotecznosci. Problem w tym, ze
Autor — jak przytacza jego wypowiedz ,Dziennik Polski” — nie wie, co
to jest amerykansko-polska kultura3®. Co zatem badal? Faktycznie
w pracy uwzglednil pobieznie wszystkie cztery aspekty jakie wyliczyl za
Sandersem. Szkoda, ze nie przyjal metody strukuralno-funkcjonalnej
Swiatowej stawy etnologéw Bronistawa Malinowskiego i Radcliffe-Brow-
na. W konsekwencji poruszy! wiele probleméw, ale w sposéb powierz-
chowny, nie przekonywujacy, nie wyjasniajgc z nich zadnego. Bo, czy
mozna np. na podstawie wypowiedzi, lub zachowania sie jakiego§ ucznia
formulowaé ogdlny osad o jakogci wychowania w rodzinie czy w szkole,
o stosunku mlodziezy do religii; lub na podstawie wypowiedzi jakiegos
robotnika wydawaé osad o calej spotecznosci? Czy Autor nie widzi pro-
blemu zréznicowania pogladéw, postaw i kwalifikacji ludnosci omawia-
nej parafii? Czytelnik chcialby znaé jakosé i proporcje tych zréznicowan.
Znam nieco omawiang parafie i jestem pewny iz mozna znalezé nie 20
ale 40 os6b ktérych wypowiedzi zaprzeczylyby wielu wnioskom Autora.
Wroébel piszac rozprawe monograficzng nie zadal sobie trudu, aby doklad-
nie zebra¢ odpowiednie dane statystyczne dotyczace struktury, wyksztal-
cenia ludnosci w odpowiednich przedzialach wieku, wykonywanego za-
wodu, awansu, migracji z uwzglednieniem przedzialéw czasowych. Czy
»way of life” tych réinych kategorii spotecznych ludzi jest identyczny?
Jak oni sie zachowujg wobec negatywnych opinii, stereotypowych sgdéw
o Polonii — czy wszyscy jednakowo? Dlaczego spolecznosé parafialna
ulega rozbiciu, i dlaczego nie broni sie przed zagrozeniem? Autor zwala
wine na osoby duchowne, ale niczym tego nie uzasadnia.

W pracy brak jest punktéw odniesienia i poréwnan. Dowiadujemy
sig, ze 75% ludnosci parafii to robotnicy (jacy?) i ze $rednia ich dochodu
wynosi 11413 dolaréw rocznie. Jest to duzo, czy bardzo malo w poréw-
naniu z innymi robotnikami i innymi zawodami? Jakie sg ich zyciowe
wydatki, ile kosztuje ksztalcenie dzieci etc. To wszystko przeciez nalezy
do ,,way of life”. .

Czytajac prace Wrébla ma sie wrazenie, ze wyraza on raczej wlasng
opinie, lub powtarza oklepane dawne stwierdzenia, niz referuje wyniki

36 In fact we don’t really understand what Polish American culture is” (Class
Called Problem).
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badan. Méwi np., ze ksigdz jest jedynym przewodnikiem w spotecznosci
i jej posrednikiem w stosunku do calego spoteczenstwa (ss. 59, 73n, 137n).
To bylo prawda na przelémie XIX i XX w., ale nie dzi$, to moze by¢
prawdg odno$nie kilku starszych oséb, ale nie mlodego pokolenia. Twier-
dzac, ze parafia polonijna nie zmienila swojej roli od 1900 r. popelnia
blad, ktéry $wiadezy, ze Autor nie zna historii Polonii. Sam stwierdza,
ze obecny proboszcz jest inny od poprzedniego i ze nie cieszy sie zaufa-
niem wéréd parafian 37. Jak zatem mdglby byé ich przewodnikiem i po-
Srednikiem? Nie jest to jedyna sprzeczno§é. Wedlug opinii Autora ani sto-
sunki miedzyrodzinne, ani rodzina nie spelniaja funkeji socjalizacyjnej
(s. 218), ale na innym miejscu podkresla role tych kontaktéw, presje mo-
ralng plotek, wspélng znajomosé (,,kazdy zna kogo$, kto znéw zna dru-
giego”), wzajemne liczenie na siebie, a caly rozdzial poswigca znaczeniu
rodziny ,nuklearnej”’, ktéra ksztaltuje osobowos$é mlodego czlowieka:
wpaja w niego poglady, normy moralne i odpowiedni system wartosci,
oraz powigzanie z calg spoltecznoscig.

Wrébel zarzuca mieszkanicom parafii, ze sg konserwatywni i przywig-
zani do tradycji (s. 152) — ,,Ludzie przychodzg do sali parafialnej —
pisze — gra¢ w bingo, ale nie chcg bra¢ udzialu w dyskusjach religij-
nych”. Poruszone tu zostalo bardzo wazne zagadnienie, ale wcale nie
zglebione. W Stanach Zjednoczonych od lat toczy sie walka o przypo-
rzgdkowanie Kosciola katolickiego protestantyzmowi, a co za tym idzie
systemowi warto$ci dominujgcemu w anglosaskim protestanckim spole-
czenstwie 3. Ow kierunek zwany ,,progresistowskim” ma swoich zwo-
lennikéw réwniez wsréd katolickich biskupéw i do nich nalezy réwniez
ordynariusz Detroit kard. Dearden. W czasie gdy Autor prowadzil ba-
dania, w parafiach odbywaly si¢ zaplanowane przez kurie biskupia dy-
skusje nad slusznoécig niektérych praktyk religijnych, norm moralnych
i dogmatéw. Z reguly Amerykanie polskiego pochodzenia nie popierali
tego rodzaju akcji. Owszem, jak stwierdza Autor, majg lek przed grze-
chem, daza do doskonalo$ci przez dobre wykonywanie swoich obowigz-
kéw, zachowywanie wiernoSci malzenskiej etc. Czy dlatego zasluguja na
miano konserwatystow? \

Czytajac prace Wrébla odnosi sie wrazenie, ze chcial on podda¢ te
* spotecznosé parafialng pod pregierz swojej krytyki wykazujac, ze jest za-
cofana, konserwatywna, glupia, nie umiejaca sie bronié, a zatem nie
przystosowana do zycia w spoleczenstwie Stanéw Zjednoczonych. Po-
wstaje pytanie, w jakim celu to uczynit. Czy chcial ja pobudzié do dbania

37 W 1977 r. zostal przemieniony na inng parafie.
38 Por. P. Taras. Problemy Koéciota katolickiego w USA, i Polonia w Zyciu
Koéciola USA. ,,Chrze§cijanin w §wiecie”. 47, 48:1976.
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o wlasne interesy i do tworzenia wilasnej kultury, czy do asymilacji. Jesli
jest sluszne pierwsze przypuszczenie, (w co osobifcie wierze) to winien
postawi¢ pewne sugestie umozliwiajgce rozwigzywanie tego typu pro-
bleméw nurtujacych to srodowisko. Polonia przeciez tak bardzo potrze-
buje lideréw i Autor ma wszelkie dane ku temu by stanaé¢ w ich szeregu.



