STUDIA POLONIJNE
T. 41. LUBLIN 2020
DOT: http://doi.org/10.18290/sp2041-12

PIOTR JUCHOWSKI

, LUBELSKA” POLSKA PARTIA SOCJALISTYCZNA
W SWIETLE ARTYKULOW
Z ,ROBOTNIKA POLSKIEGO W WIELKIEJ BRYTANII”
ORAZ ,SWIATLA”

UWAGI WSTEPNE

Niniejszy artykut bedzie dotyczyt funkcjonowania i znaczenia ,,lubelskiej” Pol-
skiej Partii Socjalistycznej (PPS)' w $wietle dwoch emigracyjnych, socjalistycz-
nych gazet — ,Robotnika Polskiego w Wielkiej Brytanii” oraz ,,Swiatla”.

W czasie Il wojny $wiatowej konspiracyjne struktury Polskiej Partii Socja-
listycznej funkcjonowaty pod nazwg WRN (Wolnos¢ — Rownos¢ — Niepodle-
gto$¢), natomiast na emigracji w Londynie znajdowat si¢ podlegly jej Komitet
Zagraniczny PPS. W odrebnych strukturach znalezli si¢ przedstawiciele ,,lewicy
socjalistycznej™. To wilasnie dziatacze sympatyzujacy z komunistami oraz pa-
trzacy przychylnym okiem na sojusz z wladzami Zwiazku Sowieckiego zatozyli
w sierpniu w Lublinie Polskg Parti¢ Socjalistyczng. W jej sktad wchodzili: dziata-
cze konspiracyjni z Robotniczej Partii Polskich Socjalistow, zwigzani z Edwardem
Osobka-Morawskim; grupa powracajacych dziataczy ze Zwigzku Sowieckiego,
jak np. Bolestaw Drobner oraz kryptokomunisci, zgrupowani wokoét Stefana Ma-
tuszewskiego®. W dniach 10-11 wrze$nia 1944 r. zebral si¢ kongres tego ugrupo-
wania, przedstawiany jako XXV zjazd PPS, ktory nawigzywat do tradycji ,,starej”
PPS. Wybrano na nim ,,nowe” wiladze, a sekretarzem generalnym ugrupowania
zostat Stefan Matuszewski. Warto podkresli¢, ze wsrdd uczestnikow ,,samozwan-
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' W niniejszym artykule bed¢ zamiennie uzywat terminu ,,koncesjonowana”, ,,oficjalna” czy
,lubelska”, okreslajacych t¢ partie. W ten sposob chce odréznié¢ ja od autentycznej PPS, zatozonej
w 1892 r.

2 Zob. szerzej: J. HOLZER, Agonia PPS. Socjalisci polscy w sojuszu z PPR 1944-1948, Warszawa
1981, s. 3-4.

3 R. SPALEK, Migdzy pragmatyzmem a zdradq. Zawlaszczenie PPS w kraju (1944—1948), w: Pol-
ska Partia Socjalistyczna: dlaczego sie nie udato?, red. R. Spatek, Warszawa 2010, s. 148.
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czego” zjazdu nie bylo nikogo z przedwojennych cztonkéw PPS, a w calej struk-
turze jedynie 17% dzialaczy udzielato si¢ przed wojng w partii badz organizacjach
socjalistycznych®.

Od samego poczatku dziatacze ,,lubelskiej” PPS opowiadali si¢ za ,,jednolitym
frontem” z komunistyczng Polska Partia Robotnicza (PPR), sojuszem ze Zwigz-
kiem Sowieckim oraz reformami panstwa opartymi na Manifescie PKWN. Lider
partii (w latach 1944-1947 Edward Osobka-Morawski, a nastepnie Jozef Cyran-
kiewicz) petnit obowiazki premiera, a cze$¢ dzialaczy tego stronnictwa sprawowa-
fa funkcj¢ ministrow w rzadzie PKWN. Jednoczes$nie podkresla si¢ podrzednosc
,»oficjalnej” PPS wobec PPR, ktdra obsadzita najwazniejsze resorty i ktéra to miata
rzeczywisty wptyw na funkcjonowanie panstwa’.

Dziatalno$¢ i znaczenie ,,lubelskiej” PPS chcialbym przedstawi¢ w $wietle
dwoch czasopism, ktorych redakcje byly zwigzane z emigracyjna PPS. ,, Robotnik
Polski w Wielkiej Brytanii”® (RPWB) wychodzit w Londynie od 1940 r., i miat
kontynuowa¢ tradycje autentycznego ,,Robotnika” wydawanego od 1894 r. przez
Polska Parti¢ Socjalistyczng. Wedtug Rafala Habielskiego jego naktad oscylowat
wokot 1,3 tys. egzemplarzy’. Funkcje redaktora naczelnego od 1945 r. sprawo-
wat Adam Ciotkosz — jeden z przedwojennych przedstawicieli wtadz PPS oraz je-
den z lideréw emigracyjnej PPS. Na tamach pisma publikowali takze inni wybitni
emigracyjni socjalisci, jak Lidia Ciotkoszowa czy Tomasz Arciszewski. Docelowo
pismo miato wychodzi¢ jako dwutygodnik, jednak z biegiem lat wydawane byto
raczej jako miesiecznik. Natomiast ,.Swiatto” zostato utworzone w 1947 . przez
innego z liderow przedwojennej i emigracyjnej PPS — Zygmunta Zarembe. Cza-
sopismo wydawano w Paryzu, poczatkowo miato si¢ ukazywaé jako miesiecznik,
jednak wychodzito rzadziej. Oprocz Zaremby pisali tam takze, m.in., Jan Malara,
Kazimierz Bentkowski czy Wlodzimierz Sznarbachowski.

Oba czasopisma traktowaly o sprawach Polski z punktu widzenia emigracyj-
nej PPS. Przedstawiano tam dziatalnos¢ PPR i ,,koncesjonowanej” PPS, ale takze
informowano o sytuacji migdzynarodowej, dziatalnosci emigracyjnych socjalistow
czy migdzynarodowego ruchu socjalistycznego. Wydaje si¢, ze RPWB petito rolg
informatora oraz komentatora o polskich sprawach, a wiadomosci byly adresowane
do socjalistycznych dziataczy w Wielkiej Brytanii. Natomiast ,,Swiatlo” petnito
funkcje¢ organu teoretycznego, w ktorym czgsto zamieszczano analizy lub artykuly

4 J. WRONA, System partyjny w Polsce 1944-1950: miejsce, funkcje, relacje partii politycznych
w warunkach budowy i utrwalania systemu totalitarnego, Lublin 1997, s. 74.

° Zob. szerzej tamze, s. 82-84.

¢ Oryginalna nazwa czasopisma to: ,,Robotnik Polski w Wielkiej Brytanji”.

7 R. HABIELSKI, Prasa polska w Wielkiej Brytanii 1945-1970: przeglgd informacyjno-bibliogra-
ficzny, ,,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1985-1986, nr 24, s. 58.
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teoretyczne. Czasopismo wydawane w Paryzu bylo gtéwnie adresowane do czytel-
nika w kraju, gdzie je nielegalnie wwozono®.

W niniejszym artykule zostanie przeanalizowany stosunek emigracyjnych so-
cjalistow wobec ,,lubelskiej” PPS. Zamierzam rozwazy¢, na jakie elementy dziatal-
no$ci ugrupowania zwracano najwicksza uwage, w jaki sposob przedstawiano jej
znaczenie, jakich elementow dotyczyta krytyka dziatalno$ci ugrupowania (np. pro-
gramowych) oraz czy odnoszono si¢ do catosci partii badZ jedynie do wybranych
grup (np. tylko do jej wtadz).

WERYFIKATOR HISTORII

Nie ulega watpliwosci, ze redakcje obu emigracyjnych czasopism widziaty
swoja role w informowaniu o prawdziwej historii ,,lubelskiej” Polskiej Partii So-
cjalistycznej. Dlatego notorycznie na tamach RPWB i ,,Swiatla” informowano, ze
zatozona w 1944 r. PPS nie kontynuowala tradycji partii zatozonej w 1893 r. Mozna
to takze zaobserwowac¢ w jezyku opisujacym dziatalnos$¢ oficjalnej PPS, w ktorym
najczesciej okreslano ja jako PPS(k) Iub PPSk, co miato oznacza¢ parti¢ konce-
sjonowang. Ponadto czgstymi przymiotnikami stosowanymi do tego ugrupowania
byly: ,,oficjalna”, ,.falszywa”, ,,rezimowa” czy ,,lubelska”.

Podkreslano takze, Ze owo ugrupowanie nie miato prawa odnosic¢ si¢ do historii,
tradycji 1 nazwy przedwojennej PPS, gdyz jej legalne wtadze znajdowaty si¢ na emi-
gracji. Zwracano tez uwage, iz tzw. XXV Kongres nie mogt wybra¢ nowych wtadz
bez uczestnictwa przedwojennych wtadz i cztonkow partii®. Ponadto emigracyjni re-
daktorzy prostowali nieprawdziwe informacje przedstawiane przez koncesjonowa-
nych socjalistow, np. iz po najezdzie hitlerowskich Niemiec PPS zostala rozwigzana,
a Osobka-Morawski i Hanenan, przeciwstawiajac si¢ takiej decyzji, utworzyli wias-
ne stronnictwo!®. Natomiast jeden z liderow ,,lubelskiej” PPS, Bolestaw Drobner,
stwierdzil, ze: ,,Nie moglismy mowi¢ pierwszym spotkanym PPSowcom w Chelmie
Lubelskim: — nie ma PPS i nie bedzie, a jest podziemna organizacja WRN i jej wodz
Zaremba, ale za siedmiu wodami, za siedmiu gorami”!!. Drobnerowi odpowiedziano:
»dlaczego to B. Drobner, usuniety z PPS prawomocnym wyrokiem sgdu partyjnego
zaktadat wtasnie PPS? Byl przeciez w «Proletariacie» (tym Kulczyckiego), byt wo-
dzem «Niezaleznej Partii Socjalistycznej», dlaczego akurat PPS? Dla wytlumaczenia

8 A. FriszKE, PPS na emigracji. Spory o strategie polskich socjalistow (1945—1980), w: Polska
Partia Socjalistyczna: dlaczego sie nie udato?, s. 279.

% Chleb podlosci, ,,Robotnik Polski w Wielkiej Brytanii” [dalej: RPWB] 15.03.1945, nr 5, s. 2.

10 Tamze.

""M., B. Drobner przyznaj si¢ do winy, RPWB kwiecien 1947, nr 2, s. 27 [pisownia oryginalna].
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tej dziwnej sprawy potrzebne mu sg owe siedem rzek i siedem gor. Chce stworzy¢ na
czytelnikach wrazenie, ze kierownictwo partyjne byto gdzie§ co najmniej w Anglii”'%.

Koncesjonowana PPS chetnie odwolywala si¢ do niezyjacych oredownikdéw
Polskiej Partii Socjalistycznej. Hotubiono zyciorysy m.in. Ignacego Daszynskiego,
Mieczystawa Niedziatkowskiego, Norberta Barlickiego czy Bolestawa Limanow-
skiego". Wedtug redakcji emigracyjnych czasopism, ,,lubelscy” socjali$ci nie mieli
prawa nawigzywac¢ do ich spuscizny. Podkreslano, ze wtadze koncesjonowanej PPS
umyslnie odwotywaty si¢ do niezyjacych, poniewaz tym samym chciaty uwiary-
godni¢ swoja dziatalno$¢, wzbudzi¢ zaufanie oraz dotrze¢ do przedwojennej bazy
cztonkowskiej partii'®. Za swoistg riposte wobec namigtnego podkreslania zwigz-
kéw PPS | lubelskiej” z twércami polskiego socjalizmu mozna uzna¢ zamieszczanie
fragmentow wypowiedzi Niedziatkowskiego czy Daszynskiego na tamach RPWB,
ktore w oczywisty sposob nawigzywatly do aktualnej sytuacji politycznej w Polsce'™.

Ponadto rola weryfikatora emigracyjnych czasopism polskich socjalistow po-
legata takze na lustrowaniu znaczenia RPPS oraz dzialaczy koncesjonowanej PPS
w antyhitlerowskim podziemiu. W odpowiedzi na liczne artykuly i broszury o rze-
komym bohaterstwie tych dziataczy podkreslano, ze ten nurt byt w podziemiu margi-
nalny. Redaktorzy odnosili si¢ tez do przypisywania sobie przez koncesjonowanych
socjalistow akcji zbrojnych oraz marginalizowania znaczenia WRN w podziemiu'c.

»LUBELSKA” PPS NIEWIELE ZNACZY

Misja emigracyjnych, socjalistycznych czasopism byto rzeczywiste informo-
wanie o sytuacji politycznej w kraju. Redaktorzy ,,Robotnika Polskiego w Wielkiej
Brytanii” oraz ,,Swiatla”, wbrew oficjalnej propagandzie, konsekwentnie zauwaza-

12 Tamze.

13 Zob. S. Nmemysk1, W stuzbie dla Polski i proletariatu, ,,Robotnik” 12.05.1946, nr 129, s. 3;
R. PRAGA, Ignacy Daszynski, ,,Robotnik” 1.11.1946, nr 301, s. 1.

4 Chleb podiosci, s. 2; J. CALKA, Opium stow — i wymowa faktow, RPWB styczen 1947, nr 1,
s. 22; A.C., Daszynski, nie Dzierzynski, RPWB styczen 1949, nr 1, s. 1.

15 Nikt inny, jeno rzad socjalistyczny przebudowac potrafi od podstaw spoteczenstwo dzisiejsze.
Musimy wiec zdoby¢ wladzg. Jak to uczyni¢? Socjalizmu niepodobna urzeczywistni¢ przeciw wiek-
szo$ci Polski. Socjalizm nie moze by¢ niewola dla narodu — oznacza jego ostateczne wyzwolenie.
By moéc prowadzi¢ $wiadomie i szybko kraj ku nowemu zyciu — trzeba znalez¢ sojusznikdéw. Tymi sa
dla nas: demokracja chtopska i demokratyczna inteligencja” [podkreslenia — PJ] — mial powiedzie¢
Niedziatkowski w 1923 r. Zob. RPWB styczen 1947, nr 1, s. 1. Natomiast zamieszczona wypowiedz
Daszynskiego to: ,,My chcemy Polski wolnej w zwiazku wolnych ludow, bedacej warsztatem olbrzy-
mim, warsztatem pracy, ale pracy wolnej, uswiadomionej”. Zob. RPWB kwiecien-maj 1947, nr 4, s. 1.

16 Chleb podiosci, s. 3; [artykut bez tytutu], Swiatto” luty 1948, z. 2, s. 7; S., Sprawozdania
z ksigzek i czasopism, . Swiatto” luty 1948, z. 2, s. 48.
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li, ze dominujaca i rzeczywiscie rzadzaca partia to Polska Partia Robotnicza. Na fa-
mach tych gazet konsekwentnie marginalizowano znaczenie i rzeczywiste wptywy
stronnictw koncesjonowanych, w tym PPS".

Juz w 1945 r., wyprzedzajac niejako fakty, zwracano uwage, ze samozwancza
PPS zostanie wcielona do struktur partii komunistycznej, a jako argument podawa-
no sytuacj¢ stowackich socjalistow'®.

Na tamach czasopism krytykowano umowe pomigdzy PPS a PPR, ktéra oba
stronnictwa zawarly w listopadzie 1946 r.!° Zwracano uwage na to, ze uchwalajac
ten pakt, koncesjonowani socjalisci w petni uzaleznili si¢ od woli partii komuni-
stycznej 1 byt to krok do pelnego unicestwienia tej partii. Ponadto decyzja ta ozna-
czata aprobate dla dziatalno$ci Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, w tym
dla niszczenia struktur niezaleznego ruchu ludowego®.

Warto zwroci¢ uwage na tekst Jana Catki, ktory niejako za wzor samodziel-
nej dziatalnosci postawit Polskie Stronnictwo Ludowe. Pisat on, ze po podpisaniu
porozumien jaltanskich ,,Jubelska” PPS mogta sie¢ ,,uwolni¢” od koncesji, ale na-
dal w niej pozostata?'. Catka, polemizujac z tekstami Juliana Hochfelda?, podkre-
slat, ze ,,lubelska” PPS nigdy nie zaprotestowata przeciwko terrorowi PPR, pisat:
,»Ani razu nie bylo publicznego protestu kierownictwa PPS(k) przeciw panujagcemu
terrorowi, przeciw temu tak jawnemu pogwatceniu zasad wolnosciowych, prze-
widzianych w manifescie lipcowym. Swiadomie to wszystko zostato pominiete
milczeniem w prasie PPS(k). Ani stowa o terrorze panujgcym i przygotowujacym
grunt pod «wolne i nieskrgpowane wybory» [...]"%.

17 Chleb podlosci, s. 1-3. Autor tekstu napisal: ,,Warunki dziatalno$ci politycznej w Polsce sa
dzi$ cigzkie. Okresli¢ je mozna stowami terror i chaos. Polska «lubelska» jest krajem rzadow uzur-
patorskich i monopartyjnych. Dla niepoznaki monopartia podzielita migdzy soba role, obdzielila si¢
réznymi nazwami, lecz osrodek dyspozycyjny i kierowniczy jest jeden” [podkreslenie — redakcja].
Zob. takze J. CALKA, ,, Wolne i nieskregpowane”, RPWB 1.12.1946, nr 1, s. 5.

18 Chleb podlosci, s. 3. Tego typu stwierdzenia przedstawiano takze w kolejnych numerach. Zob.
A.C., Wschod i zachod, RPWB marzec 1948, nr 3, s. 1.

1 Umowa o jednos$ci dziatania obu partii zostata zawarta 28 listopada 1946 r. Zawiazano ja po
trojstronnych negocjacjach, w ktorych uczestniczyt takze Jozet Stalin. Umowa okreslata ksztatt przy-
sztej jednosci organizacyjnej. Wedtug Janusza Wrony jej tres¢ byta zwycigstwem PPR-u, ktéra narzu-
cata PPS m.in. stosunek wobec PSL, pozytywny stosunek do wladz bezpieczenstwa oraz kontrole nad
aparatem partyjnym. Zob. J. WRONA, System partyjny w Polsce, s. 236-237.

2 1. K-Kski, Sfatszowane wybory, sfaiszowany sejm, RPWB luty-marzec 1947, nr 2-3; Raz...
dwa...trzy... Trzy kroki PPR do likwidacji P.P.S, RPWB czerwiec 1947, nr 5-6, s. 2.

21 J. CALKA, Opium stow, s. 5.

22 Julian Hochfeld byt waznym dziataczem ,.koncesjonowane;j” PPS.

2 J. CALKA, Opium stéw, s. 5. Byla to odpowiedz na poglady Hochfelda, ktory uwazat, ze jego
ugrupowanie zrobito wszystko, co mogto, by nie dopusci¢ do terroru.
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Szczegolnie bulwersujaca dla dziataczy emigracyjnych byta postawa ,.lubel-
skiej” PPS w czasie aresztowania niezaleznych socjalistow, ktorzy podczas okupa-
cji niemieckiej dziatali w konspiracyjnej WRN?*. W artykutach o tej sprawie emi-
gracyjni socjalisci nie ukrywali emocji i zdecydowanego oburzenia, ktére czesto
przybierato posta¢ inwektyw w stron¢ wtadz ,,lubelskiej” PPS, pisano np. o ,,dnie
upodlenia” czy ,,stoczeniu si¢ do nizin spotecznych”. Emigracyjni redaktorzy
skrytykowali fakt, ze koncesjonowani socjalici nie ujeli si¢ za aresztowanymi
dzialaczami socjalistycznymi, a nastepnie bezrefleksyjnie przedrukowali komuni-
kat bezpieki w tej sprawie?’.

Podkreslajac podporzadkowanie oficjalnych PPS-owcow wobec komunistow,
zwracano takze uwage, ze dziatacze ,,lubelskiej” PPS stusznie odwotywali si¢ do
waznych postulatow ideologii socjalistycznej (swobody obywatelskie, sprawied-
liwy rozdziat dochodu, wzrost znaczenia zwigzkéw zawodowych czy ruchu spot-
dzielczego). Niemniej dodano, Ze nie zostang one zrealizowane, poniewaz konce-
sjonowana PPS ich wdrozenie uzalezniata od woli PPR*.

Warto takze przeanalizowa¢, jakie byly ,,obowigzki” koncesjonowanej PPS
w owczesnych realiach politycznych wedhug redaktorow RPWB i ,,Swiatla”. Dogé
dobrze ukazat to jeden z tekstow. Jego autor zwrocit uwage, iz kradziez symbo-
li i nazwy PPS miata na celu sprawne przenikniecie do srodowisk robotniczych,
aby te pozniej poddaty sie wptywom partii komunistycznej. Wedlug redaktora
Swiatla” koncesjonowana PPS doprowadzita do m.in. ,,silnego pomieszania po-
je¢”, ,,zdemoralizowania wielu jednostek przez wciaganie ich do aparatu rzadzenia
1 wspoludziatu w zbrodniach”, ,,ogtupiania mas robotniczych” czy doprowadzita
do ,,politycznej dezorientacji robotnikow”’.

Redakcja czasopism wielokrotnie informowata o decyzjach i dziatalno$ci PPR,
w ktorych to PPS ,lubelska” byla wrecz upokarzana przez komunistow. Przed-

2 Wiosng 1947 r. nastapity aresztowania Kazimierza Puzaka, Tadeusza Szturm de Sztrema,
Jozefa Dziggielewskiego, Ludwika Cohna, Feliksa Misiorowskiego oraz Wiktora Krawczyka. Jako
jeden z powodow aresztowan przedstawiano, iz byli dzialacze WRN rozbijali sojusz PPS z PPR.
Zob. M. SzumiLo, Roman Zambrowski 1909-1977. Studium z dziejow elity komunistycznej w Polsce,
Warszawa 2014, s. 253.

2 1. K-Kski, 19 stycznia 1947, RPWB styczen 1947, nr 1, s. 3.

2% 1. K-Kski, Sfafszowane wybory, sfalszowany sejm, s. 2.

21 Zatarg wewngtrz bloku rzqdowego, RPWB lipiec 1947, nr 7, s. 3; Z. ZAREMBA, Walka z so-
cjalizmem w Polsce, LSwiatlo” wrzesien 1947, z. 4, s. 3; Aresztowanie starej gwardii PPS, LSwiatto”
wrzesien 1947, nr 4, s. 40-50.

3 P.G., Uchwaly Rady Naczelnej PPSk, ,,Swiatto” grudzien 1947, z. 5, s. 50-51.

2 [ maja, 1948, ,,.Swiatto” maj 1947, z. 5, s. 2. Ciotkosz réwniez dopatrywat si¢ funkcjonowania
PPS w zdobyciu zwartej bazy cztonkowskiej wsrod robotnikow. Zob. A.C, Nacisk i opér, RPWB
wrzesien-pazdziernik 1947, nr 9-10, s. 1.
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stawiano sytuacje, m.in. w czasie wyborow do rad zaktadowych, w ktorych ko-
munistyczni zwigzkowcy zaczgli stosowaé nieuczciwg taktyke, poprzez usuwanie
niech¢tnych im robotnikoéw pozbywali si¢ takze pracownikow odmawiajacych
przejscia z PPS do PPR3. Ponadto emigracyjni socjalisci dostrzegli, ze w wyniku
zachowania bezwzglednej lojalnosci wobec PPR redakcja warszawskiego ,,Robot-
nika” dokonata istotnych zmian w przedrukowanym artykule Bolestawa Drobnera,
zamieszczonym pierwotnie w krakowskim pi$mie ,,Naprzod™!. Podobnie opisy-
wano reakcje wtadz ,,lubelskiej” PPS na decyzje o utworzeniu Kominformu, ktora
bezrefleksyjnie pomyslnie przyjeta te decyzje’’. W kolejnych artykutach zauwa-
zono, ze: ,,Kierownictwo PPSk przetkneto bez protestu ataki na socjalizm zawarte
w programowej deklaracji miedzynarodéwki komunistycznej.

Niewykluczone, ze poprzez tego typu artykuly i przedstawianie rzeczywistej
sytuacji w relacjach pomiedzy obiema partiami, emigracyjni socjalisci chcieli
,,podburzy¢” szeregowych cztonkoéw ,,lubelskiej” PPS do sprzeciwu wobec unieza-
leznienia od PPR. Redakcja ,,Swiatla” nie ukrywata, ze swoje artykuty kieruje do
Polakéw w kraju, zwigzanych z ideologia socjalistyczng, w tym takze cztonkoéw
,lubelskiej” PPS czy PPR*.

WLADZE PPS(K) - ZLE, MASY ROBOTNICZE PPS(K) - DOBRE?

Analizujac tres¢ ,,Robotnika Polskiego w Wielkiej Brytanii” oraz . Swiatta”
cigzko znalez¢ jednoznaczny apel badZz przestroge skierowang do robotnikow
i sympatykoéw ideologii socjalistycznej w Polsce, by nie wstepowali do struktur
»fatszywej” PPS. Co wigcej, niejednokrotnie na famach tych czasopism doceniano
szeregowych cztonkow koncesjonowanej PPS za ich postawg niezaleznos$ci wobec
PPR, co oczywiste — w kontrascie do dziatalnosci wtadz ,,lubelskiej” PPS.

3 Walka o demokracje wewngtrz ruchu robotniczego, RPWB czerwiec 1947, nr 5-6, s. 3.

,,Robotnik” poprawia Drobnera, ,Swiatlo” kwiecien 1947, z. 2, s. 28.

32 Kominform, RPWB listopad-grudzien 1947, nr 11-12, s. 2.

3 J. ROZYCKI, Odwrét na stare pozycje, ,,Swiatto” luty 1948, z. 2, s. 9.

34 Artykut bez tytutu, ,,Swiatto” wrzesien 1947, z. 4, s. 7. Artykut byt odpowiedzia na jeden
z tekstow redaktora ,,Robotnika”, ktory zauwazyt, ze wydawcy ,,Swiatta” nadsylaja swoje teksty do
dziataczy w kraju, ktorzy sobie tego nie zycza. ,,Tym pragnieniom wierzymy bez zastrzezen. Zado$¢
uczyni¢ im jednak nie mamy zamiaru. Sagdzimy bowiem, ze nie tylko pepesowcy, ale nawet pepe-
erowcy, wttoczeni w ramy sowieckiego totalizmu, z zainteresowaniem i pozytkiem stuchaja wolnej
mysli socjalistycznej”. Potwierdza to takze Andrzej Friszke, wedtug ktérego ,,Swiatto” byto adreso-
wane gtownie do czytelnika w kraju, zarowno do ,.koncesjonowanych”, jak i niezaleznych socjali-
stow. Wedtug niego miato przyczyni¢ si¢ m.in. do hamowania rozpadu bytych srodowisk WRN. Zob.
A. FrISZKE, PPS na emigracji, s. 279.

31
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Warto zwrdcié uwage na polemike ,,Swiatta” z Julianem Hochfeldem, wedle
ktorego dziatalno$¢ emigracyjnego czasopisma uderzata w PPS. W odpowiedzi
napisano: ,,Zaprzeczamy temu najbardziej stanowczo. Walczymy z zaktamanym
a narzuconym partii kierownictwem, z ujarzmianiem PPS przez komunistycz-
ne wtyczki, z niszczeniem PPS przez polityke lokajstwa wobec PPR. I niechaj
Hochfeld nie utozsamia siebie i kilku swoich przyjaciot politycznych z Polskg Par-
tig Socjalistyczng™.

W niektorych tekstach podkreslano rowniez, ze robotnicy zostali zmuszeni do
wstepowania do ,,lubelskiej” PPS, poprzez grozby odbierania przywilejow, z wy-
cigganiem konsekwencji w pracy wigcznie®.

Warto przytoczy¢ artykut, opisujacy obchody $wigta 1 maja w Lodzi. Wedtug
redaktora RPWB przed uroczystosciami 16dzcy dzialacze PPS chcieli zamanifesto-
wac swoja odrebnos¢ od cztonkéw PPR i zamierzali pojs¢ pod wlasnymi sztanda-
rami na czele pochodu, w przeciwienstwie do koncepcji PPR, wedle ktorej na czele
pochodu powinny maszerowac delegacje obu ugrupowan. Ostatecznie, w toku na-
rad miedzypartyjnych wtadze oficjalnej PPS ulegly komunistom, co wedtug redak-
cji RPWB ,,wywotato duze niezadowolenie w szeregach PPS(k)™".

Dos¢ dobrze kontrast pomiedzy szeregowymi cztonkami ,,lubelskiej” PPS
a wladzami ugrupowania mozna zaobserwowac w relacjach z kongresu PPS, ktory
odbyt si¢ we Wroctawiu w grudniu 1947 r. Zwrdcono uwage, ze wladze partii do-
pilnowaty, aby podczas posiedzenia terenowi delegaci nie dopominali si¢ wolno$ci
dla aresztowanych socjalistow z bylego WRN?®*. Z drugiej strony, podczas kongre-
su mozna byto zaobserwowac chtodne przyjecie lidera PPR Wiadystawa Gomutki
przez masy czlonkowskie PPS. Tak pisat o tym Adam Ciotkosz: ,.ta tchngca lodem
manifestacja miala swoja wymowe; oznaczala ona, ze delegaci, tak samo jak masy
cztonkowskie w partii gotowe sa znies¢ bardzo wiele, jednak tylko do tej nieprze-
kraczalnej granicy, ktéra stanowi fuzja z komunistami. Fuzji, glajchszaltungu,
monopartii masy nie chcg i nie $cierpig; to oczywiste™’.

Warto zwroci¢ uwage na opis wydarzen z marca 1948 r., ktore w literaturze
przedmiotu uwazane sg za zdecydowany krok wtadz koncesjonowanej PPS w celu
,»zjednoczenia” z PPR i tym samym likwidacje tej partii®. Opisujac to wydarzenie,

35 Redakcja, Swiatlo — odblaski — cienie, ,,Swiatlo” wrzesien 1947, z. 4, s. 23.

36 Swieto robotnicze czy galowka, RPWB 1.12.1946, nr 1, s. 16-17; 1 maja, 1948; J. ROZYCKI,
Przed procesem W.R.N, ,.Swiatlo” kwiecien 1948, z. 3-4, s. 33.

37 Swieto robotnicze czy galowka, RPWB 1.12.1946, nr 1, s. 16-17.

% A.C., Proces i kongres, RPWB styczen 1948, nr 1, s. 1.

% Tamze. Zob. takze J. ROZYCKI, Odwrdt na stare pozycje, s. 7-8.

4017 marca 1948 r. podczas posiedzenia Stotecznej Rady PPS Jozef Cyrankiewicz zapowie-
dziat jedno$¢ organiczna PPS-u z PPR-em. Od tego momentu zaczgly sig tez czystki w kierownictwie
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Ciotkosz odniost si¢ do wspomnianego kongresu PPS z 1947 r., podczas ktorego
lider partii Jozef Cyrankiewicz zapewnial, ze ,,PPS jest potrzebna narodowi”, za
co zostal nagrodzony owacjami*'. Dlatego wedtug emigracyjnego socjalisty decy-
zja Cyrankiewicza oznaczata przede wszystkim zawod kilkuset tysigcy cztonkdéw
PPS, ktorzy do konca wierzyli, ze lider ich partii nie dopusci do jej likwidacji.
Ciotkosz pisat: ,, Teraz nawet ci, ktoérych do tej pory tudzita — przywlaszczona so-
bie przez «lubelskich» uzurpatoréw — stara symbolika partyjna, utracili z miejsca
wiarg i w sekretarza partii i w partii, w jej zdolnos¢ do walki i w jej wole oporu;
nastgpnego dnia po mowie Cyrankiewicza z dnia 17 marca partia rozsypala sie od
wewnatrz”** [podkreslenie — redakcja RPWB].

Warto zauwazy¢, w jaki sposdb odnoszono si¢ do weryfikacji wewnatrz ,,lu-
belskiej” PPS, ktora miata miejsce w latach 1947-1948%. Zdaniem redaktorow
emigracyjnych gazet, byto to uderzeniem w warto$ciowe masy cztonkowskie ze
wzgledu na brak kompetencji i praw moralnych, ktore miaty charakteryzowac¢ we-
ryfikatorow. Autor tekstu w RPWB pisal: ,,Moze ci, co jeszcze wczoraj albo przed-
weczoraj tkwili — jedni w sanacji, inni w partii komunistycznej, a dzisiaj odgrywaja
przewodnicze role na pierwszym planie PPS(k)? i moze fo oni «czys$ci¢» maja par-
tie ze starych socjalistow, co dtugie dziesiatki lat swego zycia w shuzbie sprawie ro-
botniczej strawili przez wiezienia, izby tortur i obozy koncentracyjne przechodzili,
mlodym pokoleniom dobrg nowing socjalizmu gtosili, przyktadem calego zycia
swiecili? To juz nie farsa; to ponury obraz zaktamania...”*.

Dos¢ dobrze kontrast pomigdzy wladzami partii a masami robotniczymi, wsrod
ktorych trwata weryfikacja, byt widoczny w artykule Jana Malary z wrzesnia 1948.
Pisze on w nim, ze KC PPR powinna byta ustali¢ z wtadzami PPS jeden z progra-
mow politycznych: ,,Lecz nikt przeciez nie zywi ztudzen, ze Cyrankiewicz, Ru-
sinek i inni podpeperowcy beda chceieli i beda mogli cokolwiek w tym programie
zmieni¢”®. Z drugiej strony, zwyktych cztonkow PPS(k) opisuje jako przyzwoi-
tych i szczerze oddanych idei socjalizmu: ,,Nie ulega watpliwosci, ze wszystkie
tego rodzaju zarzuty, jak «oportunizmy», «reformizm», «nacjonalizm» wyrzuca

partii, ktore miaty ,,przygotowac” do potaczenia z partia komunistyczna. Zob. R. SPALEK, Miedzy
pragmatyzmem a zdradg, s. 226-228; A. WERBLAN, Wtadystaw Gomutka sekretarz generalny PPR,
Warszawa 1988, s. 539.

41 Potwierdzajg to tez inne zrodta. Zob. szerzej: R. SPALEK, Migdzy pragmatyzmem a zdradg,
s.223.

42 A.C., Niech zyje PPS!, RPWB maj 1948, nr 4-5, s. 1.

4 Celem weryfikacji bylo usunigcie z partii 0sob zwigzanych z b. WRN, ,,prawicy partyjnej”
oraz przeciwnikow fuzji z PPR. Zob. szerzej: M. SzumiLo, Roman Zambrowski, s. 214-215.

44 Spisek W.R.N, RPWB sierpien 1947, nr 8, s. 6.

45 J. MALARA, Spisek przeciw spoleczenistwu, ,,Swiatto” wrzesien 1948, z. 7, s. 1.
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z szeregdbw PPSk olbrzymig liczbe dzielnych robotnikow, ktorych calg wine stano-
wi przywiazanie do socjalizmu, wolnos$ci, sprawiedliwosci i Polski™*. Tego typu
poglady, ktore niewatpliwie docieraly do krajowych dziataczy PPS, z jednej strony
oddawaty im poczucie sprawiedliwos$ci, ale mogtly takze stanowi¢ zarzewie buntu
wobec nieuprawnionych decyzji wladz ugrupowania.

Zwracano tez uwage na niekonsekwencje wtadz partii, ktora w latach 1944-
1946 zachgcata, by do partii przystepowali wszyscy socjalisci, w tym cztonkowie
WRN, a w uchwale Rady Naczelnej PPS z 30 czerwca 1947 r. zapewniano o ideo-
logicznej ofensywie oraz walce z WRN w partii*’.

ROLA MAS PARTYJINYCH I FRAKCJI W ,,LUBELSKIEJ” PPS

W zasadzie przez peten okres swojego istnienia koncesjonowana PPS nie byta
partia jednolita. Takze na najwyzszych szczeblach wladz partii funkcjonowaty po-
dzialy, ktorych gtowna osig byt stosunek i koncepcja relacji z komunistami czy
realizacja socjalistycznych postulatow (np. spotdzielczosci).

W ,,Robotniku Polskim w Wielkiej Brytanii” zwracano uwagg na tego typu roz-
bieznosci. Przedstawiano, ze np. w czasie negocjacji przedwyborczych ,,lubelska”
PPS domagata si¢ 40% mandatow w bloku, w odpowiedzi na co przedstawiciele
PPR usilowali wywota¢ wewnatrz tego ugrupowania zamach stanu i do $cistego
kierownictwa wprowadzi¢ dziataczy bezwzglednie oddanych PPR*. Natomiast
w 1948 1. na famach RPWB informowano, iz w wyniku presji PPR z waznych sta-
nowisk w ,,lubelskiej” PPS zostali usunigci: Edward Osobka-Morawski (usuniety
ze stanowiska premiera oraz przewodniczacego Centralnego Komitetu Wykonaw-
czego PPS), Julian Hochfeld (odszedt ze stanowiska przewodniczacego Zwiazku
Parlamentarnego Polskich Socjalistow) oraz Ryszard Obraczka (usunigty z funkcji
przewodniczacego Komitetu Centralnego Organizacji Miodziezy TUR)®. Takze
w po6zniejszych numerach RPWB pisano, iz oficjalna PPS nie byta jednolita pod

4 Tamze, s. 3.

47 7. ZAREMBA, Walka z socjalizmem w Polsce, ,Swiatlo” wrzesien 1947, z. 4, s. 5; Aresztowanie
starej gwardii PPS, s. 54.

4 1. K-Kski, 19 stycznia 1947, RPWB styczen 1947, nr 1, s. 2. Do dziataczy tzw. lewicy partyj-
nej, ktoérzy w latach 1945-1947 domagali si¢ przyspieszenia procesu fuzji z PPR-em, nalezy przede
wszystkim zaliczy¢ Stefana Matuszewskiego (usuniety z partii po sierpniowym zamachu stanu), Fe-
liksa Baranowskiego, Henryka Swigtkowskiego, Tadeusza Cwika, Stanistawa Skowronskiego, Alek-
sandra Zaruk-Michalskiego. Szetzej o planowanym przewrocie w partii zob. A. WERBLAN, Wiadystaw
Gomutka, s. 391-400.

4 Spisek” WR.N, s. 6.
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wzgledem pogladoéw. Adam Ciotkosz zwrécit uwage na czystki w koncesjonowa-
nej partii, ktore odbywaty si¢ przed ,,zjednoczeniem” z PZPR, kiedy to z waznych
stanowisk usuwano ,,partyjnych centrystow”, a na ich miejsce wprowadzono ,,par-
tyjng lewice”, w pelni podporzadkowang woli PPR. Ciotkosz dodal, ze oznaczato
to likwidacje nurtu centrowego w PPS, ktorego cztonkowie naiwnie wierzyli, ze
,»ideologia polaczonej partii bedzie stopem — jak sami mowili — najlepszych trady-
cyj PPS i najlepszych tradycyj PPR™.

Natomiast wydaje sie, ze na tamach ,,Swiatla” bagatelizowano réznice wewnatrz
»lubelskiej” PPS. Wedtug redaktorow paryskiego czasopisma, wszelki antagonizm
z Polska Partig Robotnicza byt powodowany przez zwyktych cztonkoéw PPS —robot-
nikdw, uksztaltowanych przez przedwojenng szkote PPS®!. Konsekwentnie redakto-
rzy ,,Swiatla” zwracali uwage, ze opdznienie w ,,zjednoczeniu” z PPR to zashuga
mas robotniczych, ktore, wedtug nich, konsekwentnie napieralty na kierownictwo
w sprawach ideologicznych i programowych2. To wtasnie ,,dziatacze i cztonkowie
PPSk, ktérzy mimo wszystko nie zapomnieli czym jest socjalizm i czym powinna
by¢ PPS”, przedstawiali kierownictwu oficjalnej PPS przyktady wywyzZszania si¢
komunistéw na wspdlnych naradach i to oni krytykowali ataki na WRN, w wyniku
czego np. Stanistaw Szwalbe zaczat przedstawiac réznice i wycofywac si¢ z dekla-
racji o szybkim ,,zjednoczeniu” PPS i PPR*. Podkreslano, ze opoznianie ,,fuzji”
z PPR przez lideréw takich, jak Cyrankiewicz, Hochfled czy Szwalbe nie bylo ich
dobrowolnym stanowiskiem, lecz tylko i wylacznie oporem mas cztonkowskich®.

W jednym z artykutow w ,,Swietle” jego autor zauwazyt, ze usuniecie Stefana
Matuszewskiego i1 marginalizacja ,,lewicy partyjnej” po wydarzeniach z sierpnia
1946 r. nastapita w wyniku wplywu mas cztonkowskich®. Wydaje si¢ jednak, ze
najdalej w tej argumentacji zaszedt Jan Malara, wedlug ktorego w zasadzie kaz-
dy element sporu z Polska Partia Robotnicza byt determinowany wplywem mas
robotniczych. Pisal on: ,,W ten sposéb Szwalbe bronigcy spotdzielczosci przed
zakusami Minca, Hochfeld teoretycznie uzasadniajgcy koniecznos$¢ «instytucjo-
nalnego zagwarantowania swobod obywatelskich», Osobka-Morawski, Drobner,
Obraczka, Wachowicz, Kurytowicz i Topinski, przeciwstawiajacy si¢ roszczeniom
PPR do komenderowania catoscia polskiego zycia politycznego i gospodarczego
oraz usitujacy ratowac cho¢ pozory swobdd demokratycznych dla robotnika — byli

0 A.C., Czystka, fuzja i proces, s. 1 [pisownia oryginalna].

ST J. ROzYCKI, Odwrdt na stare pozycje, s. 8.

52 J. MALARA, Hochfeld fiir alles, Swiatlo” czerwiec 1947, z. 3, s. 10; Z. ZAREMBA, Walka z so-
¢jalizmem w Polsce, s. 3-6. [Artykut bez tytutu], . Swiatlo” wrzesien 1948, z. 7, s. 23.

53 W.S., Sprawa zjednoczenia PPSk z PPR, ,,Swiatlo” czerwiec 1947, z. 3, s. 48-49.

5+ J. ROzyYCKI, Przed procesem W.R.N, ,Swiatto” maj 1948, z. 5, s. 33.

55 [Artykut bez tytutu], Swiatto” maj 1948, z. 5, s. 8.
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w swojej dziatalnosci i w swoich wypowiedziach stabym tylko echem nastrojow
i pragnien polskich mas spotecznych’*.

Niewatpliwie masy cztonkowskie — szeregowi cztonkowie, w tym takze przed-
wojenni dziatacze odgrywali pewng role w dziatalnosci koncesjonowanej PPS.
Wydaje si¢ jednak, ze redaktorzy ,,Swiatla” nadto sptycili te problematyke, niejako
sprowadzajac wtadze oficjalnej PPS do roli marionetek zarowno PPR, jak i mas
cztonkowskich. Jednakze na podstawie protokotow z posiedzen wtadz PPS i PPR
oraz literatury przedmiotu mozna stwierdzi¢, ze ten problem byt znacznie szerszy.
Liderzy Polskiej Partii Robotniczej zauwazali, ze w PPS silny byl nurt samodziel-
nos$ci i rownorzgdnos$ci, nie przypisujac, by byt on podyktowany wplywem mas
cztonkowskich’. Janusz Wrona, analizujgc znaczenie ,,oficjalnej” PPS w systemie
politycznym, zwracat uwage na walke o rownorzednos¢ polityczng czy o odreb-
nos$¢ w sprawach np. spoétdzielczosci, nie odnotowujgc przy tym istotnego znacze-
nia mas cztonkowskich®. Takze czystki lewicy partyjnej, jakie miaty miejsce po
»puczu sierpniowym” z 1946 r., nie odbywatly si¢ w wyniku wplywu mas czton-
kowskich, lecz walki roznych orientacji wewnatrz koncesjonowanej PPS¥.

STOSUNEK WOBEC PROGRAMU I IDEOLOGII PPS

Nalezy zauwazy¢, ze emigracyjni redaktorzy krytykowali dziatalno$¢ ,,lubel-
skiej” PPS glownie za grabiez tradycji i nazwy PPS, marginalizacj¢ wobec partii
komunistycznej, stuzalczo§¢ wobec Moskwy czy zgodg na terror bezpieki. Bardzo
rzadko na tamach RPWB czy ,,Swiatta” odnoszono si¢ do programu czy tez re-
form spolecznych wprowadzanych takze przez przedstawicieli koncesjonowanych
partii®®. W jednym z tekstow zarzucano redaktorom oficjalnej PPS, ze nie potrafili

56 J. MALARA, Likwidacja PPSk, ,,Swiatlo” listopad 1948, z. 8, s. 5-6.

57 Zob. Protokot z posiedzenia Sekretariatu KC PPR z 4 kwietnia 1946 r., w: Protokoly posiedzen
sekretariatu KC PPR 1945-1946, oprac. A. Kochanski, Warszawa 2001, s. 220; Protokot z posiedze-
nia Biura Politycznego KC PPR z 28 czerwca 1947 r., w: Protokoly posiedzen Biura Politycznego KC
PPR 1947-1948, oprac. A. Kochanski, Warszawa 2002, s. 85; Protokot z posiedzenia Biura Politycz-
nego KC PPR z 20 grudnia 1947 r., w: Protokoly posiedzen Biura Politycznego KC PPR 1947-1948,
s. 169.

58 Zob. J. WRONA, System partyjny w Polsce, s. 224-249. Zob. takze M. SzuMILo, Roman Zamb-
rowski, s. 213-214.

59 Zob. R. SPALEK, Migdzy pragmatyzmem a zdradg, s. 195-196; A. WERBLAN, Wiadystaw Go-
mutka, s. 396-400.

8 Jednym z wyjatkow byto opublikowanie tez ideologicznych PPS na emigracji, ktore ukazaty
sie w czasopismie ,,Swiatto”, gdzie nawigzywano do reform spotecznych czy ustrojowych w Polsce.
Zob. Tezy ideologiczne P.P.S, LSwiatto” kwieciefi 1947, z. 2, s. 6-14.
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dyskutowa¢ na podstawie roznic w programie socjalistycznym i nie byli w stanie
np. wykaza¢ réznic migdzy socjalizmem a komunizmem, gdyz spotkatoby si¢ to
z reprymenda ze strony PPR'.

W pismach Ciotkosza i Zaremby podkres$lano, ze nowa wtadza, w sktad ktérej
wchodzili tez przedstawiciele ,,lubelskiej” PPS, nie reprezentowata interesoOw ro-
botniczych czy chtopow. Ciotkosz pisat: ,,[...] usadowita si¢ nowa, wszechwladna
biurokracja, przemystowa, najczesciej rekrutujaca si¢ z posrod «lewiatanskichy»
dyrektorow, dzisiaj zabezpieczona juz przed strajkami i interwencja niezaleznych
zwiazkow zawodowych”®.

Emigracyjni socjalisci krytykowali takze wtadze PPS za to, iz zgodnie z ,,soju-
szem klasowym” migdzy warstwa robotniczg a chtopska, powinni szukaé sprzymie-
rzenca w Polskim Stronnictwie Ludowym i w ugrupowaniach, ktore rzeczywiscie
realizowaty interes polskiego chtopa. Pisano: ,,Jest to jedna ze zbrodni, popeia-
nych przez to kierownictwo w stosunku do istotnych potrzeb mas robotniczych
i realizacji socjalizmu w Polsce”®.

Warto tez zwrdci¢ uwage na sprzeciw emigracyjnych socjalistow wobec kon-
cepcji ,,socjalizmu realistycznego” lansowanego przez Juliana Hochfelda. Podkre-
slano cynizm tego dzialacza, ktory, wedtug nich, zdawal sobie sprawe z terroru
bezpieki czy wptywu Moskwy na polskie sprawy, ale argumentowat takie dziatania
realizmem sytuacji — chcgc w ten sposob broni¢ reform spotecznych wprowadzo-
nych przez Manifest PKWN®. W jednym z tekstow przywotano poglady teorety-
kéw panstwa policyjnego, jak Thomas Hobbes czy Nicolas Machiavelli, ktorzy
podobnie jak Hochfeld uwazali, ze nalezy wszelkimi $srodkami broni¢ panstwa, aby
ochroni¢ jego system®. Krytykowano takze Hochfelda za poglady przedstawione
w ksiazce My socjalisci, w ktorej glosit, ze aby moc w petni wprowadzi¢ socjalizm
demokratyczny i humanistyczny, nalezy wpierw zaimplementowa¢ socjalizm re-
wolucyjny, realizujacy gruntowne zmiany spoteczne oraz socjalizm realistyczny,

61 [Artykut bez tytutu], ,,Swiatto” czerwiec 1947, z. 3, s. 16-17.

2 A.C., Oni dojdg do glosu, RPWB styczen 1947, nr 1, s. 1. Zob. takze A.C, Kres etapu, RPWB
sierpien 1948, nr §, s. 1.

% P.G., Uchwaly Rady Naczelnej PPSk, s. 49. Dodano takze: ,,W uktadzie spotecznym i poli-
tycznym zycia polskiego ta zamiana koncepcji szerokiego frontu robotniczo-chtopskiego na sojusz
z PPR oznacza zastgpienie sojuszu z realng sila spoteczng i moznosci wspoétdziatania ze wszystkimi
demokratycznymi zywiotami Polski wspolczesnej, zbrataniem si¢ z przypadkowym i przemijajacym
na obcej sile wyrostym do chwilowego znaczenia PPR, znienawidzonym przez wszystkich i pozba-
wionym jakiegokolwiek trzonu ideologicznego i politycznego, ktoryby pozwalal przypuszczac, ze
w swobodnie uksztattowanym zyciu polskim partia ta bedzie mogta zachowac znaczenie”.

6+ J. CALKA, Opium stéw — i wymowa faktow, s. 5-22.

65 St. MROZKIEWICZ, Ideolodzy panistwa policyjnego, ,Swiatto” grudzien 1947, z. 5, s. 18-20.
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ktéry uzasadniatby potrzebe sadow doraznych, walki z przeciwnikami polityczny-
mi, dopdki Polska nie bgdzie w peni ,,dojrzata” do wprowadzenia socjalizmu®.
Zdaniem Jana Malary takie dziatanie bylo mamieniem robotnikow, pisat: ,, Ten
przeklety chwast, zawleczony na polskie niwy wrogimi rekoma, nazwany «socjali-
zmem realistycznym» albo — p6zniej — «instrumentalizmem» probuje obezwtadnic
kazda zdrowa mysl i kazde pozyteczne dziatanie™.

PARTIE ZACHODNIE A OFICJALNA PPS

Przez dtuzszy okres swojego funkcjonowania ,,lubelska” PPS utrzymywata do-
bre kontakty z zachodnimi socjalistami, ktorzy czgsto swoimi wypowiedziami lub
dziataniami legitymizowali jej dziatalno$¢. Koncesjonowani socjalisci z Polski byli
m.in. uczestnikami Migdzynarodéwki Socjalistycznej, a dzialacze np. brytyjskiej
Partii Pracy brali udziat w kongresach ,,lubelskiej” PPS®.

Nalezy doda¢, ze do lutego 1948 r. ten watek nie byt zbyt czesto podnoszony
na tamach emigracyjnych czasopism socjalistycznych. Mozna tu jedynie wymienic¢
np. apel przed wyborami parlamentarnymi w 1947 r., w ktéorym zwracano uwagg,
ze wybory nie byly wewnetrzng sprawa Polski, a $wiat zobowiazat si¢ do kontroli
wypetniania postanowien®. Natomiast jeden z autorow w swoim artykule dziwit
si¢, ze zachodni socjalisci brali udziat w Kongresie PPS we Wroctawiu w grudniu
1947 r., poniewaz wedtlug niego nie rozumieli oni roli i znaczenia PPS w 6wczes-
nym systemie’’.

Zdecydowana krytyka postawy zachodnich socjalistow wobec koncesjonowa-
nej PPS rozpoczeta si¢ dopiero od lutego 1948 r., co bylo zwigzane ze zmiang ich
nastawienia wobec sytuacji w Polsce”’. W marcowym numerze RPWB z 1948 r.
Adam Ciotkosz zwrocit uwage, ze niwelowali oni znaczenie emigracyjnej PPS,
np. poprzez niedopuszczenie do udzialu w Miedzynarodowce Socjalistycznej’.

6 J. MALARA, Hochfeld fiir alles, s. 11-16.

¢ Tamze, s. 14.

8 Zob. szerzej: J. WRONA, System partyjny w Polsce, s. 231-233.

9 1. K-Kski, 19 stycznia 1947, s. 3.

0 J. ROZYCKI, Odwrét na stare pozycje, s. 10.

' Jeden z autoréw ,,Swiatla” podkreslat, ze zmiana nastawienia zachodnich socjalistow wobec
koncesjonowanych ugrupowan socjalistycznych w Europie Srodkowo-Wschodniej miata zwiazek
z wchlonigciem struktur czechostowackich socjalistow przez tamtejsza partie komunistyczng. Zob.
Z. ZAREMBA, Wielki blqd socjalizmu, ,Swiatlo” wrzesien 1948, z. 7, s. 7.

2 A. C., Wschdd i zachéd, RPWB marzec 1948, nr 3, s. 1. Ciotkosz napisat: ,,Socjalisci w strefie
wschodniej — prawdziwi socjalisci, wierni sprawie wolnosci cztowieka, demokracji i niepodleglosci
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Jeszcze bardziej zdecydowanie pisano w kolejnych numerach. Wida¢ w nich silne
emocje, ktore towarzyszyly zachodnim socjalistom, i zal, ze swojg dzialalno$cia
zwlaszcza brytyjscy socjaliSci legitymizowali funkcjonowanie koncesjonowane;j
PPS”. Warto przytoczy¢ zdecydowany glos Zygmunta Zaremby w tej sprawie:
»«Partia» ta [PPS ,,lubelska” — przyp. PJ] wraz z podobnymi tworami w innych kra-
jach przyjeta zostata do COMISCO, reprezentanci socjalistycznych partyj zachodu
uswietniali swa obecnos$cig kongresy partyj dziatajacych z przyzwolenia NWKD,
przyczyniali si¢ do umacniania w krajach ujarzmionych mistyfikacyj, sprzyjajac
tym komunistycznym planom rozbrojenia robotnikow, wiernych socjalizmowi i do
zaprzestania oporu w poczuciu beznadziejnosci sytuacji, gdy caly Swiat nawet so-
cjalistyczny uznat fakty dokonane przez komunistéw za sprawe nieodwracalng™’.

ZAKONCZENIE

15 grudnia 1948 r. odbyt si¢ zjazd ,,zjednoczeniowy” Polskiej Zjednoczone;j
Partii Robotniczej, na ktorej koncesjonowana PPS zostata de facto wchlonigta do
struktur PPR. Pomimo zapowiadanej réwnowagi, delegatow partii komunistycznej
bylo dwukrotnie wiecej, dos¢ duza byta takze przewaga PPR-owcow we wiadzach
nowej partii’.

Redaktorzy analizowanych czasopism, kierujacy swoje teksty zarowno do Po-
lonii, jak i do dzialaczy socjalistycznych w kraju, nie ukrywali, ze prawdziwg alter-
natywa do koncesjonowanej PPS byla ta autentyczna — przebywajaca na emigracji.
By¢ moze emigracyjni liderzy socjalistycznej emigracji, jak Ciotkosz czy Zaremba
chcieli takze doda¢ otuchy ich dziataczom i pokazaé, ze nadal istniata opcja dla
nieprawdziwego socjalizmu. Ten pierwszy z nich napisat: ,,Kiedy zycie polityczne
w Polsce zostanie sprowadzone do prawdziwej proporcji sit, PPS powroci do swej
historycznej roli: czolowej sity polskiej lewicy™’®.

swych krajow — w ciagu minionych lat tak bardzo przeciez potrzebowali od bratnich stronnictw na
Zachodzie pomocy, zyczliwosci i zrozumienia. Niestety, lata cate uptyna¢ musiaty, wielkich i cigz-
kich trzeba byto ofiar, nim wymowa faktow potwierdzita raz jeszcze, iz socjalizmu nie da si¢ zbudo-
wa¢ na oportunizmie, na ktamstwie, na pogardzie dla praw cztowieka”.

3 To nie jest zjednoczenie, RPWB styczen 1949, nr 1, s. 12; Zjazd w Baarn, RPWB czerwiec
1949, nr 6, s. 3.

™ 7. ZAREMBA, Wielki blqd socjalizmu, s. 7-8. [pisownia oryginalnal.

> Zob. szerzej: R. SPALEK, Miedzy pragmatyzmem a zdradg, s. 240-241; M. SzumiLo, Roman
Zambrowski, s. 258.

% A.C., Nacisk i opér, RPWB wrzesien—pazdziernik 1947, nr 9-10, s. 1. Zob. takze I maja 1948,
s. 2.
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Artykuly, ktore ukazywaty sie w ,,Robotniku Polskim w Wielkiej Brytanii”
oraz ,,Swietle”, stanowig istotny material zrodtowy do badan nad funkcjonowa-
niem i znaczeniem ,,lubelskiej” PPS. Posiadajac dobre zrodta informacji, redakto-
rzy tych czasopism weryfikowali histori¢ PPS, przedstawiali realne znaczenie tej
struktury, takze w kontekscie relacji z PPR. Redaktorzy emigracyjnych czasopism
nie unikali polemik z ,,lubelska” PPS, cho¢ nie odbywala si¢ ona na gruncie pro-
gramowym. Teksty zamieszczone w analizowanych czasopismach sg warto$ciowe
pod wzgledem zréodlowym, cho¢ nalezy pamigta¢ o krytycznym podejsciu, gdyz
niekiedy ich tworcy ulegali emocjom lub marginalizowali niektore kwestie.
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.LUBELSKA” POLSKA PARTIA SOCJALISTYCZNA W SWIETLE ARTYKULOW
Z ,ROBOTNIKA POLSKIEGO W WIELKIEJ BRYTANII” ORAZ ,,SWIATLA”

Streszczenie

Koncesjonowana Polska Partia Socjalistyczna funkcjonowata od wrzesnia 1944 r. do ,,zjed-
noczenia” z Polska Partia Robotnicza w grudniu 1948 r. W oficjalnej, propagandowej narracji
,lubelska” PPS byta partig samodzielna, posiadajacg wpltywy w aparacie panstwowym, zatro-
skang o los srodowisk robotniczych. Powotywano si¢ takze na kontynuowanie tradycji ugrupo-
wania zalozonego w 1892 r.

W artykule zostata przedstawiona dziatalnos$¢ tej partii z punktu widzenia emigracyjnych
przedstawicieli autentycznej PPS. Jednym z nich byl ,,Robotnik Polski w Wielkiej Brytanii”,
wydawany w Londynie, na czele ktérego stat Adam Ciotkosz, oraz miesiecznik ,,Swiatto” wy-
dawany w Paryzu przez redaktora naczelnego Zygmunta Zarembe.

W tekscie przedstawiono kwestie historii i autentycznosci ,,lubelskiej” PPS, ich rzeczywi-
stych relacji z Polskg Partig Robotnicza, wptywu ugrupowania w aparacie panstwowym, réznic
wewnatrzpartyjnych oraz relacji z partiami zachodniej Europy.

Slowa kluczowe: Polska Partia Socjalistyczna; Polska Partia Robotnicza; ugrupowania konce-
sjonowane; ,,Robotnik Polski w Wielkiej Brytanii”; ,,Swiatlo”; Adam Ciotkosz; Zygmunt
Zaremba

THE “LUBLIN” POLISH SOCIALIST PARTY IN THE LIGHT OF ARTICLES
FROM ROBOTNIK POLSKI W WIELKIEJ BRYTANII AND SWIATEO

Summary

The licensed Polish Socialist Party (PPS) was active from September 1944 until its “reunifi-
cation” with the Polish Workers’ Party in December 1948. According to the official propaganda
narrative, the “Lublin” PPS was an independent party, having influence in the state apparatus,
and it was concerned with the fate of the workers. It also made reference to the traditions (con-
tinuation) of the party established in 1892.

The article presents the activity of this party from the point of view of the representatives
of the authentic PPS in exile. One of them was the newspaper “Robotnik Polski w Wielkiej
Brytanii” [Polish Worker in Great Britain], published in London and headed by Adam Ciotkosz,
and the monthly “Swiatto” [Light], published in Paris by Editor-in-Chief Zygmunt Zaremba.

The text discusses the history and authenticity of the “Lublin” PPS, its actual relations with
the Polish Workers’ Party, the influence of this group in the state apparatus, intraparty differences
and relations with western European parties.

Keywords: Polish Socialist Party; Polish Workers’ Party; licensed groups; “Robotnik Polski
w Wielkiej Brytanii”; “Swiatlo”; Adam Ciotkosz; Zygmunt Zaremba



