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JULIA LEDOCHOWSKA WOBEC AKTU 5 XI 1916 R.

Dziatalno$¢ matki Urszuli Ledéchowskiej' na terenie Skandynawii, a przede
wszystkim Szwecji, gdyz ta szczeg6lnie nas tu interesuje, byta juz przedmiotem
prob badan, ktore nastgpnie zostaly opublikowane w postaci roznego rodzaju
opracowan tak naukowych, jak i publicystycznych?. Cze$¢ z nich ma charakter

Mgr StaNiseAw WITKOWSKI — niezalezny badacz, e-mail: nowina333@op.pl

' Matka Urszula Ledochowska (nazwisko rodowe: Julia Maria hrabianka Ledochowska) ze
wzgledu na panujace w Szwecji przepisy prawne, ograniczajace prawa katolikow, a szczegdlnie ka-
tolickiego kleru i katolickich zgromadzen zakonnych, zmuszona byla wystgpowaé w stroju ,,cywil-
nym” i pod nazwiskiem rodowym. Zgodnie z tymi wymogami, tam gdzie uwazamy za stosowne,
zachowujemy w tym artykule oryginalng pisowni¢ jej nazwiska, pod ktérym wystepowata i ktorym
podpisywata w tym czasie swoje listy, wszelkie inne dokumenty oraz artykuty prasowe. Wspotczesni
jej, piszac o niej, tak Szwedzi jak i Polacy postepowali podobnie.

2 S. M.M. Kusawska USJK, Matka Urszula Ledochowska zalozycielka Kongregacji SS Urszu-
lanek Najswietszego Serca Jezusa Konajgcego 1865-1939. Szkic Zycia i dziatalnosci, Kielce 1947,
s. 63-88; S. Jozefa LEDOCHOWSKA, Zycie i dziatalnosé¢ Julii Urszuli Ledéchowskiej, Poznan 1975;
TAZ, Zarys biografii blogostawionej Urszuli Ledochowskiej, w: Polscy swigci, red. J. Bar OFMConv,
Warszawa 1984, s. 40-62; B.A. Kosicka USJK, Kalendarium zZycia i dziatalnosci bt. Urszuli Ledo-
chowskiej, w: Chrzescijanie, t. XV, red. bp B. Bejze, Warszawa 1985, s. 214-238; S. WITKOWSKI,
Polska akcja charytatywna w Skandynawii podczas I wojny swiatowej. Przyczynek do biografii blo-
gostawionej siostry Urszuli Ledochowskiej, ,,Chrzescijanin w §wiecie” 1986, nr 152, s. 46-56; D. PLy-
GAWKO, Sienkiewicz w Szwajcarii. Z dziejow akcji ratunkowej dla Polski w czasie pierwszej wojny
$wiatowej, Poznan 1986, s. 106-110; M. ZUREK, Skandynawska dziatalnosé¢ Urszuli Ledochowskiej,
Szcezecinskie Studia Koscielne” 4 (1993), s. 127-136; M. KruPEckA USIK, Polka i Europejka. Rzecz
o Urszuli Ledéchowskiej, Apostolicum, Zabki 2003; ks. J. ZALEWSKI, Dzialalnos¢ swietej Urszuli
Ledochowskiej w Skandynawii w latach 1914-1920, ,,Przeglad Polsko-Polonijny” 2012, nr 4, z. 1,
s. 39-53; M. Krupecka USIK, Dzialalnosé¢ Julii Urszuli Ledochowskiej na rzecz niepodleglosci Pol-
ski w latach 1914-1920 na terenie krajow skandynawskich, w: Roznymi drogami do niepodlegtosci.
Studia z historii najnowszej, red. B. Switalska, M. Zutawnik, Warszawa 2014, s. 35-56; E. OLSZEWSKI,
Drziatalnos¢ spoteczna i niepodlegtosciowa Julii Urszuli Ledochowskiej w Skandynawii (1914-1920),
w: Ludzie, wladza, narody, religie: Lubelszczyzna, Polska, Europa, red. A. Kidzinska-Krél, Lublin
2015, s. 247-256.
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graniczacy z hagiografia, inne to wtdrne, powtarzajace juz wczesniej znane fakty
1 opinie. Zestawiajac w przypisie publikowane w porzadku chronologicznym prace
(pomijajac publicystyczne), autor niniejszego artykutu nie recenzuje tych opraco-
wan, bo nie temu poswiecony jest ten tekst, ma jednak nadzieje, iz czytelnik sam
rozpozna ich warto$¢ i oceni wktad badawczy poszczegdlnych autoréw w poznanie
osoby matki Urszuli Led6chowskiej jak i jej dokonan.

Catkowicie zostata do tej pory pominigta przez badaczy dziatalno$¢ matki
U. Ledéchowskiej w sztokholmskim Komitecie Polskim Posredniczacym?, zwanym
takze potocznie Komitetem Polskim Ratunkowym, ktorego byta wiceprezesem od
6 X 1916 r.* Nie dziwi zatem, ze do chwili obecnej brak monografii o charakterze
Sci$le naukowym, a wigc poddanej weryfikacji w oparciu o inne zachowane zrodta,
obejmujacej calo$¢ dziatalnosci matki Urszuli w Skandynawii w latach 1914-1920.
Autor tego artykulu ma nadzieje, ze przyczyni si¢ do poglebienia wiedzy i otwarcia
nowych watkow dotyczacych matki U. Ledochowskiej, ktore w przysztosci przy-
czynig si¢ do powstania wspomnianej monografii.

Zanim doszto do wydania przez cesarzy Niemiec i Austro-Wegier proklama-
cji z 5 XI 1916 r., od pewnego czasu krazyly wsrod Polakdéw przebywajacych
w Sztokholmie pogloski o krachu orientacji austro-wegierskiej w Krolestwie,
dymisji z legionow brygadiera Jozefa Pitsudskiego, wreszcie niepokojace emi-
grantow wiesci o przymusowym werbunku do tworzonej przez NiemcoOw armii
polskiej. Pisat o tym delegat Departamentu Wojskowego Naczelnego Komitetu Na-
rodowego w Sztokholmie Stanistaw Wedkiewicz do centrali w Krakowie: ,,w$rod
kolonii polskiej w Sztokholmie kolportowane byty na ten temat najpotworniejsze
plotki™. Niepokdj ten brat si¢ stad, ze pisma polskie wydawane w Rosji, a docie-
rajace do Sztokholmu, od potowy pazdziernika 1916 r. szeroko pisaty na swych
tamach o kryzysie orientacji ,,austrofilskiej”. Przodowat w tym redagowany przez
Wiladystawa Rabskiego, niedawno jeszcze (formalnie do 6 X 1916 r.) wicepreze-
sa Komitetu Polskiego w Sztokholmie i dalej cztonka tej organizacji, wydawa-
ny przez Narodowych Demokratow w Piotrogrodzie ,,Dziennik Polski”. Pismo
to, bedace organem Komitetu Narodowego Polskiego w Piotrogrodzie, cieszyto
si¢ ze wzgledu na osobg redaktora duzg wiarygodnoscig wsrdd polskiej kolonii

3 S. WitkowsK1, Geneza powolania Komitetu Polskiego w Sztokholmie w latach pierwszej wojny
Swiatowej, ,,Zapiski Historyczne” 85 (2020), z. 1, s. 91-122.

4 Archiwum Panstwowe w Krakowie, zespot Naczelny Komitet Narodowy, sygn. 50, karty 138-
139 [dalej: APK, z. NKN]. Raport S. Wedkiewicza do szefa biura Generalnego Sekretariatu NKN
w Krakowie dr. Jana Dabrowskiego, Stockholm, 8 X [1916], Nybrogatan 6, rkps.

5 Tamze, k. 242. Stanistaw Wedkiewicz do szefa biura GS NKN w Krakowie dr. J. Dgbrowskie-
go, Stockholm, 2 XI 1916, kopia mps.
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w Szwecji®. Na tamach tego dziennika znalazla si¢ informacja mowiaca o rozpoczg-
tym w Piotrkowie przymusowym werbunku; wiadomo$¢ o dymisji J. Pitsudskiego
1 upadku austriackiej orientacji w Krolestwie oraz o tym, ze brygadier uznat za rzecz
absurdalng, jaka bytaby walka z Rosja po stronie panstw centralnych. Donoszono
takze o protestach Ligi Kobiet przeciwko przymusowemu werbunkowi’. Na stro-
nach moskiewskiej ,,Gazety Polskiej” (2/15 X 1916)%, ,,Dziennika Kijowskiego”
(4/17 X 1916Y°, piotrogrodzkiego tygodnika ,,Gtosu Polskiego™” (9/22 X 1916)'° za-
mieszczano informacje mowiace, iz Legiony Polskie przestaly istnie¢, a program
NKN zbankrutowat. Rosyjski organ konstytucyjnych demokratow ,,Peu” (12/25 X
1916) podat informacjg¢, za swoim korespondentem w Lozannie, o buncie w szere-
gach Legionéw i o rozbrojeniu oraz internowaniu legionistow!'!. Depesze te prze-

¢ Tamze, k. 138. Stanistaw Wedkiewicz raportowat ze Sztokholmu 8 X [1916]: ,,Stosunki wsrod
kolonii polskiej w Sztokholmie uktadajg si¢ nadwyraz cigzko. Osobistosci wolne od wplywow ruso-
filskich wolga sta¢ zdaleka od poczynan politycznych i jako bierne nie s3 w stanie zapobiedz rozsze-
rzaniu si¢ pradow forsowanych obecnie energiczniej niz dawniej przez p. Rabskiego. Ten pozostawit
po sobie ujemne $lady, raczej wsrdd Polakdéw niz wérod Szwedow, z ktdorymi — za wyjatkiem p. Ny-
stroma — obcowal rzadko. Z Petersburga gdzie zatozyl «Dziennik Polski» (pierwszy numer z 1-go
wrzesnia [1916] jeszcze tu nie dotart, ale jest juz sygnalizowany w liberalnej prasie szwedzkiej jako
«jedyny miarodajny organ Polakow w Rosji») — promieniuje p. Rabski na swych przyjaciot w Sztok-
holmie”. W rzeczywisto$ci pierwszy numer ,,Dziennika Polskiego” ukazat si¢ 24/4 X 1916 ., 0 czym
pisal S. Wedkiewicz kilkanascie dni potem w liscie do centrali w Krakowie: ,,Echo Polskie” nr 40
z 16 pazdziernika [1916] konstatuje ukazanie si¢ pierwszego numeru piotrogrodzkiego ,,Dziennika
Polskiego” w dniu 21 wrze$nia (4 pazdziernika) i Zyczy nowemu pismu powodzenia i o ile oprze si¢
na tych ,,podstawowych postulatach narodowych, na ktérych dokonato si¢ zjednoczenie stronnictw
w kraju”. Tamze, k. 175. List S. Wedkiewicza do Generalnego Sekretariatu Naczelnego Komitetu
Narodowego, Stockholm, 24 X [1916], rkps.

7 Tamze, k. 191. Odpis listu dr. S. Wedkiewicza do szefa biura GS NKN dr. J. Dgbrowskiego,
Stockholm, 27 X [1916], kopia mps. Wedkiewicz pisat: ,,Petrogradzki «Dziennik Polski» w nume-
rach 151 16 z dnia 6/19 i 7/20 pazdziernika [1916] w obszernych wstgpnych artykutach rozwodzi
si¢ na temat dymisji br. Pitsudskiego i «upadku austrofilskiej orientacji w Kroélestwie». Brygadier
P.[itsudski] rzekomo przejrzat «absurd walki z Rosja po stronie panstw centralnychy i «Liga Kobiet
protestuje przeciw werbunkowi: wszystko wali si¢ w gruzy». Nastepuje wstretny wymyst o «przy-
musowym werbunku, rozpoczetym juz w Piotrkowie». Wiadomo$¢ ta podana takze w pismach rosyj-
skich wywotata panike wsrod Polakow stockholmskich”.

8 Tamze, k. 178. List dr. S. Wedkiewicza do dr. J. Dabrowskiego, Stockholm, 24 X 1916, kopia
mps. Wystannik Departamentu Wojskowego NKN pisat: ,,Gazeta Polska” w Moskwie rozpisuje si¢
o0 ,,rozczarowaniu 1 wycofywaniu si¢ z akcji Legionistow”.

% Za kordonem. Nieznany dokument, ,,Dziennik Kijowski” 4/17 X 1916, s.1.

10 Bronistaw GALCZYKSKI, Trgby Jerychoniskie i metody strusie, ,,Glos Polski” nr 41, 9/22 X
1916, s. 1-2.

1" APK, z. NKN, sygn. 50, k. 208. List S. Wedkiewicza do Prezesa NKN Wtadystawa Leopolda
Jaworskiego, Stockholm, 3 XI [19]16, rkps: ,,Jasnie Wielmozny Panie Prezesie! Pozwalam sobie
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drukowat bez komentarza, bliski sztokholmskiemu Biuru Prasowemu ,,Polonia”'?,
piotrogrodzki ,,Kurier Nowy” (15/28 X 1916), a takze ,,Dziennik Polski” (14/27 X
1916)"3. Informacje te, a zwlaszcza ta dotyczaca przymusowego werbunku — jak

zwroci¢ uwage na tendencyjng i oszczercza depesze W. Wiktorowa nadestang do «Rieczi» z Lozanny
i ogloszong w No 282 z 13/26 pazdziernika [1916]. Mowa o «wymuszonej dymisji bryg.[adiera]
Pitsudskiego» o «bunciey, ktory rzekomo wybucht w Leg. Polskich i zostat «sttumiony przez wojska
niemieckie», wreszcie o «internowaniu» legionostow. Telegram ten zostat powtdrzony przez pisma
polskie w Rosji np. «Kurier Nowy» z 15/28 X [1916]. Z mojej strony robi¢ wszystko, by dementowac
te falszywe wiadomosci”. Wedkiewicz uznat t¢ informacje za szczegélnie wazna, skoro list skierowat
bezposrednio do prezesa W. L. Jaworskiego. W swej korespondencji z NKN stosowat t¢ formg nie-
zwykle rzadko. List ten zawiera wycinek z przytoczonego powyzej rosyjskiego dziennika. Na wycin-
ku figuruje data 12 X [1916] wedtug kalendarza julianskiego. Opis sporzadzony na marginesie r¢ka
S. Wedkiewicza nosi datg 13/26 XI [1916]. W pdzniejszych maszynopisowych kopiach powtarzana
jest data, ktora okreslit S. Wedkiewicz. Bez weryfikacji zrodtowej trudno o oceng, czy byta to pomyt-
ka wystannika DW NKN, czy btad drukarski redakcji. Przypuszczamy, ze zachodzi tu ta pierwsza sy-
tuacja. Wedkiewicz w nawale pracy, o ktorej stale wspomina w pismach do NKN w Krakowie, mogt
popelni¢ blad. W tekscie tego artykutu stosujemy datacje, ktora znajduje sie na wycinku z gazety.

12-O powotaniu Biura Prasowego ,,Polonia” pisata prasa szwedzka: Polsk pressbyrd i Stockholm,
»Svenska Dagbladet” 7 VII 1916, s. 5: ,,I Stockholm har i dagarna 6ppnats en polsk pressbyra, «Po-
loniay, i syfte att till den skandinaviska pressen limna meddelanden, hvilka aro nédvéandiga till riktig
och fullstdndig belysning af den polska nationens nuvarande lagar och strafvanden till fullstindig
frihet. Systerbyréder finnas pa olika vésteuropeiska platser, dir nagra af dem ha egna pressorgan”.
[W ostatnich dniach otwarto w Sztokholmie polskie Biuro Prasowe ,,Polonia”. Ma ono na celu prze-
kazywanie skandynawskiej prasie informacji niezbednych do wtasciwego i pelnego naswietlenia
obecnej sytuacji narodu polskiego i jego dazen do odzyskania petnej wolnosci. Siostrzane biura znaj-
duja si¢ w réznych miejscach zachodniej Europy, gdzie niektore z nich maja wtasne organy prasowe.
— Transkrypcja i thum. Agnieszka Kotaczek]. Identyczna informacje, cho¢ bez nagtowka, zamiescita
takze ,,Dagens Nyheter” 8 VII 1916, s. 3. Swiadczy to, iz wiadomos$¢ o powotaniu Biura Praso-
wego ,,Polonia” dostarczyli dziennikom szwedzkim sami organizatorzy tej nowej placowki. Termin
weczesniejszy jego powstania podaje Jozef Ziabicki, jeden z gtéwnych zatozycieli Biura. W spisanych
w latach czterdziestych XX wieku wspomnieniach czytamy, ze mialo to miejsce na przetomie maja
iczerwca 1916 r. Biuro Prasowe ,,Polonia” w Sztokholmie bylo filig Zrzeszenia Niepodlegto$ciowego
w Rosji. Ziabicki byt czotowym dzialaczem tej organizacji w Piotrogrodzie. J. Z1aBICK1, Wspomnie-
nia, czgs¢ 111, s. 53, mps w posiadaniu w rodziny. Takze na ten temat List Jozefa Kolodynskiego-
-Mokrzynskiego w imieniu Biura Prasowego ,, Polonia” w Sztokholmie do redakcji ,, Polonii” w Pa-
ryzu, listopad 1916 r. Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, sygn. 15132.
(Papiery Wactawa Gasiorowskiego), k. 153, mps: ,,Wlasciwe swe czynnosci, to znaczy informacyjne,
«Polonia» zatatwiata przez cztery miesigce istnienia, tj. od czasu ogloszenia w tutejszych pismach ko-
munikatu o otwarciu biura”. I dalej, k. 157: ,,Byt wszak [W. Rabski — S.W.] w Stockholmie, od chwili
zatozenia «Poloniiy», przez trzy miesigce z gora...”. Przypuszczamy zatem, ze informacja dotyczaca
powotlania biura zamieszczona w szwedzkiej prasie jest bardziej wiarygodna. Nalezy zatem przyjac,
iz miato to miejsce w pierwszych dniach lipca 1916 .

13 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 276. S. Wedkiewicz, ,,Wiesci ze Sztokholmu”, Stockholm, 14 X1
1916, kopia mps.
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pisal S. Wedkiewicz do Generalnego Sekretariatu [GS] NKN w Krakowie — ,,wy-
wotata panik¢ wsrdd Polakow sztokholmskich”!®. Sprawa reakcji wychodzstwa
polskiego w Szwecji na doniesienia ptynace z Rosji wywolywata u S. Wedkie-
wicza ciagly niepokdj. W listach wysytanych do GS NKN w Krakowie do czasu
ogloszenia proklamacji z 5 XI 1916 . stale spotykamy informacje na ten temat'>.

Dla pism szwedzkich wydanie proklamacji przez panstwa centralne nie byto
catkowitg niespodzianka. Mimo pojawiajacych si¢ w tym czasie poglosek o moz-
liwosci zawarcia pokoju pomiedzy Niemcami i Austro-Wegrami z jednej strony
a Rosja z drugiej, jednoczesnie informowano o decyzjach, jakie panstwa centralne
zamierzajg podja¢ wobec kwestii polskiej. Wiadomos¢ t¢ przestata 26 X 1916 .
do pism szwedzkich agencja informacyjna ,,Korrespondenz Norden”, kierowana
przez Bjerna Bjernsona'®, dziatajaca pod patronatem Matthiasa Erzbergera, szefa

14 Tamze, k. 191. Odpis listu dr. S. Wedkiewicza do szefa biura GS NKN dr. J. Dabrowskiego,
Stockholm, 27 X [1916], kopia mps.

15 Tamze, k. 207. Odpis listu S. Wedkiewicza do GS NKN w Krakowie, Stockholm, 2 XI1[1916],
kopia mps. Wedkiewicz pisat: ,,Z nowych wiadomosci przytaczam: Pisma polskie w Rosji tenden-
cyjnie taczg utworzenie polskiego «Korpusu» z Legiondéw Polskich z rzekoma «branka przymusowa,
ktora juz rozpoczela si¢ w Piotrkowien. Cel tego ktamstwa az nadto widoczny. Niemniej skutek nie
kaze na siebie czeka¢. Powstaja najpotworniejsze oszczercze plotki kolportowane takze wsrod pol-
skiej kolonii Sztockholmu”.

16 Bjorn Bjernson — norweski aktor, rezyser teatralny i dramaturg. Ur. 15 XI 1859 w Christianii
[obecnie Oslo — S.W.], zm. 14 V 1942 w Oslo. Syn poety Bjernstjerna Bjernsona (1832-1910) i Karo-
liny Reimers (1835-1934). W dziecinstwie wykazywat zdolnoéci muzyczne. W 1876 r. zostat przyjety
na studia do Konserwatorium Muzycznego im. Juliusa Sterna w Berlinie. W roku nastgpnym kon-
tynuowal studia w Cesarsko-Krolewskim Konserwatorium w Wiedniu. Po kilku miesigcach ztozyt
podanie do prestizowej szkoty aktorskiej. Zadebiutowat jako aktor w 1880 r. Jesienig tego roku zostat
zatrudniony jako aktor na dworze ksigcia Saksonii Georga von Mainingen. W sezonie 1883-1883
pracowat w Stadttheater w Sankt Gallen w Szwajcarii. Podczas czteromiesi¢cznego pobytu w Paryzu
poznal wspotczesna francuska sztuke rezyserii. W sezonie 1883-1884 pracowal jako aktor i rezyser
pod kierunkiem Bernhardta Polliniego w Stadttheater w Hamburgu. 1 IX 1884 r. Bjernson objat nowe
stanowisko jako asystent rezysera w Kristiania Theater. Od 1895 do 1896 r. pracowat jako aktor i re-
zyser w Dagmarteatret w Kopenhadze. W 1899 r. utworzyt Teatr Narodowy w Studenterlunden w Kri-
stianii. W ten sposob zapoczatkowat tak zwany ztoty wiek w historii teatru norweskiego. W 1907 r.
zrezygnowat ze stanowiska szefa nowej sceny gtéwnej. Osiadl w Berlinie, gdzie w sezonie 1908-1909
kierowatl teatrem Hebbel. W czasie pierwszej wojny $wiatowej kierowatl niemiecka agencja infor-
macyjna ,,Norden”, ktora dostarczata prasie skandynawskiej informacje z Niemiec i Austro-Wegier.
W 1923 r. B. Bjernson po raz drugi zostat dyrektorem Teatru Narodowego. W 1927 r. zrezygnowat
ze stanowiska i przeniost si¢ do Monachium. Po pewnym czasie osiadt w Siusi we wtoskim Tyrolu.
W 1939 r. przeprowadzit si¢ na state do Norwegii. W 1941 r. rezyserowat w Teatrze Narodowym,
ale kiedy Niemcy [u autora biogramu figuruje stowo ,,nazisci”, co zamazuje prawde historyczng —
S.W.] aresztowali czterech cztonkéw zarzadu teatru w czerwcu tego roku, odmowit wspotpracy z tym
Teatrem. Bjornson zmart nagle 15 maja 1942 r. (Wigcej na temat zycia, dziatalnosci i tworczosci
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Biura Propagandy Zagranicznej niemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w rzadzie kanclerza Theobalda von Bethmann-Hollwega'’. Agencja telegraficz-
na ,,Korrespondenz Norden” powolywata si¢ na niemiecka potoficjalng agencje

patrz: H. NORENG, Bjorn Bjornson, https://nbl.nsl.no/BjernBjernson [dostep: 20 IX 2020]). Autor
powyzszego biogramu Bjernsona o jego wspotpracy z aparatem propagandy Niemiec w czasie pierw-
szej wojny $wiatowe]j poswigca, jak widac, jedno zdanie. O roli, jaka spelniata agencja informacyjna
,Korrespondenz Norden” w systemie propagandy kierowanej przez Matthiasa Erzbergera na przykta-
dzie Holandii, pisze N. EVERSDUK, Kultur als politisches Werbmittel: Ein Beitrag zur deutschen kultur
— und pressenpolitischen Arbeit in den Niederlanden wihrend des Ersten Weltkrieges, Miinster 2010.
Jest tam takze wzmianka o roli B. Bjernsona w tym przedsigwzigciu: ,,Zwischenzeitliche Probleme
der Nachrichtenagenturen im Bereich ihrer zustdndigkeit liefen somit Jahres 1915 gar eine Beschréin-
kung, sogar eine Einstellung des Nordendienstes, der von Bjern Bjernson geleitet wurde, ernwégen.
Von einer vollsténdigen Einstellung wollte von Radowitz allerdings absehen und straubte sich sehr
gegen das plotzliche Aufgeben eines solhen «semi-offizidsen» Dientes. Das konte sich seines Erach-
tens sehr schadlich fiir die deutsche Sache sowohl in den Niederlanden wie auch auf den Dienst in
Skandinavien auswirken” (s. 194). [Wystepujace w migdzyczasie problemy agencji informacyjnych
dotyczace ich kompetencji doprowadzity do sytuacji, iz rozwazano nie tylko ich ograniczenie, ale
wrecz likwidacje w Skandynawii placowki prowadzonej przez Bjerna Bjernsona. [Wilhelm] Von Ra-
dowitz chciat jednak unikna¢ catkowitej likwidacji i konsekwentnie przeciwstawiat si¢ unicestwieniu
tej ,,poloficjalnej” shuzby. Wedlug niego mogloby to by¢ bardzo szkodliwe dla sprawy niemieckiej
zarowno w Holandii, jak i dla stuzby w Skandynawii”. — Thum. A. Kotaczek, konsultacja historyczna
S. Witkowski].

17 Michat Sokolnicki opisujac po latach swdj pobyt w Berlinie na poczatku 1915 r., jako se-
kretarz generalny Naczelnego Komitetu Narodowego, tak oto przedstawia posta¢ M. Erzbergera:
,Przyjecie organizowal poset Matthias Erzberger, znany przywoddca katolickiego centrum, cztowiek
zaufany Jezuitow, a z chwilg wybuchu wojny szef propagandy w urze¢dzie kanclerskim. Ten ruchliwy
polityk, zmienny a bystry cztowiek, tworzyl wowczas w Niemczech po raz pierwszy to, co zastynac
miato, w r6znych krajach i okoliczno$ciach, jako nowa bron — propaganda wojenna. Od pierwszego
niemal momentu zdat sobie sprawe z politycznego znaczenia kwestii polskiej, i umial sobie nawet
chwilowo skaptowa¢ réwnie ruchliwego i zmiennego jak on sam Wojciecha Korfantego. Kwestia
polska —to byta sprawa jednego z «mniejszych» europejskich narodow, przy tym narodu katolickiego,
podobnie jak Belgia. Nadawata si¢ tedy, jak moze zadna inna, do pokazania, ze Niemcy nie sg prze-
ciwnikiem prawa narodow, ze owszem moga kazdej chwili stanag¢ w roli obroncy ucisnionego ludu,
ofiary jednego z mocarstw samejze Ententy. Z tego zr¢cznego odwrdcenia kart — ostonigcia belgijskiej
straty polskim atutem — zdawali$my sobie dobrze sprawe. Bylo ono jeszcze jednym sprawdzianem
ograniczonego do szermierki taktycznej znaczenia kwestii polskiej w wielkiej rozgrywce wojenne;.
Zadania urzedu propagandy obejmowaly w pierwszym rzedzie opini¢ neutralnych. Pod patronatem
Erzbergera znajdowala si¢ przede wszystkim «Korrespondenz Norden», biuro prowadzone przez
Bjorn Bjernsona, syna stynnego pisarza. Ta tuba na Skandynawi¢ sluzy¢ miata posrednio dla szerszej
areny, na Itali¢ i Ameryke. Zaraz tez, obok gremium prasowego, w ktorym prym trzymal redak-
tor naczelnego dziennika berlinskiego, prorzadowej «Vossische Zeitung», Rudolf Rotheit, przyjeci
zostaliSmy goscinnie przez Bjernsona”. M. SOKOLNICKI, Rok czternasty, Londyn 1961, s. 306-307;
P. MIKIETYNSKI, Niemiecka droga ku Mitteleuropie. Polityka II Rzeszy wobec Krolestwa Polskiego
(1914-1916), Krakow 2009, s. 268.
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»Neue Korrespondenz”. Prasa dunska opublikowata 30 X 1916 r. identyczna
wiadomos¢, dostrzezong natychmiast przez szwedzkie dzienniki. W dniu 1 XI
1916 r. za berlinska ,,Morgenpost” opublikowat informacj¢ na ten temat potofi-
cjalny organ prasowy rzadu szwedzkiego Hjalmara Hammarskjolda ,,Stockholms
Dagblad”'®. W tym samym numerze zamieszczono takze obszerne omowienie
1 wybrane fragmenty listu posta ziemi kaliskiej do Dumy Alfonsa Parczewskie-
go wraz z komentarzem redakcji, skierowany do cztonka Rady Panstwa hrabiego
Zygmunta Wielopolskiego'.

8 Polens framtid. Tysk-osterrikisk regeringsmeddelande att viinta?, ,,Stockholms Dagblad” 1 X1
1916, s. 3. W rzeczywistosci byla to w sensie informacyjnym pierwsza strona dziennika, bowiem na
dwoch pierwszych znajdowaly si¢ reklamy i ogloszenia. Redakcja gazety pisata: ,,Den resa, som tyske
rikskanslern nyligen foretagit till stora hgkvarteret, anses enligt Morgenpost sta i samband med ett
forestdende beslut angdende den polska fragan. Man tror, skrifver ofvanndmnda Berlintidning, inom
underrittade kretsar, att under loppet af denna vecka mellan Tyskland och Osterrike triffade aftal
om Polens framtid skola offentliggoras i tyska riksdagen. I fredags mottog generalguverndren 6fver
Polen general von Beseler en polsk deputation, som foljande dag under ledning af furst Radzivill hade
foretrdde hos Bethmann-Hollweg och fran Berlin fortsatte till Wien. Det antages, att rikskanslern be-
gagnade tillfallet att for deputationen framldgga sin uppfattning om grundvalarna for Polens framtida
6de”. [Wedlug ,,Morgenpost” podréz, ktora ostatnio odbyt niemiecki kanclerz Rzeszy do kwatery
glownej, jest zwiazana ze spodziewana decyzja dotyczaca sprawy polskiej. W dobrze poinformo-
wanych kregach przypuszcza sig, pisze wymieniona wyzej gazeta berlinska, ze w ciggu biezacego
tygodnia w parlamencie niemieckim zostang podane informacje dotyczace umowy zawartej miedzy
Niemcami a Austria, odnoszace si¢ do przysztosci Polski. W miniony piatek gubernator generalny
w Polsce, generat von Beseler, przyjat delegacje polska, ktora nastepnego dnia pod przewodnictwem
ksigcia Radziwilta miata audiencj¢ u Bethmann-Hollwega i z Berlina udala si¢ w dalsza podréz do
Wiednia. Zaktada sig, ze kanclerz Rzeszy skorzystat z okazji, by przedstawi¢ delegacji swoja wizje
podwalin przysztego losu Polski. — Transkrypcja i thum. A. Kotaczek].

Y Mirkliga uttalanden af en polsk dumamedlem, ,,Stockholm Dagblad” 1 XI 1916, s. 3. Na
wstepie tak oto redakcja informowata czytelnikow o tym fakcie: ,,I ett af de senste hitkomna numren
af den polska tidningen Nowa Gazeta publiceras ett 6ppet bref, som den polske dumaledamonten Al-
fonfs Parczewski tillstillt grefve Zygmunt Wielopolski och professor Mljukov i anledning af dessas
yttranden om Polen och polska fragan under parlamentsresan till England och Frankrike. Detta bref
torde dfven for svenska ldsare under dessa afgorande tider for det gamla konungaritet Polen kunna
pardkna intrsse”. [W jednym z najnowszych dostarczonych numeréw polskiej gazety ,,Nowa Gaze-
ta” opublikowano list otwarty, przekazany przez polskiego cztonka Dumy, Alfonsa Parczewskiego,
hrabiemu Zygmuntowi Wielopolskiemu i profesorowi Milukowowi w nawigzaniu do ich wypowiedzi
o Polsce i sprawie polskiej w czasie podrozy parlamentarnej do Anglii i Francji. List ten powinien
zainteresowac takze szwedzkich czytelnikow w tym decydujacym czasie dla dawnego Krolestwa
Polskiego. — Transkrypcja i thum. A. Kotaczek]. APK, z. NKN, sygn. 50, k. 204. List S. Wedkiewicza
do szefa biura GS NKN w Krakowie dr. J. Dabrowskiego, Stockholm, 1 XI 1916, k. 3: ,,Dotaczam do
listu thumaczenie otwartego listu posta Parczewskiego, ktore pojawito si¢ dzisiaj w zasadniczym pot-
oficjalnym dzienniku «Stockholms Dagblad» na pierwszej stronie. Bylbym wdzigcznym, gdyby Sekr.
[etariat] wycinek ten dorgczyl w mojem imieniu postowi Parczewskiemu”, kopia mps. Nalezy si¢
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W ambasadach panstw centralnych w Sztokholmie juz od pewnego czasu
przygotowywano si¢ do podjecia dziatan propagandowych w zwigzku z majaca si¢
pojawic¢ proklamacja. Analizujac korespondencje prowadzong w tym czasie przez
S. Wedkiewicza z Sekretariatem Generalnym NKN w Krakowie i Departamentem
Wojskowym w NKN w Piotrkowie w pazdzierniku i listopadzie 1916 r., mozna
doj$¢ do wniosku, ze istnial plan strategii propagandowej, ktorej celem byto przy-
gotowanie szwedzkiej opinii publicznej do akceptacji tresci zawartych w majacej
si¢ ukaza¢ proklamacji w dniu 5 XI 1916 r. Strategia ta zostala opracowana w am-
basadzie Austro-Wegier w Sztokholmie, przy istotnym udziale S. Wedkiewicza,
a nastepnie zaaprobowana przez ambasadora — hrabiego Johanna (Janosa) Hadika
von Futak i ambasadora Niemiec barona Helmutha Luciusa von Stodten. Gtow-
ng rol¢ w realizacji tego planu powierzono delegatowi Departamentu Wojskowe-
go w NKN. Ambasador J. Hadik von Futak mimo krotkiego okresu wspotpracy
z S. Wedkiewiczem, w pelni doceniat jego kwalifikacje i dotychczasowe wysitki
w realizacji jego misji w Szwecji*’. Plan ten zaktadal, iz w pierwszej fazie po-
informowani beda z pewnym wyprzedzeniem o majgcym nastapi¢ wydarzeniu
ci politycy szwedzcy i te redakcje pism, ktore sprzyjaty panstwom centralnym
1 ich celom politycznym. Wigzano szczegdlne nadzieje zwlaszcza z dziennikami
konserwatywnymi i prawicowymi, takimi jak: ,,Stockholms Dagblad”, ,,Sven-
ska Dagbladet”, ,,Aftonbladet”, ,,Nya Dagligt Allehanda” i tygodnikiem ,,Svensk
Losen” — organem aktywistow szwedzkich. Chodzito o to, by redakcje tych dzien-
nikow i czasopism dysponowaly czasem na przygotowanie si¢ do podjecia akcji
propagandowej, poprzez ktorg miano wyjasniaé i wspierac tresci, jakie miaty sie
znalez¢ w zapowiadanej proklamacji?!.

domyslaé, ze dostarczycielem owej gazety, a takze samego tekstu byt S. Wedkiewicz. Pelng tresc listu
opublikowano we wspomnianym warszawskim dzienniku w dniu 24 1X 1916 pod nagtéwkiem: List
otwarty do hr. Zygmunta Wielopolskiego, ,,Nowa Gazeta”, wydanie poranne, 24 IX 1916, s. 1. Ewa
Andrysiak w rozprawie habilitacyjnej opublikowanej w 2005 r. pisze we Wstepie (s. 18, w przyp. 76),
ze list otwarty do hr. Z. Wielopolskiego zostal opublikowany w czterech czasopismach: ,,Kurierze
Warszawskim” 1916, nr 270; ,,Nowej Gazecie” 1916, nr 436; ,,Gazecie Opolskiej” 1916, nr 148; ,,Pol-
nische Blatter” 1916, Bd. 5, s. 9-14. Nastepnie, w rozdziale I czytamy, ze latem 1916 r. Parczewski
omawiany list ztozyl w redakcji ,,Nowej Gazety” [autorka w tym miejscu w przyp. 89 powotuje si¢
na zrodto z Archiwum rodziny Meysztowiczow z Krakowa: Notaty biograficzne (A. Parczewskiego),
mps, s. 14— S.W.]. I dalej pisze: ,,Niestety, cenzura niemiecka wstrzymata jego publikacje¢ i ukazat si¢
dopiero 24 wrzesnia («Nowa Gazeta» nr 436) i 1 pazdziernika («Gazeta Opolska» nr 148)”. E. AN-
DRYSIAK, Ksigzka i ludzie ksigzki w Zyciu i pracy Alfonsa Parczewskiego, Kalisz 2005, s. 43.

2 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 250. List S. Wedkiewicza do szefa biura GS NKN w Krakowie
dr. J. Dabrowskiego, Stockholm, 10 XI 1916, kopia mps.

2l Tamze, k. 243, 246-247, 327. S. Wedkiewicz do szefa biura GS NKN w Krakowie dr. J. Dg-
browskiego, Stockholm, 5, 91 17 XI 1916, kopie mps.
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Delegat Departamentu Wojskowego w NKN juz 1 XI 1916 r. podjal kampanie
inspirujaca na tamach prasy szwedzkiej*>. Redakcja ,,Nya Dagligt Allehanda” 3 XI
1916 r. opublikowata artykut Polsk aktivism*.

Druga faza planu miata by¢ akcja propagandowa, ktérg postanowiono rozpo-
cza¢ juz w dniu wydania proklamacji wywiadem z matkg Urszulg Ledéchowska.
Byla to osoba znana i cieszaca si¢ powszechnym szacunkiem, tak wérod emigran-
tow polskich w Szwecji, jak i opinii publicznej w tym kraju. Byto to zwigzane
z jej dotychczasowa dziatalno$cig charytatywna na rzecz spoteczenstwa polskiego
dotknigtego skutkami dziatah wojennych toczonych na ziemiach polskich*. Od
dnia 6 X 1916 r. byta wiceprezesem Komitetu Polskiego w Sztokholmie®.

Wywiad ten miat zosta¢ opublikowany na tamach dziennika ,,Nya Dagligt Alle-
handa”. Dzien po ogtoszeniu proklamacji miano uczcic¢ ten fakt uroczystym bankie-
tem, wydanym przez szwedzkich i finskich aktywistow, na ktorym S. Wedkiewicz
mial poinformowac zebrane tam osoby o stanowisku Polakow wobec podjetych
decyzji dotyczacych spraw polskich i zadaniach Legionow Polskich?®. W dzienni-
kach wymienionych powyzej planowano opublikowa¢ artykuty inspirowane przez
S. Wedkiewicza, ktore zawieratyby w czesci tresci informacyjne, w czgsci wyjas-
niajace poglady aktywistow polskich?’. O roli, jakg spetniat w tym przedsiewzigciu
delegat Departamentu Wojskowego w NKN, dowiadujemy si¢ z jego opracowania,
ktore byto podsumowaniem catej tej akcji propagandowej zwigzanej z ogloszeniem

22 Tamze, k. 271. S. Wedkiewicz, ,,Wiesci ze Sztokholmu”, Stockholm, 14 XI 1916, kopia mps.

B Polsk activism, ,,Nya Dagligt Allehanda” 3 XI 1916, s. 8; APK, z. NKN, sygn. 50, k. 209.
S. Wedkiewicz do GS NKN w Krakowie, Stockholm, 4 XI [1916], rkps. Wedkiewicz pisal w pkt 5
listu: ,,Dotaczam wycinek z «Nya Dagligt Allehanda» z artykutem Polski aktywizm. Jest to nieco
zmieniony przedruk z «Pol.[nische] Blatter». Ze wzgledu na wymieniony tam N.K.N. redakcja tylko
z trudnos$cig przyjeta dostarczone przeze mnie thumaczenie”. Efektem tych zabiegow S. Wedkiewi-
cza miat by¢ artykul emerytowanego generata piechoty, znanego w Szwecji teoretyka wojskowego,
aktywisty Carla Otto Nordensvana. Artykut ten, wedtug delegata DW NKN, pojawitl si¢ na tamach
,»Nya Dagligt Allehanda” 4 XI 1916. Autor miat porusza¢ w nim sprawe rezerw panstw centralnych
w aspekcie kwestii polskiej, podkreslajac znaczenie przysziej armii polskiej. Sprawa ta miala by¢
przedstawiona w sposob, w jaki mu ja referowat kilka dni wezesniej S. Wedkiewicz. Aby zweryfiko-
wac te relacje Wedkiewicza, przeprowadziliSmy kwerendg stron dziennika w poszukiwaniu artykutu
C.0. Nordensvana. Niestety, nie udato si¢ go odnalez¢.

2 S. WITKOWSKI, Polska akcja charytatywna, s. 46-56.

3 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 138-139. Raport S. Wedkiewicza do szefa biura Generalnego Se-
kretariatu NKN w Krakowie dr. J. Dagbrowskiego, Stockholm, 8 X [1916], Nybrogatan 6, rkps.

26 Tamze, k. 243-244, 327. S. Wedkiewicz do szefa biura GS NKN w Krakowie dr. J. Dgbrow-
skiego, Stockholm, 5 i 18 XI 1916, kopie mps.

2" Tamze, k. 573. Opracowanie S. Wedkiewicza, ,,Szwecja wobec proklamacji niepodlegtego
panstwa polskiego (od 5 XI do utworzenia polskiej Rady Stanu)” dla NKN, Stockholm, styczen 1917,
kopia mps.
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Aktu 5 XI 1916 r. Pisat do centrali w Krakowie, iz na tamach pism przychylnych
panstwom centralnym ,,pojawilo si¢ kilkanascie artykutow pidra Polaka pozostaja-
cego w organizacyjnym zwigzku z NKN i Legionami Polskimi”*.

W planach ambasadora hrabiego J. Hadika von Futak dotyczacych strategii
propagandowej zwigzanej z przygotowaniami do majacej si¢ pojawi¢ proklama-
cji, uwzgledniono poinformowanie wybranych cztonkéw Komitetu Polskiego
w Sztokholmie. Role te miat wypetnic¢ S. Wedkiewicz. W sobote 4 X1 1916 r. spot-
kat si¢ z matkag U. Ledochowska i poinformowat ja, ze nastepnego dnia ma zostac
ogloszony w imieniu cesarzy Niemiec i Austro-Wegier manifest gloszacy powo-
tanie niepodlegtego Krolestwa Polskiego. Jak raportowat S. Wedkiewicz, matka
Ledéchowska zadawata petne niepokoju pytania zwigzane z tworzeniem polskiego
wojska. Delegat Departamentu Wojskowego w NKN starat si¢ tonowac jej niepo-
koj 1 wyjasnia¢ pojawiajace si¢ watpliwosci, stwierdzajac, ,,ze panstwa centralne
nie mys$la ani chwili o ogloszeniu przymusowej branki”*.

Czy delegat Departamentu Wojskowego w NKN informowat tez innych czton-
kéw Komitetu Polskiego przeciwnych ,.filorosyjskiej” orientacji o majacym na-
stapi¢ ogloszeniu proklamacji? Nie wiemy, nie ma na ten temat informacji zrod-
lowych. Nie jest to jednak wykluczone, zwlaszcza jesli chodzi o osoby Waclawa
Dzierzawskiego® i Jozefa Mokrzynskiego®!, kierujacych w Sztokholmie Biurem
Prasowym ,,Polonia”.

Podejmujac decyzj¢ o wezesniejszym poinformowaniu matki U. Ledochow-
skiej przez S. Wedkiewicza o dacie opublikowania proklamacji, liczono w amba-
sadzie Austro-Wegier, a i zapewne w ambasadzie Niemiec, jesli nie na jej pelne
poparcie, to przynajmniej na karne stanie w szeregu orientacji na panstwa cen-
tralne. Matka U. Ledéchowska byta przeciez poddang cesarza Franciszka Jozefa.
Wymagano zatem od niej petnej lojalnosci wobec swego monarchy, do czego
zobowiazywalo ja pochodzenie spoteczne i tradycja rodzinna. Jako osoba niebio-

2 Tamze.

¥ Tamze, k. 249-250. S. Wedkiewicz do szefa biura GS NKN w Krakowie dr. J. Dgbrowskiego,
Stockholm, 10 XI 1916, kopia mps.

30 J. Z1ABICKL, Wspomnienia, s. 23-24/111; APK, z. NKN, sygn. 50, k. 121. Sprawozdanie z Danii
i Szwecji z dnia 23 IX 1916 1. sporzadzone przez S. Wedkiewicza dla szefa Departamentu Wojskowego
w NKN ptk. Wiadystawa Sikorskiego. Wactaw Dzierzawski byt z wyksztatcenia inzynierem. Pocho-
dzit z Warszawy. Wojna zaskoczyta go z zong w Szwecji. Przed wojna zajmowat si¢ handlem papie-
rami i filmami fotograficznymi. Zmuszony przez wojenne okolicznoséci do pozostania w tym kraju,
kontynuowal swoja dziatalno$¢ w Sztokholmie. Wiodto mu si¢ tam, jak si¢ wydaje, zupelnie dobrze,
skoro mieszkat w pensjonacie Lindbohm, ktory znajdowat si¢ w najbardziej eleganckiej czesci miasta.

31 J. Z1ABICKL, Wspomnienia, s. 53/111. Inz. Jozef Mokrzynski przebywat w Sztokholmie, praco-
wal w szwedzkiej fabryce separatorow ,,Alfa-Laval”, byl jednym z organizatorow i dziataczy Biura
Prasowego ,,Polonia” w Sztokholmie.
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raca udziatu w polityce, powinna — jak sadzono — sta¢ na pozycji zgodnej z racja
stanu Austro-Wegier. Liczono takze na to, ze jej postawa akceptujaca proklama-
cje wywrze pozadany wplyw na tych przedstawicieli polskiej kolonii w Sztokhol-
mie, jak i cztonkéw Komitetu Polskiego, ktorzy nie byli jeszcze zdecydowani jak
ustosunkowac si¢ do majacego si¢ ukaza¢ dokumentu. Przychylna postawa mat-
ki Ledochowskiej wobec postanowien zawartych w proklamacji mogta si¢ stac¢
istotnym argumentem w kampanii propagandowej na rzecz pozyskania szwedz-
kiej opinii publiczne;j.

Wypowiedz matki U. Ledéchowskiej na tamach ,,Nya Dagligt Allehanda” juz
w dniu ogloszenia proklamacji w wydaniu wieczornym, zgodnie z oczekiwaniami
tworcow planu wspierajgcego tresci zawarte w proklamacji, powinna by¢ pierwsza,
jaka miata zosta¢ zaprezentowana na temat Aktu 5 XI 1916 r. ze strony przedstawi-
ciela wychodzstwa polskiego w Szwecji. Przewidywano zapewne, ze bedzie takze
jedna z pierwszych opinii dotyczacych proklamacji, jakie zostang opublikowane
w dniu 5 XI 1916 1. na stronach prasy szwedzkiej —nie liczac doniesien agencyjnych
i ocen redakcyjnych, zwlaszcza pism o orientacji aktywistycznej. Powinna zatem
mie¢ w przygotowywanej strategii propagandowej szczegolne znaczenie. Tresci
tam wyrazone miaty zmusza¢ nastepnych dyskutantow do ustosunkowania si¢ do
wyrazonych przez matke U. Ledochowska sadow. Jej poglady stale przytaczane,
dyskutowane, oceniane, stwarza¢ miaty przychylny klimat dla rozpoczynajacej si¢
kampanii na rzecz proklamacji, co byto niezwykle wazne dla zwolennikoéw dopiero
co ogtoszonego manifestu. Z drugiej strony, jej osoba tak przeciez znana w Szwecji
z dziatalnos$ci charytatywnej na rzecz poszkodowanych przez wojng mieszkancow
ziem polskich, mogla postuzy¢ jako autorytet dla tych, ktorzy jeszcze sprecyzowa-
nych pogladow w tej kwestii nie posiadali, optujac za pogladami, ktore wiceprezes
Komitetu Polskiego w Sztokholmie miata zaprezentowaé na famach sztokholm-
skiego dziennika’.

2 J. SoRrA, Dyplomacja Polska w I Wojnie Swiatowej, Warszawa 2013, s. 221-222. Ocene
znaczenia tego wywiadu przedstawia J. Sibora, piszac: ,,Jak niebezpieczne w skutkach moga by¢
kontakty z prasa w trudnych politycznie warunkach i jakiej wtedy wymagaja rutyny, dowodzil wy-
wiad hrabiny Ledochowskiej [powinno by¢ hrabianki Ledéchowskiej, hrabina, jak wiadomo, to zona
hrabiego — S.W.] dla «Nya Dagligt Allehanda». Szczera, cho¢ niefortunna wypowiedz matki Urszuli
nie tylko pogorszyta jej stosunki z dyplomatycznym przedstawicielem austro-wegierskim w Sztok-
holmie, [opinia o pogorszeniu stosunkow jest prawdziwa — S.W.], lecz takze wykorzystana zostala
przez przeciwnikow odbudowy panstwa polskiego”. Dla uzasadnienia tego ostatniego twierdzenia
J. Sibora przywotuje w przypisie (526) opini¢ z raportu S. Wedkiewicza do centrali w Krakowie,
p. Ascha, krawca sztokholmskiego, ktory w wywiadzie swoim odmowil Polakom prawa utworzenia
odrgbnego panstwa”. To tyle, co J. Sibora miat do przekazania czytelnikom na temat rangi przeciw-
nikéw odbudowy panstwa polskiego.
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Plan opracowany w ambasadach panstw centralnych w Sztokholmie przy
udziale S. Wedkiewicza juz nastepnego dnia wprowadzono w zycie. Rozpoczgto
20 W sposoOb przemyslany i — jak sie wydawato ich tworcom — najbardziej skutecz-
ny, jak tylko mozna bylo to zrobi¢ w tym momencie. Zgodnie z przygotowanym
planem, jako pierwsza na lini¢ walki o umysty Szwedow wkroczyta redakcja ,,Nya
Dagligt Allehanda”. Dziennik ten byl pismem blisko zwigzanym z kotami woj-
skowymi o pogladach aktywistycznych, hotdujacym zasadom neokonserwatyzmu
szwedzkiego. Redaktor naczelny pisma Leonard Ljunglund® byt goracym zwo-
lennikiem polityki niemieckiej, ale takze — jak pisat S. Wedkiewicz — nalezat do
L»wyprobowanych przyjaciot Polakow™*. Co pod tymi stowami rozumiat, tego de-
legat Departamentu Wojskowego w NKN blizej nie wyjasniat. Mozemy si¢ jedynie
domyslaé, ze jako reprezentant kierunku aktywistycznego, L. Ljunglund wspierat
akcje legionowa.

Dziennik ,,Nya Dagligt Allehanda” wydawany byt we wszystkie dni tygodnia.
Numer krajowy miat jedno wydanie, a sztokholmski dwa: poranne i wieczorne.
Stad jego mozliwosci z szybkim dotarciem z najnowszymi wiadomosciami do
sztokholmskich czytelnikow. Nie dziwi zatem, ze reporterka tego wlasnie pisma,
baronowa Annie Akerhielm?®, w niedziele 5 XI 1916 r. w godzinach potudniowych

33 Leonard Christian Winfrid Ljunglund (3 XI 1867-28 VII 1946). Po ukonczeniu studiéw pro-
bowat zarabia¢ na zycie jako wyktadowca przedmiotow filozoficznych i estetycznych. Nie cieszyly
si¢ one popularnos$cia i dochody byty niewielkie. Aby zareklamowac swoje wyktady, zamowit plakaty
w drukarni Rudolfa Aspa w Malmg. Tam zaproponowano mu stanowisko redaktora gazety ,,Skanska
Dagbladet”. Od 1888 r. prowadzit gazete, ktora odniosta sukces wydawniczy. Po pobycie w ,,Skanska
Aftonbladet”, gdzie pelnit funkcj¢ sekretarza redakcji, przeniost si¢ do Sztokholmu w 1893 r. i zaczat
pisac felietony w ,,Svenska Dagbladet” pod pseudonimem Leon. Artykuly te cieszyly si¢ duza popu-
larnoscia. W latach nastgpnych pracowat w gazetach wydawanych przez konserwatywna parti¢ wiek-
szosciowa: ,,Stockholms-Bladet”, a po jej zamknigciu w 1906 r. — w ,,Nya Dagligt Allehanda”, ktéra
znajdowala si¢ na skraju bankructwa. Dzigki swojej pracowitosci i pomystowosci udato si¢ wyprowa-
dzi¢ gazete z kryzysu. Ljunglund byl jednym z ostatnich redaktoréw naczelnych odpowiedzialnych
za lini¢ polityczng gazety, redakcj¢ i finanse. W czasie pierwszej wojny $§wiatowej L. Ljunglund byt
zwolennikiem aktywnej polityki Szwecji po stronie Niemiec. Nie opowiadat si¢ jednak za wsparciem
militarnym panstw centralnych. Uwazano go za jednego z czotowych propagandystéw aktywizmu
w Szwecji. Wigcej na temat zycia, dziatalno$ci i pogladow L. Ljunglunda patrz: Goran NizgN, https://
sok.riksarkivet.se/sbl/artikel/9598 [dostep: 4 V 2018].

3% APK, z. NKN, sygn. 50, k. 565. Opracowanie S. Wedkiewicza ,,Szwecja wobec proklamacji
niepodlegtego panstwa polskiego”.

35 Annie Vilhelmina Elisabet Akerhielm (18 XI 1869—20 VII 1956), corka Nilsa Hermana Qui-
dinga i Anny Katariny Akerblom. Pisarka, dziennikarka, w 1906 r. poslubita barona Dana Akerhielma,
redaktora ,,Gefle-Posten”. Jej debiut literacki zostal nagrodzony pierwsza nagrodg czasopisma
Lldun”. W 1900 r. otrzymata druga nagrode Akademii Szwedzkiej. Byta czynng pisarka do konca
drugiej wojny $wiatowej. Od 1912 r. wraz z mgzem pracowala jako dziennikarka w ,,Nya Dagligt
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zapukata do willi ,,Karlson” w Djursholm, gdzie miescita si¢ Szkota Jezykow
(Sprékinstitutet) prowadzona przez matke U. Ledochowska. Redaktor Ljunglund
postawit przed dziennikarka ,,Nya Dagligt Allehanda” zadanie przeprowadzenia
nHinterview” z matka Urszulg, dotyczacy ogloszonego manifestu.

Matka U. Ledéchowska z rozmowy z baronowg A. Akerhielm pozostawita nam
dwie relacje. Pierwsza z nich znajdujemy w liscie do brata o. Wiodzimierza Ledo-
chowskiego TJ, datowanym 11 XTI 1916 r.>® Druga zostala spisana osiem lat poznie;j
i jest zawarta w jej wspomnieniach®’. Obie relacje r6znig si¢ od siebie co do niekto-
rych faktow, jakie miaty miejsce w czasie przeprowadzania wywiadu i zwigzanych

Allehanda” az do przejécia na emeryture w 1936 r. Wspolpracowata z konserwatywnym ,,Stockholms
Dagblad”. Byla przeciwniczka rownouprawnienia kobiet w sferze polityki, a takze liberalnej formy
demokracji. Od poczatku swojej dzialalnosci dziennikarskiej pisata gtéwnie o warto$ci i znaczeniu ar-
mii w panstwie oraz nacjonalizmie jako szczeg6lnej wartosci w systemie wychowywania mtodziezy.
Byta zwolenniczka polityki proniemieckiej. W czasie pierwszej wojny §wiatowej zostata zaproszona
do Niemiec. W wyniku tej wizyty napisata ksiazke Frdn Berlin till Briissel, wydang w 1916 r. Kry-
tykowata postanowienia kongresu wersalskiego w stosunku do Niemiec. Uwazala, ze Niemcy jako
jedyne panstwo nie ponosi winy za wybuch pierwszej wojny $wiatowej. W czasie rzadow Adolfa
Hitlera w Niemczech byta zwolenniczka jego polityki. Wigcej na temat zycia, dziatalnosci i pogladow
A. Akerhielm patrz: Sif BokHOLM, https:/skbl.se/en/article/AnnieAkerhielm [dostep: 18 IX 2020];
Svenskt Kvinnobiografiskt lexikon; N.-O. FRANZEN, [ Sverige under forsta virldskriget. Undan stor-
men, Stockholm 2001, s. 147.

%6 Archiwum Gtowne Urszulanek Serca Jezusa Konajacego w Pniewach [dalej: AGUSJK
w Pniewach], List J.[ulii] Ledochowskiej do brata 0. Wiodzimierza Ledochowskiego TJ, Djursholm,
11 XI 1916 r., kopia mps., transkrypcja z rkps. AGUSJK.

37 Matka Urszula Ledochowska rozpoczeta pisanie ,historii naszej Kongregacji” w niedziele
8 VI 1924 r. (w dniu Zestania Ducha Swictego). Zakonczyta w pierwszej dekadzie pazdziernika tegoz
roku. Rekopis ten zaginat w czasie Powstania Warszawskiego 1944 r. W latach 1941-1944 na pole-
cenie przetozonej s. Stanistawy Pradzynskiej USJK przebywajaca w Czarnej pod Warszawa, gdzie
miescit si¢ jeden z doméw zgromadzenia, s. Teresa Gregorowicz USJK sporzadzita r¢kopi§mienna
kopie. Na podstawie tego odpisu powstal maszynopis, ktéry powielono w 1950 r. w Pniewach, za-
znaczajac, ze jest to ,,odpis autentycznej kopii”. Powielony w 1950 r. tekst, postuzyt za podstawe wy-
dania w 1987 r. w poznanskim wydawnictwie ksi¢zy Pallottynow w naktadzie 20 000 egzemplarzy:
Matka Urszula LED6cHOWSKA, Historia Kongregacji Siostr Urszulanek Najswigtszego Serca Jezusa
Konajgcego. Tekst do druku opracowat zespot w sktadzie: s. A. Gorska, s. A. Jakubiak, s. A. Kosi-
cka, s. J. Zdybicka, Poznan 1987. Patrz: T. BOJARSKA, W imig trzech krzyzy. Opowies¢ o Julii Urszuli
Ledochowskiej i jej zgromadzeniu, wyd. 111, Warszawa 1989, s. 64-75. Relacje s. A. Kosickiej z dnia
517V 2011 r. w posiadaniu autora. W roku 1992 naktadem wydawnictwa Belmont-Tramonet ukazato
si¢ wydanie w jezyku francuskim: Histoire de la Congrégation des Ursulines S.J.A. Drugie, polskie
wydanie opublikowano dwadziescia lat po jego pierwszej edyciji pod zmienionym tytutem: Swicta
Urszula LEDOCHOWSKA, Bylam tylko pionkiem na szachownicy... Wspomnienia z lat 1886-1924, re-
dakcja: s. M. Krupecka, s. A. Kosicka, wstep: s. M. Krupecka, Edycja Swietego Pawta, Czestochowa
2007. W niniejszym artykule korzystamy z wydania z 1987 r.
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z tym faktem nastepstw. Pierwsza, pisana szes$¢ dni po zaistniatym wydarzeniu, jest
zwigzla i emocjonalna, druga znajdujaca si¢ w jej wspomnieniach zawiera wigcej
szczegotow 1 jest, co zrozumiate, bardziej dopracowana pod wzgledem redakcyj-
nym. W tym miejscu przytoczymy t¢ pierwsza, naszym zdaniem bardziej oddajaca
stan ducha autorki. Drugg relacje podajemy w przypisie®®.

Oto, w jaki sposob matka Ledochowska w liscie do brata pisata o okolicznos-
ciach udzielenia wywiadu:

W niedzielg rano [5 XI 1916 — S.W.] miatam szalona migreng, lezatam, az tu telefonuje
mi znajoma, baronowa Akerhjelm [sic! — S.W.], zurnalistka, ze chce zaraz do mnie
przyjecha¢. Mocno bylo mi nie na r¢ke, ale przyjetam j3. No, i zaczeta od gratulacji.
A ja na to, ze cieszy¢ si¢ jeszcze za wczesnie, ze mysle o tej armii, co znowu zabierze
nam pozostala mtodziez, o tych Polakach w Rosji, ktérzy teraz beda musieli walczy¢
nie tylko przeciw swej braci, ale przeciw Krolestwu Polskiemu. Prositam, by nie wy-
mieniata mego nazwiska i zeby pisata ostroznie. I rzeczywiscie, napisata bardzo po-
rzadny artykut — absolutnie neutralny — zaczynajac od tego, ze mowitam, iz zupehie
nie jestem politykiem, ale wymienita moje nazwisko®.

Zgodnie z planem wydawniczym niedzielne sztokholmskie wieczorne wydanie
,,Nya Dagligt Allehanda” pojawito si¢ w sprzedazy w dniu ogloszenia proklamacji.
Redakcja witata manifest z wielkim zadowoleniem i akceptacjg. Redaktor L. Ljun-
glund — jak raportowat S. Wedkiewicz — ,,calym sercem dal wyraz swej radosci,
chociaz zarazem ostroznie zapowiedzial, ze zblizenie polsko-niemieckie nie przyj-
dzie do skutku ani szybko, ani tanio. Sprawe¢ armii sprowadzit do wtasciwych i na

38 Swieta Urszula LEDOCHOWSKA, Byfam tylko pionkiem na szachownicy. ,,W niedziele telefonu-
je do mnie pani Anie Akerhjelm [sic! — S.W.], korespondentka «Nya Dagligt Allehanda», ze chce si¢
ze mng zobaczy¢. Miatam silng migrene, nie mialam ochoty méwic¢ o tym ewenemencie: krolestwo
polskie! Prositam, by nie przyjezdzata. Ale nic nie pomoglo — jeszcze przed obiadem zjawita sig.
Pierwsze pytanie: — Co pani mysli o utworzeniu przez Niemcow krolestwa polskiego? Czuje, ze mu-
sz¢ by¢ ostrozna. — Nie jestem politykiem, a to, co si¢ stato, jeszcze moze si¢ zmieni¢ po zakonczeniu
wojny. To jeszcze nic pewnego. Dzi$ z bolem myslg o tym, ze po tylu stratach przez wojne Polsce
zadanych pozostala garstka polskiej mlodziezy utworzy armi¢ polska, ktora walczy¢ bedzie musiata
z Polakami pod rosyjskim bertem bedacymi, a ci z kolei beda zmuszeni bra¢ udziat nie tylko w wal-
kach bratobojczych, ale w dodatku walczy¢ przeciwko krdlestwu polskiemu, przeciwko ortowi biate-
mu. Zreszta nic nie moge dzi$ powiedzie¢ — zobaczymy jeszcze, jaki obrot sprawa wezmie. Prositam
panig Akerhjelm [sic! — S.W.], by nic o mnie nie pisata. Nie obiecata mi tego, przyrzekta natomiast,
ze bardzo ostroznie przedstawi moje stanowisko w interview. Nazajutrz ukazat si¢ artykut — prawie
dostownie to, co powiedziatam”. Informacja zawarta w cytowanych wspomnieniach matki Urszuli, iz
wywiad ukazat si¢ nastepnego dnia, czyli w poniedziatek 6 XI 1916 r., wynika zapewne stad, iz tego
dnia gazeta z wywiadem dotarta do jej rak.

% AGUSIJK w Pniewach. List J. Ledoéchowskiej do brata o. W. Ledochowskiego TJ.
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ogot trafnych rozmiarow”*. W wydaniu tym na stronie 4 dziennika znajdowat si¢
stosunkowo krotki, bo liczacy 31 wierszy wywiad z matka Urszulg zatytutowany:
En polsk dam om def nya rikef. Ett samtal med grefvinnan Ledochowska [Polska
dama o utworzeniu nowego panstwa. Rozmowa z hrabing Ledochowskg — S.W.]*.
Jak przypuszczamy, redaktor L. Ljunglund po zapoznaniu si¢ z trescia ,,interview”
wydat polecenie skrocenia tej publikacji do rozmiardéw takich, jak byto to tylko
mozliwe 1 zamieszczenia jej dopiero na stronie czwartej pisma, aby ostabi¢ znaj-
dujace sie w tym wywiadzie poglady matki Urszuli. Czemu zatem zamieszczal ten
artykul? By¢ moze nie chciat tego czyni¢ bez dodatkowych konsultacji z S. Wed-
kiewiczem, brat pod uwagg takze osobe¢ matki Leddéchowskiej. Wybrat zapewne
mniejsze zto.

Dlauwaznego obserwatora szwedzkiej sceny politycznej fakt pojawienia si¢ wy-
wiadu matki U. Ledochowskiej w wieczornym wydaniu ,,Nya Dagligt Allehanda”
(5 XI 1916), gazety o tak jednoznacznie wyrazanych sympatiach politycznych, czy-
nit z niej aktywnego uczestnika gry propagandowej prowadzonej przez ambasady
obu panstw centralnych. Wniosek z tego wyptywajacy wydawat si¢ do$¢ oczywisty.
Kontakty ,,grefvinnan Ledochowska”, wiceprezes Komitetu Polskiego w Sztokhol-
mie, poddanej cesarza Franciszka Jozefa, z przedstawicielstwami dyplomatycznymi
Austro-Wegier i Niemiec w Szwecji, musza by¢ szczegdlnie bliskie. Taka postawa
dla przecigtnego czytelnika szwedzkiego nie budzita zadnego zaskoczenia. Jednak
poglady, jakie glosita na tamach gazety, wyraznie temu przeczyty. Pojawila si¢ za-
tem trudna do wyjasnienia przez szwedzkiego czytelnika sprzecznos¢, ktorej zapew-
ne sam nie potrafit rozwiktac.

Powro¢my do tresci samego wywiadu. Ze wzgledu na jego znaczenie i skut-
ki, jakie wywarl na postawy polityczne polskiego wychodzstwa w Sztokholmie,
jak 1 na toczacy si¢ nastegpnie dyskurs na famach szwedzkiej prasy, przytaczamy
go w przypisie w catosci w formie oryginalnej*’. Artykut zamieszczony na ta-

40 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 565. Opracowanie S. Wedkiewicza ,,Szwecja wobec proklamacji
niepodleglego panstwa polskiego™.

41 Zapis ,,grefvinnan Ledochowska” jest obecnie zapisem anachronicznym. W innych publika-
cjach prasy szwedzkiej z tego samego okresu spotykamy takze zapis ,,grevinna Ledochowska”, sto-
sowany wspotczesnie. Autor artykutu pozostawil zapis oryginatu. Nalezy doda¢, iz brak jest w jezyku
szwedzkim stowa ,,hrabianka”, dlatego w tltumaczeniu stosujemy stowo ,,hrabina”.

42 En polsk dam om def nya rikef. Ett samtal med grefvinnan Ledochowska, ,,Nya Dagligt Alle-
handa” 5 XI 1916 (wyd. wieczorne sztokholmskie), s. 4. ,,Med anledning af proklamationen af Polens
frihet ha vi i dag uppsokt grefvinnan Ledochowska for att erfara hennes uppfatting af det skedda.
Grefvinnan beto nade, att hon ej vore det minsta politiker, och att det nu vunna resultatet ju d&nnu kun-
de dfventyras genom krigets utgéng och fredsslutet. For ndrvarande kunde hon ej tdnka pa annat &n det
forskrackliga att till alla forluster, som nationen forut lidit genom kriget samt de ryska plundringarna
och evakueringarna, nu ytterligare blomman af dess ungdom skulle offras genom uppsittandet af en
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mach dziennika — jak juz pisali§my — byl stosunkowo niewielki i odbiegal for-
mg od tradycyjnego wywiadu. W istocie byt raczej omdéwieniem pogladow matki
U. Leddéchowskiej, wyrazonych, jak pisata redakcja, w zwigzku z proklamowa-
niem suwerennego panstwa polskiego®. Dowiadujemy si¢ z niego, ze inicjatywa
zamieszczenia opinii matki U. Ledochowskiej na tamach tego aktywistycznego
dziennika spoczywata po stronie redakcji. Informacja ta nie dziwi, jesli wezmie-
my pod uwagg rolg, jaka ten dziennik spelniat w planach obu ambasad panstw
centralnych, wywierania wptywu na szwedzka opini¢ publiczng, o ktorej pisali-
$my wczesniej. Przedstawienie pogladow matki Urszuli rozpoczeto od zaznacze-
nia, zgodnego z jej prosba, w pewnym sensie magicznego sformutowania, ktore
— jak sadzita — miato jg chroni¢ przed konsekwencjami wypowiadanych opinii, ,,ze
nie jest w najmniejszym stopniu politykiem™*. Sformutowanie to miato sugero-
wac szwedzkiemu czytelnikowi tego artykutu, ze osoba wypowiadajaca si¢ w tej
materii robi to wylacznie na wtasny rachunek i czuje si¢ w petni niezalezna od
zewnetrznych czynnikow i wptywdéw w stosunku do wypowiadanych przez siebie
sadow. Po takim wstepie przystapiono do omawiania jej pogladow dotyczacych sa-
mej proklamacji. Wedhug relacji gazety, matka U. Ledochowska oceniata znaczenie
Aktu 5 XI 1916 1. 1 jego wagg polityczng w aspekcie miedzynarodowym, jako fakt

polsk armé. Annu forskrickligare fann hon det att de polacker, som fortfarande sta i den ryska armén,
och som naturligtvis ej af ryssarna underrittades om sakernas forlopp i Polen och Tyskland, nu skulle
drifvas till att ej blott som forut bekdmpa sina broder i centralmakternas arnéer, utan sjélfva malet for
sina hogsta aspirationer, konungariket Polen. I 6frigt stdllde sig grevinna afvaktande till handelsernas
vidare utveckling. Att stor entusiasm rader i Warschau och att enrolleringen kommer att forsigga med
den storsta hénforelse, betviflade hon icke”. [W zwigzku z proklamowaniem suwerennego panstwa
polskiego poprosilismy w dniu dzisiejszym hrabing Ledéchowska o podzielenie si¢ z nami swoja
opinig na ten temat. Hrabina zaznaczyta, Ze nie jest w najmniejszym stopniu politykiem, i Ze to, co
zostato osiagnigte, moze przeciez zostaé jeszcze zniweczone na skutek toczacych si¢ w dalszym
ciggu dziatan wojennych, badz w wyniku podpisania traktatu pokojowego. W chwili obecnej nie
moze ona mys$le¢ o niczym innym, niz o tej okropnosci, ze do tego wszystkiego, co nardéd polski
musiat dotad wycierpie¢ na skutek dziatan wojennych oraz w wyniku pladrowania i przesiedlen do-
konanych przez Rosjan, dochodzi fakt, ze kwiat mtodziezy ma zostaé teraz poswigcony w zwigzku
z tworzeniem polskiej armii. Za jeszcze straszniejsze uwaza ona to, ze Polacy, ktoérzy w dalszym
ciggu znajdujg si¢ w szeregach armii rosyjskiej, 1 ktoérzy z wiadomych powodoéw nie zostali poinfor-
mowani przez Rosjan o przebiegu wydarzen w Polsce i w Niemczech, beda teraz walczy¢ nie tylko
jak wezesniej ze swoimi braémi weielonymi do armii panstw centralnych, lecz w rzeczy samej prze-
ciwko Krolestwu Polskiemu, ktoérego odrodzenie bylo zawsze ich najwyzszym pragnieniem. Poza
tym hrabina wyrazita dystans wobec dalszego przebiegu wydarzen i nie watpi w to, ze w Warszawie
panuje olbrzymi entuzjazm, i ze Polacy przyjma z zachwytem werbunek do polskiej armii. — Tran-
skrypcja i ttum. Dorota Wilk].
4 Tamze.
4 Tamze; AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do brata 0. W. Ledéchowskiego TJ.
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bardzo niepewny, twierdzac — nie bez racji — ze ogloszone w proklamacji decy-
zje moga zostac jeszcze zniweczone w wyniku dalszych dziatan wojennych, badz
w chwili zawarcia traktatu pokojowego®. Tak postawiony problem byt podaniem
w watpliwos¢ zawartej w proklamacji konstrukcji myslowej, ktoéra przyjmowata
za pewnik to, ze zwyciezcami w tej wojnie moga by¢ jedynie panstwa centralne,
ktore podyktuja pokonanym przeciwnikom takie warunki przy zawieraniu traktatu
pokojowego, jakie beda uwazaty za stosowne. W nastepnym zdaniu ,,Nya Dagligt
Allehanda” przytaczatl w formie bardzo dramatycznej opinie matki dotyczace za-
powiadanej przez proklamacje¢ inicjatywy tworzenia wojska polskiego. Dziennik
pisal, iz ,,grefvinnan Ledochowska” w wyniku postanowien zawartych w Akcie 5
X11916 r., w chwili obecnej nie moze mysle¢ o niczym innym, tylko o tej strasznej
chwili, kiedy to do tego wszystkiego, co nardd polski musiat dotad wycierpie¢ na
skutek dziatan wojennych, oraz w wyniku grabiezy 1 wysiedlen dokonanych przez
Rosjan, dochodzi jeszcze fakt, ze teraz ,.kwiat” mlodziezy polskiej padnie ofiara
w zwiazku z tworzeniem polskiej armii. Redakcja po tych sformutowaniach mat-
ki Ledochowskiej podnosita dramaturgi¢ jej wypowiedzi o stopien wyzej, piszac,
ze rozmdéwcezyni uwazala za jeszcze straszniejsze to, ze Polacy, ktorzy znajduja
si¢ w szeregach armii rosyjskiej, i ktorzy nie zostali poinformowani przez Rosjan
o przebiegu wydarzen w Polsce i w Niemczech, bgda teraz walczy¢ ze swoimi
bra¢émi w armiach panstw centralnych, lecz takze przeciwko panstwu polskiemu,
ktorego odrodzenie byto ich najwyzszym celem*.

Jak wynika z powyzszego, S. Wedkiewiczowi w rozmowie z matka Urszula
przeprowadzonej w dniu 4 XI 1916 r., o ktorej wspominali$my, nie udato si¢ prze-
kona¢ i zmieni¢ jej negatywnej opinii wobec zapowiadanego w proklamacji two-
rzenia oddziatow ,,wojska polskiego”. Jej negatywny stosunek do powotania tych
formacji pod komendg panstw centralnych pozostat. Nie pada w artykule sformuto-
wanie ,,przymusowa branka”, czego tak obawiala si¢ wiceprezes Komitetu Polskie-
g0, jednak nazwanie ,,okropnoscig” porownywalng z grabiezami i wysiedleniami
przeprowadzanymi przez Rosjan, faktu tworzenia polskiego wojska przez Niemcy
i Austro-Wegry, miato swojg wymowe. Kto wie, czy nie bardziej przemawiajaca
do $wiadomosci szwedzkiego czytelnika, bo zawierajaca element emocjonalny, za-
tem bardziej zrozumiaty dla kazdego czlowieka niz pojecie ,,przymusowa branka”
i zwigzana z tym negatywna konotacja znana jedynie polskiemu czytelnikowi.

Prezentacj¢ pogladow matki Ledochowskiej konczyta dosy¢ dziwaczna for-
ma stylistyczna, ktdrg zastosowata redakcja. Pozwolimy ja sobie tutaj ponownie
omoOwié, dla podkreslenia wysitkow pisma, ktore za wszelka cene pragneto zakon-

4 Nya Dagligt Allehanda” 5 XI 1916 (wyd. wieczorne), s. 4.
4 Tamze.
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czy¢ ten ,,interview” w sposob optymistyczny, zgodny z linia polityczng reprezen-
towang przez gazetg. Redagujaca tekst dziennikarka pisata w zdaniu koncowym,
ze ,,grefvinnan Ledochowska” wyrazila stanowisko wyczekujace wobec dalszego
przebiegu wydarzen, a jednoczesnie nie watpi, ze w Warszawie fakt ogloszenia
proklamacji zostanie przyjety z entuzjazmem, a Polacy przyjma z zachwytem wer-
bunek do polskiej armii*’. W wyniku tej manipulacji powstata konstrukcja, ktora
z jednej strony zawierata stanowisko matki Urszuli nie tylko dystansujace, ale i od-
rzucajace pewne decyzje podjete przez tworcow Aktu 5 XI 1916 r., z drugiej — jej
petng ironii wypowiedz na pytanie dziennikarki, ktora sugerujac odpowiedz, kiedy
ta dopytywata o domniemang postawe Polakow w Krélestwie wobec zapowiedzi
tworzenia polskiego wojska pod egida Niemiec.

Redakcja z trzech prosb, jakie Ledochowska skierowata wobec baronowej
A. Akerhielm, tak naprawde w petni wywigzata sie tylko z jednej, a mianowicie za-
znaczenia apolityczno$ci swojej rozmowcezyni. Poglady matki Urszuli wobec tresci
zawartych w Akcie 5 XI 1916 r. trudno uznac za ,,ostrozne”. W ogdle nie wchodzita
w gre anonimowos¢ osoby, ktorej poglady przedstawiano. Nazwisko ,,grefvinnan
Ledochowska” odgrywalo w tym wywiadzie role najistotniejsza. Ono miato by¢
magnesem dla oczu szwedzkiego czytelnika, o czym $swiadczyt tytut publikacji.
Miato takze przekaza¢ mu czytelny sygnat, jakie stanowisko wzgledem prokla-
macji zajeta arystokratka, przedstawicielka polskiego wychodzstwa zamieszkujaca
w Sztokholmie, osoba darzona autorytetem za bezinteresowng prace na rzecz swo-
jego narodu.

Jak wynika z tresci przedstawionych w wywiadzie, matka U. Ledochowska
albo nie zdawata sobie sprawy z faktu, ze jej krytyczne wypowiedzi wobec tresci
zawartych w proklamacji mogg by¢ zZle odebrane przez ambasadoréw — Austro-
-Wegier J. Hadika von Futak i Niemiec Hellmutha Luciusa von Stodten, lub — co
wydaje si¢ watpliwe — nie byta do konca szczera wobec brata. Stwierdzenie, ze
korespondentka , Nya Dagligt Allehanda” A. Akerhielm ,,napisata bardzo porzadny
artykut — absolutnie neutralny’*®, mijat si¢ catkowicie z prawda, co wigcej, piszac
list do brata, byta juz po rozmowie z ambasadorem J. Hadikiem von Futak, ktora
miata miejsce 9 XI 1916 r. Znata zatem stanowisko obu ambasadorow panstw cen-
tralnych w Sztokholmie wobec jej pogladow dotyczacych Aktu 5 XI 1916 r., ktore
zakomunikowali jej w dniu 8 X1 19161.

Publikacja prezentujaca poglady matki U. Leddéchowskiej wobec proklama-
cji zostata natychmiast zauwazona i wykorzystana przez szwedzkich przeciw-
nikow polityki panstw centralnych. Juz nastepnego dnia na tamach dziennika

47 Tamze.
4 AGUSJK w Pniewach. List J. Ledéchowskiej do brata o. W. Ledochowskiego TJ.
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»Socjal-Demokraten” (6 XI 1916) — organu szwedzkiej partii socjaldemokratycz-
nej, ukazat si¢ obszerny artykut zatytutowany Ryska Polen som tysk-osterrikisk
skyddsstar®. Jego autorem, wedtug S. Wedkiewicza, miat by¢ sam Karl Hjalmar
Branting, przywddca szwedzkich socjaldemokratow i redaktor naczelny ,,Socjal-
-Demokraten” w jednej osobie®.

Artykut ten byt szczegodlnie wazny w catym 6wczesnym dyskursie politycz-
nym dotyczacym kwestii polskiej, jaki toczyt si¢ na tamach szwedzkiej prasy po
5 X1 1916 r. Wazko$¢ tego glosu polegata na tym, ze nie tylko w sposdb wnikliwy
przedstawiano w artykule przyczyny, ktore doprowadzity do powstania Aktu 5 XI
1916 r., ale przede wszystkim wskazywano droge, jaka powinno si¢ postepowac,
aby w przysztosci doj$¢ do celu, ktorym miato by¢ — jak pisano — odrodzenie Pol-
ski. Trudno zatem w tym momencie uchyli¢ si¢ od szerszego omowienia pogladow
K.H. Brantinga i jego partii w opisywanej powyzej kwestii. Tym bardziej nie mo-
zemy tego uniknac¢, ze ma to zwigzek z osobg matki U. Ledochowskiej, ktorej po-
glady wyrazone na tamach wieczornego ,,Nya Dagligt Allehanda” zostaly przez re-
dakcje ,,Socjal-Demokraten” przywotane, co si¢ stato jednym z aspektow konfliktu
miedzy nig a przedstawicielami dyplomatycznymi panstw centralnych w Szwecji.

Po zaprezentowaniu tekstu proklamacji redakcja ,,Socjal-Demokraten” (6 XI
1916) przystapita do analizy przyczyn powstania tego dokumentu i zawartych tam
postanowien. Analiza ta, ze wzgledu na prokoalicyjne poglady polityczne dzienni-
ka, byta ukierunkowana na podkreslenie tych elementow zawartych w manifescie
panstw centralnych, ktore z punktu widzenia redakcji wskazywaly na jej negatywne
skutki dla narodu polskiego. Stwierdzano zatem, ze manifest jest owocem kompro-
misu zawartego przez rzady Niemiec 1 Austro-Wegier bez jakiegokolwiek udziatu
i wiedzy szeroko rozumianej opinii publicznej, a nawet pozostalych sojusznikow
z bloku panstw centralnych. Dlatego tez dokument ten — jak pisano — nalezy ocenic¢
wylacznie jako realizacje egoistycznych interesow obu mocarstw, ktory pozwala
tak Niemcom, jak i Austro-Wegrom zachowac zagrabione niegdy$ Polsce terytoria.
Wedhug dziennika, bylto to nic innego, jak pogrzebanie marzen Polakow z zaboru
pruskiego i Galicji, ktorzy liczyli na odzyskanie wolnosci, a jedyna rekompensata
za niezrealizowane marzenia Polakow o zjednoczeniu wszystkich ziem pozostata
jedynie obietnica Austro-Wegier o przyznaniu Galicji wigkszej autonomii.

Okreslono przyczyny, ktore spowodowaty, ze dokument ten powstat. Za pierw-
sza z nich redakcja ,,Socjal-Demokraten” (6 XI 1916) uznata: potrzebe zdobycia

4 Ryska Polen som tysk-osterrikisk skyddsstat. Centralmakternas linje for den polska fidgans
l6sning, ,,Socjal-Demokraten” 6 XI 1916, s. 3.

0 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 247, 274. S. Wedkiewicz do GS NKN w Krakowie, Stockholm,
9114 XI 1916, odpis mps.
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sympatii i zaufania Polakow, w celu zapewnienia sobie poparcia dla planow ogto-
szenia poboru do tworzonego polskiego wojska, ktdre miato by¢ nastgpnie wyko-
rzystane zgodnie z planami militarnymi mocarstw centralnych. Miata temu sprzy-
ja¢ — jak pisano — naturalna potrzeba narodu polskiego do posiadania wtasnych sit
zbrojnych, stojacych na strazy spokoju jego mieszkancow i strzegacych terytorium
kraju. Drugg przyczyne redakcja upatrywata w trudno$ciach w porozumieniu si¢
Niemiec i Austro-Wegier w kwestii podzielenia si¢ zdobytymi kosztem Rosji zie-
miami polskimi oraz we wspdlnych interesach Niemiec i Wegier przeciwnych za-
miarowi Austrii poszerzenia monarchii o Polske. Zwracano uwage na fakt, ze mani-
fest nie rozwigzywat sprawy najwazniejszej dla Polski, a mianowicie zjednoczenia
jej ziem. Wskazywano, ze réznica mi¢dzy stanem dotychczasowym, a wigc takim,
gdy ziemie polskie znajdujace si¢ pod zaborem rosyjskim, a ktore — jak podkreslano
— jakoby znajdowaty sie pod opieka Rosji, w rzeczywistosci byly miejscem srogiego
uciemiezenia narodu polskiego przez wiadze carska, teraz z kolei majg przej$¢ — jak
ironizowano — pod opieke Niemiec i Austro-Wegier. Jak pisano, nawet jezeli takie
rozwigzanie stanowi krok do przodu w porownaniu z sytuacja sprzed roku 1914,
to jednak tres¢ manifestu pozostaje catkowicie niezgodna z prawda, bo jest w nim
przeciez mowa o odrodzeniu Polski, a w rzeczywisto$ci oznacza to tylko utworzenie
panstwa kadlubowego ztozonego wylacznie z terenow zaboru rosyjskiego.

»Socjal-Demokraten” (6 XI 1916) zwracat uwage, ze Akt 5 XI 1916 r. nic nie
mowit o przysztych losach Polski. Redakcja informowala czytelnikéw, ze watpi
w zwycigstwo panstw centralnych i podyktowanie przez Niemcy i Austro-Wegry
traktatu pokojowego panstwom koalicji. Stwierdzala, ze fakt posiadania przez mo-
carstwa centralne w chwili biezacej wtadzy nad Polska, Belgia i Serbig nie oznacza
wecale, iz to rzagdy Niemiec i Austro-Wegier beda w sposob arbitralny decydowaty
o przysztosci tych krajow. Dlatego — jak zwracano uwage — jest sprawg oczywista,
ze Polska w zaden sposob nie moze liczy¢ na to, ze to jedynie Niemcy i Austro-
-Wegry doprowadza do odrodzenia panstwa polskiego.

Wedtug redakcji ,,Socjal-Demokraten” (6 XI 1916) kltamstwem byto to, co pi-
saty w ostatnich dniach pisma popierajace proklamacje, ktore widzialy w tym do-
kumencie nie tylko fakt odrodzenia polskiej panstwowosci, ale takze dowdd na to,
ze panstwa centralne dziataja na rzecz odzyskania wolnosci przez narody uciskane,
podczas gdy Ententa zwodzi je jedynie pigknymi stowami. Redakcja, powolujac
si¢ na pras¢ niemiecka, starata si¢ udowodnié¢, ze to co uczynione zostalo do tej
pory przez rzad niemiecki, wcale nie mialo na wzgledzie brania w obrong uciska-
nego narodu polskiego, ale wyltacznie i jedynie interesy Niemiec. I tylko w takim
stopniu sa one zainteresowane sprawami tego kraju, jak dalece same bgda mogty
skorzysta¢ na potowicznie odzyskanej wolnos$ci przez Polakéw zamieszkujacych
tereny zaboru rosyjskiego.
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Jakg zatem w tej sytuacji redakcja ,,Socjal-Demokraten” (6 XI 1916) widziata
inng mozliwos$¢ rozwigzania kwestii polskiej? Znajdujemy ja w tekscie, ktory po-
staramy si¢ szerzej omowic. Dziennik pisal, iz tak jak rozbiory Polski byty dzietem
przestepczym popetnionym przez Europe, tak i teraz powolanie do istnienia suwe-
rennej Polski nie tylko jest obowigzkiem Europy, ale takze lezy w jej interesie. Stad
tez przysztos¢ tego kraju nie moze by¢ traktowana jedynie jako sprawa Niemiec
1 Austro-Wegier, badz tez jako sprawa Rosji. Redakcja cheiata widzie¢ odrodzenie
Polski, jako trwaty rezultat podjetych dziatan przez panstwa centralne, ktore to
dziatania wymusityby takze na Entencie bardziej zdecydowane zaj¢cie si¢ kwestiag
polska, co sprzggloby sie z tak pigkng i uroczyscie gltoszong przez panstwa za-
chodnie tezg o prawie kazdego narodu do samostanowienia. Konkludowano dalej,
iz potrzebne jest trzezwe spojrzenie na znaczenie tej proklamacji dla odzyskania
przez Polske niepodlegtosci, a Akt 5 XI 1916 . jest tylko jednym z etapow wojny,
ktore w koncu doprowadza do odzyskania przez Polske niepodlegtosci, za§ dzien
5 XI 1916 r. nie bedzie uwazany za dat¢ upamigtniajaca to wydarzenie. ,,Socjal-
-Demokraten” (6 XI 1916) pisat nastgpnie, iz nardd polski znajduje si¢ w takiej
sytuacji, ze obydwie walczace strony muszg nawet wbrew swej woli przyczynic¢
si¢ do odrodzenia polskiego panstwa. Podczas gdy strony konfliktu daza jedynie
do realizacji swoich egoistycznych interesow. Kontynuowat, iz podarunku, jaki od
krajow centralnych otrzymaty ziemie polskie znajdujace si¢ pod zaborem rosyj-
skim, Polacy nie mogg nigdy zosta¢ pozbawieni przez panstwa zachodnie, ktore
moga jedynie poszerzy¢ zakres tych obietnic. I teraz bardziej niz kiedykolwiek
stanie si¢ moralnym obowigzkiem panstw zachodnich przedstawienie wobec ca-
tego $wiata planu rozwigzania kwestii polskiej, ktorej centralnym punktem bedzie
odrodzenie tego kraju. Redakcja konczyta artykul przestaniem skierowanym do
panstw zachodnich, wskazujac, iz w chwili obecnej ruch dotyczacy rozwigzania
kwestii polskiej znajduje si¢ po ich stronie. Nalezy zwrdci¢ uwage takze na fakt, ze
socjaldemokraci szwedzcy wykluczali w tej inicjatywie udziat Ros;ji®!.

Podsumowujac caly powyzszy wywadd, jest kwestig niepodlegajaca dyskusji, ze
artykul byl zdecydowang krytyka stanowiska zajetego w kwestii polskiej przez mo-
carstwa centralne, przedstawionego w ogtoszonej w dniu 5 XI 1916 proklamacji.
K.H. Branting i wspottowarzysze dostrzegali 1 wytykali zawarte w nim te kwestie,
ktore — jak twierdzili — stuzyty jedynie interesom Niemiec i Austro-Wegier. A byly
to: zapowiedz tworzenia polskiej panstwowosci w celu pozyskania dodatkowego
kontyngentu wojska, ograniczenie nowej struktury administracyjnej jedynie do za-
boru rosyjskiego, wreszcie uzurpowanie sobie prawa do arbitralnego decydowania
o przysztych losach okupowanych przez siebie terytoriow.

St Socjal-Demokraten” 6 XI 1916.
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Powrd¢my teraz do kwestii szczeg6lnie nas tu interesujacej, a mianowicie do
przytoczenia przez redakcje ,,Socjal-Demokraten” (6 XI 1916) pogladow mat-
ki U. Ledéchowskiej zaczerpnigtych z jej wywiadu dla ,,Nya Dagligt Allehanda”
(5 XI 1916, wyd. wieczorne). Dziennik pisat: ,,Man forstar blott allt for val gre-
vinnan Leduchowskas [tak w tekscie — S.W.] éngslan, nyss uttryckt i en intervju,
infor detta den tyska imperialismens frihetsbud: det &r alltsd meningen att nya unga
arsklasser av polsk ungdom, vilka kriget hittills skonat, nu skola utskrivas for va-
pentjinst [podkreslenie redakcji — S.W.] pa centralmakternas sida?”’2,

Kontekst, w jakim przywotano na tamach ,,Socjal-Demokraten” (6 XI 1916)
nazwisko matki U. Ledochowskiej, wydaje si¢ wylacznie instrumentalny. Co praw-
da, jesli siegniemy do jej wywiadu zamieszczonego w ,,Nya Dagligt Allehanda”
(5 XI 1916, wyd. wieczorne), to znajdziemy tam dwie z powyzszych obiekcji,
o ktorych pisat dzien p6zniej organ socjaldemokratow w stosunku do tresci zawar-
tych w proklamacji. Mozna by nawet powiedzie¢, ze byto to rozwinigcie tych obaw
i zastrzezen, ktore zostaty przez nig przedstawione dzien wczesniej. Jednak charak-
ter tego fragmentu z nazwiskiem matki Ledochowskiej i miejsce, w jakim zostat
umieszczony w tekscie, robi wrazenie, jakby zostat wlaczony w gotowy juz tekst
artykutu w ostatniej chwili. Spieszono si¢ zapewne, aby zdazy¢ przed oddaniem
maszynopisu do drukarni. Artykut ten pisano w ciggu dnia poprzedzajacego ukaza-
nie si¢ tego numeru gazety i byt gotowy wieczorem 5 XI 1916 r., z kolei wywiad
z matkg U. Ledochowska w ,,Nya Dagligt Allehanda” — przypomnijmy — ukazat si¢
takze w godzinach wieczornych tego samego dnia. Redakcja ,,Socjal-Demokraten”
(6 XI 1916) po zapoznaniu si¢ z nim uznata go za tak wazny, iz to jedno zdanie co
do pogladéw matki Urszuli w ostatniej chwili wlgczyta w gotowy juz tekst. Za-
bieg ten mial na celu zwigkszy¢ wiarygodnos$¢ przedstawianych przez redakcje tez,
a takze sit¢ oddzialywania zawartych w artykule argumentow.

Poglady matki U. Ledochowskiej zacytowat takze popularny dziennik sztok-
holmski, liberalny ,,Stockholms -Tidningen” (6 XI 1916), znany z prokoalicyjnych
sympatii. W artykule Stockholms polacker dro pessimistiska redakcja — jak pisa-
no — prezentowata szwedzkiej opinii publicznej poglady polskiej kolonii w Sztok-
holmie dotyczace Aktu 5 XI 1916 r. Wedlug oceny pisma, Polacy przebywajacy
w Sztokholmie byli wylacznie negatywnie ustosunkowani do poczynan panstw
centralnych dotyczacych kwestii polskiej. Mimo takiej oceny, ktorg eksponowano

52 Tamze: ,,AZ nadto zrozumiala jest obawa hrabiny Ledochowskiej przed owg proklamacja nie-
podlegtosci ogloszong przez niemieckich imperialistow, wyrazona ostatnio w wywiadzie: czyz celem
jest, aby nowe mtode roczniki polskiej mtodziezy, do tej pory oszczedzone przez wojng, teraz zostaty
wypisane ze szkoly do stuzby wojskowej [podkreslenie redakcji — S.W.] po stronie mocarstw central-
nych?” [tlum. A. Kotaczek].
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w tytule artykutu, to poza przytoczong wypowiedzia matki U. Ledochowskiej dla
»Nya Dagligt Allehanda” (5 XI 1916, wyd. wieczorne), trudno tam znalez¢ opini¢
Polaka z imienia i nazwiska, ktory podzielitby si¢ nig z redakcjg gazety. Wystepuja
natomiast anonimowe osoby, takie jak: ,,pewien cztowiek”, ktory zna dobrze Po-
lakow mieszkajacych w hotelu Continental, ,,stary typowy Polak”, wreszcie emi-
grant z ziem polskich narodowosci zydowskiej ,,dyrektor Asch”. Jesli zas chodzi
o przywotany przez redakcje hotel Continental, to mial tam swoja siedzibe Komitet
Rosyjski Ratunkowy, co podwazato rzetelnos¢ tego artykutu®.

Dla lepszego zobrazowania poczynan redakcji ,,Stockholms-Tidningen” (6 XI
1916) omdéwimy fragmenty tego artykutu jedynie ze wzgledu na jego duzy wplyw
na poglady sztokholmskiej opinii publicznej. Pisano wigc, ze oto nadeszla wies§¢
o odrodzeniu Polski. Po czym stawiano pelne ironii pytania, ktore nie §wiadczyly
dobrze o redakgcji tej gazety. Oto probka tego stylu, a dla jego zobrazowania frag-
menty tego artykutu zostaty przettumaczone na jezyk polski:

Jak pojmowali t¢ wie§¢ ciemnoocy i zywiolowi Polacy? Czy dali na msz¢ i zorgani-
zowali uroczystosci, podczas ktorych $piewali piesni patriotyczne? Nic podobnego.
Pewien cztowiek, ktory dobrze zna Polakéw mieszkajacych w Hotelu Continental —
gdzie do$¢ duzo ich mieszka — powiedzial przedstawicielowi redakcji dnia poprzed-
niego, ze wies¢ ta przyjmowana byla przewaznie z lekkim u$miechem, prawie z me-
lancholig>.

Wedtug redakcji, Polacy sa prawie pewni, ze te obietnice nie zostang spetnio-
ne, gdyz zdaja sobie takze sprawg z tego, iz kolejne etapy wojny moga wszystko
zmieni¢. Opisywano, jak to na ulicy spotkano przypadkowo ,,starego, typowego
Polaka — wysoki, czarna broda, pochylony, blada cera i melancholia w oczach”.
Gdy reporter ,,Stockholms-Tidningen” zadatl mu pytanie, co sadzi o proklamacji
z 5 XI 1916 1., ten mial przystanaé, podnies¢ reke i ,,wyrzuci¢ z siebie w sposob
betkotliwy” — jak okreslano — ,,typowy dla Polakoéw”, ze to tylko bluff, dodajac,
ze jest to jedynie gest polityczny ze strony Niemiec. Kontynuujac ten sposob nar-
racji redakcja twierdzila, iz wiasciciel firmy konfekcyjnej Union, dyrektor Asch
cho¢ nie jest rodowitym Polakiem [redakcja nie podawata narodowosci rozmowcy
— S.W.], ale urodzit si¢ niedaleko granicy [w tym miejscu nie podawano, o jakie
granice chodzito — S.W.], to od dziecinstwa [!] orientuje si¢ w stosunkach panu-
jacych na ziemiach polskich. Wedtug niego, Polacy woleliby zapewne znajdowaé
si¢ pod jarzmem rosyjskim, niz by¢ rzekomo wolnym narodem, a w rzeczywisto-
$ci podlega¢ Niemcom. A to mianowicie dlatego, ze przez szereg lat pomigdzy

53 Stockholms polacker dro pessimistiska, ,,Stockholms-Tidningen” 6 X1 1916, s. 8.
 Tamze.



60 Stanistaw Witkowski

Rosja a Polska rozwijaty sie¢ ozywione kontakty handlowe miedzy innymi dzieki
zwolnieniu z optat celnych. Zostanie to zapewne przekreslone w momencie, gdy
zostanie utworzone Krélestwo Polskie, co z kolei bedzie sprzyjato coraz to silniej-
szej ekspansji niemieckiego przemyshu na terenach Polski. Taka pseudosuwerenna
Polska — ciggneta dalej swe rozwazania redakcja ,,Stockholms-Tidningen” — po-
wolujgc si¢ na dyrektora Ascha, nie jest rozsadnym pomystem, poniewaz Polakom
brakuje catkowicie zdolnos$ci organizacyjnych, ktore sa warunkiem utworzenia no-
wego panstwa i zapewne rzuciliby si¢ na siebie nawzajem™.

Po zapoznaniu si¢ z trescig powyzszej publikacji nietrudno stwierdzi¢, ze dzien-
nikarze ,,Stockholms-Tidningen” w pracy nad omawianym artykutem nie wykazali
si¢ ani odpowiednig starannoscia w doborze materiatu, ani znajomoscia realiéw
istniejacych na ziemiach polskich, zwlaszcza jesli chodzi o kwestie narodowos-
ciowe. Zaprezentowano zatem czytelnikowi szwedzkiemu informacj¢ niepetna,
uproszczong i delikatnie moéwigc, bardzo niechetng wobec Polakow i ich dgzen nie-
podleglosciowych. Podstawowym zadaniem dziennikarza piszacego tekst artykutu
byto, jak nalezy si¢ domysla¢, udowodnienie, ze wychodzcy polscy przebywaja-
cy w Sztokholmie reprezentujag jednolite negatywne (pesymistyczne — jak okre-
slita to redakcja) stanowisko wobec postanowien panstw centralnych zawartych
w proklamacji z 5 XI 1916 r. Dlatego dla udowodnienia tej tezy zawartej w tytule,

55 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 274, 321. S. Wedkiewicz do GS NKN w Krakowie, Stockholm,
14, 17 X1 1916, odpis mps. Bardzo krytycznie ocenit t¢ publikacje¢ S. Wedkiewicz, ktory tak oto cha-
rakteryzowat zawarte tam opinie: ,,Co si¢ tyczy reszty kolonii polskiej, to pomijajac osobistosci obo-
jetne i szpiegow rosyjskich z Hotelu Continental, ktorych z niewiadomych powodéw pytat o zdanie
«Stockholms-Tidningeny. [...] Oto przyktad litwackiej roboty: niejaki p. Asch, Zyd typowy, buchal-
ter firmy «Union» nie umiejacy stowa po polsku nadestat do «Stockholms-Tidningen» swoja opini¢
o proklamacji, petna oburzajacych bredni na temat niemoznos$ci rozwiazania sprawy polskiej bez
Rosji. Obecnie paryski «Temps» z 9 listopada przytacza obelgi na nas rzucone przez tego obskurnego
Zyda jako «zdania Polaka emigranta szwedzkiego». Liberalny «Stockholms-Tidningen» wpadt na
dziwny pomyst urzadzenia wywiadow z niby Polakami, zamieszkujacymi (ostawiony z klienteli czy-
sto rosyjskiej) Hotel Continental i z jakim$ niewymienionym z nazwiska starym panem o typowym
wygladzie, ktdry ze zwyczajna Polakom nonszalancja (!) wykrzyknatl: «To tylko bluff i nic wigcej».
Nieco obszerniej wypowiedziat si¢ szef krawieckiej firmy «Union» p. Asch, ktéry wprawdzie wedtug
dziennika — «nie jest bynajmniej autentycznym Polakiem, ale zato urodzit si¢ w poblizu granic Polski
(") 1 od dziecinstwa zna si¢ na polskiej kwestii». Izraelita ten miat czelnos¢ o$wiadczy¢, ze Polacy
w ogole nie sg zdolni zorganizowa¢ samodzielnego panstwa, nie chcieli i nie chcg wy$é ze zwiazku
z Rosja”. Opracowanie S. Wedkiewicza ,,Szwecja wobec proklamacji niepodleglego panstwa pol-
skiego”, k. 572, odpis mps. Podobnie, cho¢ mniej emocjonalnie, artykut ten oceniat A. de Pomian
na tamach liberalnego i podobnie jak ,,Stockholms-Tidningen” prokoalicyjnego ,,Dagens Nyheter”:
,, 1o niesprawiedliwe, by w usta prawdziwego Polaka wktada¢, jak miato to miejsce niedawno, ze
chcieliby$my to widzie¢ jako niemiecki bluff. By¢ moze, mozna to raczej traktowa¢ jako interes”
(Polackerna stdlla sig avvaktande, ,,Dagens Nyheter” 7 XI 1916, s. 1).
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dopuszczono sig¢ istotnych uchybien ocierajacych si¢ o manipulacje, niezgodnych
z warsztatem dziennikarskim.

Jedyng osoba, ktorej opini¢ przytoczono z przywotaniem imienia i nazwiska,
byta matka U. Ledochowska. Bylo to — jak wspomnielismy — oméwienie jej wy-
wiadu zamieszczonego przez ,,Nya Dagligt Allehanda” (5 XI 1916 wyd. wieczor-
ne). Oto, w jaki sposob redakcja ,,Stockholms-Tidningen” (6 XI 1916) przedstawita
jej poglady:

Jeszcze bardziej pesymistyczna jest wypowiedz hrabiny Ledochowskiej, ktora udzieli-

ta wywiadu pewnej gazecie. Uwaza ona za rzecz straszng, ze do dotychczasowych strat

narodu dosztoby jeszcze to, ze kwiat mtodziezy polskiej zostatby ztozony w ofierze

w wyniku utworzenia polskiej armii. Za jeszcze bardziej okropne uwaza ona to, ze

Polakoéw weielonych do wojska rosyjskiego zapewne nikt o tym wydarzeniu nie po-

wiadomi i beda oni bezwiednie zwalczac cel swoich najwyzszych dazen, a mianowicie

krolestwo polskie. Poza tym hrabina w sposob catkowicie naturalny przyjeta postawe
wyczekujaca w stosunku do dalszego rozwoju wydarzen’s.

Zamieszczenie opinii tak znanej osoby w konicowej czgsci tego artykutu, w za-
mierzeniach redakcji miato, jak si¢ wydaje, petni¢ dwie role. Z jednej strony dopet-
nia¢ 6w pesymistyczny poglad kolonii polskiej w stosunku do zamierzen panstw
centralnych zawartych w Akcie 5 XI 1916 r., o ktorym pisano w tytule artykutu,
z drugiej, uwiarygodni¢ w oczach czytelnikow sam tekst, a tym samym i redakcje,
ktéra zapewne zdawata sobie sprawe, ze poza omowieniem wywiadu matki Urszuli
pozostaly materiat jest bezwartosciowy.

Pojawienie si¢ omowienia publikacji matki U. Leddéchowskiej z ,,Nya Dagligt
Allehanda” (5 XI 1916, wyd. wieczorne) na tamach prokoalicyjnych ,,Socjal-De-
mokraten” (6 XI 1916) i ,,Stockholms-Tidningen” (6 XI 1916) w kontekscie, jakim
je tam przedstawiono, byto dla niej bardzo niebezpieczne, moglo bowiem stac si¢
przyczyng oskarzenia o sprzyjanie orientacji ,,filorosyjskiej”. Dostrzegat to niebez-
pieczenstwo takze S. Wedkiewicz, piszac do centrali w Krakowie:

»Stockholms-Tidningen” umiescit jej [matki U. Ledochowskiej — S.W.] stowa obok
pogladéw jednego Zyda p. Ascha, krawca sztokholmskiego, ktory w wywiadzie swo-
im odmowil Polakom prawa do utworzenia odrgbnego panstwa. [...] Cyniczne uwagi
owych ,,znawcow” spraw naszych razg tem bardziej, ze niefortunny reporter dziennika
zestawit z nimi na jednej linii krotki, pesymistyczny sad pewnej damy polskiej, ktora
z pewnoscig nieswiadomie wpadta w nastawiong putapke®’.

56 Stockholms-Tidningen” 6 XI 1916, s. 8.
57 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 572. Opracowanie S. Wedkiewicza ,,Szwecja wobec proklamacji
niepodleglego panstwa polskiego”.
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Postawa matki U. Leddchowskiej wzgledem proklamacji zaskoczyta takze
zwolennikow orientacji ,,filorosyjskiej”*®. W jej wspomnieniach czytamy, iz w po-
niedziatek 6 XI 1916 r. spotkata Polaka, ktory informowat ja, ze w ambasadzie
rosyjskiej panuje przekonanie, iz 5 XI 1916 r. w Djursholmie wydata wspaniaty
obiad dla uczczenia nowego Krolestwa Polskiego. ,,Oburzeni sa na panig. — Alez
to wierutne klamstwo. Miatam migreng, nikogo nie widziatam przez caty dzien.
— Naprawdg, nie byto proszonego obiadu? — Mowie¢ panu, ze nikogo nie widzia-
fam oprocz tej pani, co ten artykul napisata. — Wiec musze zaraz i$¢ do ministra
[ambasadora Rosji Anatolija Niekludowa — S.W.] i sprostowa¢ te¢ wiadomos¢. Ot,
i zajmujg sie mng!”>. Tego samego dnia matka U. Ledochowska byta réwniez z wi-
zyta u ,,zony szwedzkiego ministra spraw wewnetrznych”®. W czasie tego spot-
kania zona ministra nawigzala do jej publikacji w ,,Nya Dagligt Allehanda” (5 XI
1916, wyd. wieczorne): ,,Wie pani, rano przeczytalam interview pani A.[kerhielm]
z panig. Zaniostam artykul mojemu mezowi i powiedziatam mu: Alez ta hrabina
Ledochowska jest zrecznym politykiem. Doprawdy trudno si¢ zorientowac, czyja
strong trzyma™'.

Informacja zawarta we wspomnieniach, méwigca o jej aktywnosci w ponie-
dziatek 6 XI 1916 r., jest sprzeczna z t3 zawarta w cytowanym juz liScie matki
U. Led6chowskiej do brata o. W. Ledochowskiego (11 XI 1916), gdzie pisze: ,,Cala
niedziele 1 poniedziatek siedziatam w domu”. Ta sprzeczno$¢ zapewne wynika
z tego, ze starala si¢ ona nie pisa¢ w liscie o swoich kontaktach z Polakami zwolen-
nikami orientacji ,,filorosyjskiej” w Sztokholmie ze wzgledu na cenzure wojenna.
Inne mozliwe wyjasnienie, to che¢ ukrycia swoich kontaktow ze zwolennikami
polityki piotrogrodzkiego Komitetu Narodowego Polskiego, by nie sugerowaé
bratu, ze jednak ambasadorzy J. Hadik von Futak i H. Lucius von Stodten mieli
w tej kwestii jakie$ argumenty, lub po prostu zawiodta ja pamie¢. Inaczej trudno te
sprzeczno$¢ racjonalnie thumaczy¢.

8 U. LEDOCHOWSKA, Historia Kongregacji, s. 97.
% Tamze.

¢ Tamze.

" Tamze. W tym fragmencie wspomnien istnieje brak precyzji. Autorka pisze bardzo zdawko-
wo: ,,Musiatam by¢ u zony szwedzkiego ministra spraw wewngtrznych”. W Szwecji w tym czasie
nie istniato ministerstwo spraw wewnetrznych. W tym przypadku chodzi zapewne o ministra spraw
cywilnych (civilminister), ktorym w tym czasie w rzadzie kierowanym przez Hjalmara Hammar-
skjolda (17 11 1914-30 VI 1917) byt Oskar von Sydow, ozeniony z Mary Emily Wijk (1884-1957).
Jakie wspolne interesy taczyty matke U. Ledochowska z Mary Emily von Sydow, tego nam autor-
ka wspomnien nie wyjasnia. Fakt ten $wiadczy jedynie o duzych mozliwosciach docierania do elit
owczesnej Szwecji. Pozostawiamy bez komentarza inteligencje niektorych przedstawicieli tych elit.
W tym przypadku Zony ministra Oskara von Sydow.
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Matka U. Ledéchowska nie poprzestata na prasowej krytyce Aktu 5 XI 1916.
W dniu 7 XI 1916 r., na zebraniu kierowanej przez nig Kongregacji Marianskiej,
w odpowiedzi na pytania zgromadzonych tam uczestniczek, ponownie wyrazita
swoje poglady wobec zawartych w proklamacji postanowien: ,,Nie moglam mowi¢
tego, co nie mysle — Ze to taska, szczescie — ale i nie krytykowatam. Zreszta moze
5-6 pan o tym ze mng mowilo — i to wszystko™®.

Wstrzaéniety wywiadem matki Ledochowskiej byt S. Wedkiewicz. Delegat
Departementu Wojskowego w NKN w dniu 9 XI 1916 r., a wigc z kilkudniowej
perspektywy czasowej, znajac juz skutki, jakie ten wywiad wywotal w sztokholm-
skich ambasadach panstw centralnych, oraz w publicznym dyskursie na tamach
szwedzkiej prasy, tak oto pisat do szefa biura sekretariatu NKN, dr. Jana Dabrow-
skiego: ,,Najsmutniejsza niespodzianke uczynita nam hr. Ledéchowska, ktora sig¢
data wciagna¢ w rozmowe, cytowana przez Brantinga, jako dowod, ze «uczciwi
Polacy» zachowujg si¢ opornie wobec manifestu. Wywiad hrabiny bedzie miat po-
wazne nastepstwa”®. Z kolei w raporcie z 14 XI 1916 r. S. Wedkiewicz uznat ten
wywiad za ,,nieszczgsliwy i niepotrzebny”®. I dodat: ,,Wprawdzie nie ma tam zdan
wrecz wrogich panstwom centralnym, ale jest uwaga, ze wynik wojny moze oba-
li¢ tre$¢ manifestu i przydhugie biadanie na temat majacej powsta¢ armii polskie;j:
kwiat mtodziezy polskiej padnie ofiarg™®.

Tymczasem w poselstwach dyplomatycznych obu mocarstw centralnych wie-
czorem 5 XI 1916 r., po zapoznaniu si¢ z dopiero co opublikowanym na stronach,
aktywistycznego przeciez, ,,Nya Dagligt Allehanda” (5 XI 1916, wyd. wieczorne)
artykulem En polsk dam om def nya rikef. Ett samtal med grefvinnan Ledochowska,
zaskoczenie i rozczarowanie musiato by¢ catkowite. Zdaje si¢ o tym $wiadczy¢
brak jakiejkolwiek reakcji przez pierwsze dwa dni, to jest 61 7 XI 1916 r. Czeka-
no, by¢ moze, jakie bgda reperkusje dotyczace pogladow matki U. Ledochowskiej
wobec Aktu 5 XI 1916 r. wsrod szwedzkiej opinii publicznej, zwlaszcza jesli cho-
dzi o prase¢ sprzyjajaca koalicji. Nie mozna takze wykluczyé¢, ze ,,hamulcowym”
w tej trudnej dla obu ambasad sytuacji byl sprzyjajacy do tej pory matce Urszuli
ambasador hrabia J. Hadik von Futak, ktory znalazl si¢ w bardzo dla siebie nie-
wygodnym potozeniu®®. Za jego to bowiem zgoda, a moze nawet z jego inicjaty-

2 AGUSJK w Pniewach. List J. Ledéchowskiej do brata o. W. Ledochowskiego TJ.

% APK, z. NKN, sygn. 50, k. 247. S. Wedkiewicz do szefa biura Generalnego Sekretariatu NKN
w Krakowie dr. J. Dabrowskiego, Stockholm, 9 XI 1916, kopia mps.

% Tamze, k. 274. S. Wedkiewicz, ,,Wiesci ze Sztokholmu”, Stockholm, 14 X1 1916, kopia mps.

6 Tamze.

% AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do brata o. W. Ledochowskiego TJ. ,,Tu akcje¢
prowadzi si¢ od dtuzszego czasu. Mialam wroga w bytlym Militdrattache, Straubie, ktdry pisal na mnie
raporty do sztabu generalnego. Zdaje mi si¢, ze glowng sprezyng bylta jego zona, ktdra nie mogta mi
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wy S. Wedkiewicz dzien przed ogloszeniem proklamacji, czyli 4 XI, informowat
matke Urszule o majacym nastgpi¢ fakcie. Ostatecznie w $rode 8 XI, kiedy juz
znano w obu ambasadach reakcje szwedzkiej opinii publicznej na poglady glo-
szone przez matke Urszule tak na tamach ,,Nya Dagligt Allehanda” (5 XI 1916,
wyd. wieczorne), jak i dwa dni pdzniej na zebraniu Kongregacji Marianskiej, za-
pewne pod naciskiem ambasadora Niemiec, w godzinach porannych ambasador
J. Hadik von Futak w imieniu swoim i ambasadora H. Luciusa von Stddten telefo-
nicznie poinformowal matke Urszule o zerwaniu z nig wszelkich kontaktow. Jako
przyczyng tej decyzji podat publiczng krytyke polityki Niemiec w kwestii polskiej
1Aktu 5 XI 1916 r., w szczeg6lnosci. Jednym z zarzutéw — tym razem mato powaz-
nym i stuzagcym jedynie jako dodatkowy pretekst — miato by¢ zamieszczenie przez

darowac¢, ze utrzymuj¢ stosunki towarzyskie z zong wloskiego ministra [Francesco Tommasini amba-
sador Wtoch w Szwecji — S.W.], ktéra jest dobra katoliczka i pomaga mi w Kongregacji [Marianskiej]:
ze daje lekcje u angielskiego ministra [Esme Wiliam Howard ambasador Wielkiej Brytanii w Szwecji
— S.W.] —tez dobrzy katolicy, co reke mi podali, kiedy sama siedziatam w Sztokholmie. Same babskie
zarzuty. Wiem, ze sam minister austriacki [J. Hadik von Futak ambasador Austro-Wegier w Szwecji
— S.W.] mnie bronit”. Podobnie pisata w liscie do kuzyna Wtodzimierza Ledochowskiego, adiutanta
cesarza Austro-Wegier, Karola I: ,,Du weift, ich bin 1914 aus Rufland aus besonderer Freundschaft,
die si¢ fiir mich hatten! — hinausgewiesen wordem. Ich ging nach Stockholm, habe hier ein Sprachin-
stitut erdffnet, ich mufy — obzwar von weiten — unser Gut in Rufland, eigentlich in Finnland iiber-
wachen und mit meinen Schwestern bleiben, die fast alle russische Untertaneninen sind, aber ganze
Polinen! Seitdem ich anfing, fiir die Hungerleidenden in Polen zu arbeiten, fieng man an, mich als eine
Politikreibende Person anzusehen, und da man mich nich ergriinden konnte (da nichts zu ergriinden
war) so werde ich von allen Seiten verdédchtig. Voriger Jahr sahen mich besonders die Franzosen als
Feindin der Entente an und wandten sich mit Entsetzen von mir weg, gleichzeitig mach te der Oster-
reichische Militér-attaché Straub schwarze Rapporte {iber mich nach Wien; meine Hauptsiinde, daf
ich eine Marienkongregation griindete, und zu den Versammlungen alle guten Katoliken kom men
ohne Unterschied, ob sie fiir die Centralméchte oder fiir die Entente sind. Der dsterreichische Minister
Gr. Hadik verteidigte mich immer, und wir waren sehr gut zusammen”. [Wiesz o tym, ze w 1914 r.
zostatam wydalona z Rosji z powodu szczegdlnej przyjazni, jakg tam mnie darzono. Pojechatam do
Sztokholmu, gdzie otworzytam Instytut Jezykow. Musze — cho¢ z daleka — czuwa¢ nad naszym majat-
kiem w Rosji, wlasciwie w Finlandii i pozostawaé w kontakcie z siostrami, ktore prawie wszystkie sa
rosyjskimi poddanymi, cho¢ wszystkie Polkami. Od kiedy rozpoczgtam tu prace dla ludzi cierpigcych
gtod w Polsce, zaczeto patrze¢ na mnie jako na osobg politycznie zaangazowana i chociaz niczego nie
mozna mi dowies¢ (bo tez nic zarzuci¢ mi nie mozna), jestem ciagle ze wszystkich stron podejrzana.
W ubiegltym roku Francuzi widzieli we mnie wroga Ententy i z oburzeniem odwracali si¢ ode mnie,
a jednoczesnie austriacki attaché wojskowy, Straub, stal o mnie czarne raporty do Wiednia. Gtéwna
moja wing stala si¢ Kongregacja Marianska, ktora zalozytam, bo na jej zebrania przychodza same
dobre katoliczki — bez réznicy, gdy chodzi o ich stosunek do sit centralnych, czy do Entente. Minister
austriacki hr. Hadik zawsze mnie bronit i zawsze utrzymywalismy dobre kontakty. — Ttum. AGUSJK].
Tamze. List J. Ledochowskiej do kuzyna Wtodzimierza Ledochowskiego, adiutanta cesarza Austro-
-Wegier, Karola I, Djursholm, 22 II 1917, kopia mps. w j. niemieckim, transkrypcja z rkps. AGUSJK.
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prokoalicyjny ,,Dagens Nyheter” (7 XI 1916) nazwiska matki U. Ledéchowskiej
tuz obok nazwiska Zygmunta Wielopolskiego, prezesa Komitetu Narodowego Pol-
skiego w Piotrogrodzie, jako osobistosci polskich przebywajacych w tym czasie
w Sztokholmie®”. Chcac odpowiedzie¢ na te zarzuty, matka U. Ledochowska po-
tej decyzji, bowiem — jak pisata — do niczego ztego si¢ nie poczuwata®®.
Ambasador wyrazit zgode. Decyzja ta musi dziwié, oto przed chwilg oznajmit
matce Urszuli o zerwaniu z nig wszelkich kontaktow, a chwile potem zdecydowat
si¢ z nig spotka¢. Hrabia J. Hadik von Futak staral si¢ najprawdopodobniej calg t¢
sytuacje, takze trudng i dla niego osobiscie zalagodzi¢ w jakis mozliwy sposob,
ktory bytby do przyjecia przez obie strony. Bedac pod naciskiem H. Luciusa von
Stodten, ktory zadat radykalnych decyzji — musiat jednak mie¢ do tego argumenty,
aby przekona¢ ambasadora Niemiec, iz jest inne wyjscie z tej trudnej dla obu stron
sytuacji. Liczyl najprawdopodobniej na akt ekspiacji ze strony matki Urszuli. Nie-
wykluczone, ze bedac z pochodzenia Wegrem, z tego wzgledu zywil duzo sympatii

7 Tamze. ,,A, jeszcze jeden z moich grzechow — ze w jednej gazecie umieszczono moje nazwi-
sko obok nazwiska Wielopolskiego. Wiem nawet skad to si¢ wzigto. Pytano si¢ jakiegos Szweda,
majacego stycznos¢ z Polakami, czy sa tu znane polskie osobistosci. Ten wymienit mnie, jako stale
przebywajaca, i Wielopolskiego, poniewaz byl w przejezdzie. I w gazecie tak napisano. A to, Ze ra-
zem zostatam wymieniona z Wielopolskim, byto kapitalng zbrodnig”. Patrz: ,,Dagens Nyheter” 7 XI
1916, s. 1. ,,Av do egentliga polackerna — och som egentliga polacker vill man pa det polskpatriotiska
héllet into erkdnna alla pa renare aren inflyttade elementen, utan de polacker som han sina rélter i den
polska nationen — har man endast ett 100-tal i Stockholm. Man, marker fa kénda namn bland dem.
Dir finns emelertid grefvinnan Ledochowska, och greve Wielopolski édr en annan bland de mera kdnda
polackerna, som for ndrvarande {iro pa genomrera i Stockholm”. [Z prawdziwych Polakow — a do tych
prawdziwych Polakow z punktu widzenia polskich patriotéw nie mozna zaliczy¢ wszystkich przyby-
tych tutaj w ostatnich latach, lecz tylko tych, ktorzy maja polskie korzenie — przebywa w Sztokholmie
zaledwie setka. Wérod nich niewiele jest znanych nazwisk. przebywa w Sztokholmie zaledwie setka.
To przede wszystkim hrabina Leddchowska oraz hrabia Wielopolski, ktéry jest obecnie przejazdem
w Sztokholmie, to najbardziej znane osoby. — Transkrypcja i thum. D. Wilk].

% AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do brata o. W. Ledochowskiego TJ. ,,Juz jak
ludzie uwzig¢li si¢ na mnie, by mnie przesladowac, to i na to rady nie ma. Oto znalaztam si¢ w przy-
jemnym potozeniu: z Rosji zostatam wydalona, a Austria i Niemcy zerwaly ze mng stosunki! 1 za
co? Mam 46 hatasujacych dzieci na karku, roboty tyle, ze ani gazet nie czytam, ani polityka si¢
nie zajmuj¢. Krzyczaca to niesprawiedliwo$¢, bezprawie. Ale z Polka wszystko mozna zrobi¢ — my
jestesmy hors la loi! [poza prawem — S.W.]. [...] Widocznie jeszcze w niemieckiej legacji miatam
nieprzyjaciot. Wida¢ szpieguja mnie na kazdym kroku i donosza — bez wyboru — prawde i nieprawdg.
Tak doniesli, ze gdy z koficem wrze$nia wrocitam z Danii, wprost z dworca pojechatam do angiel-
skiego ministra [Esme Howarda ambasadora Wielkiej Brytanii w Szwecji — S.W.], co jest czystym
ktamstwem, a co wzbudzito podejrzenie, Ze przewoze papiery dla Entente! To tez pomyst! Kazano mi
powiedzie¢, bym byta ostrozna, bo mnie szpieguja, jak moga. No, i teraz doprowadzili do swego!”
(Matka U. LED6CHOWSKA, Historia Kongregacji, s. 97).
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dla osoby i dziatalnos$ci charytatywnej matki Ledochowskiej. Poniewaz czas naglit
obie strony, do spotkania doszto juz nast¢pnego dnia, w czwartek 9 XI w siedzibie
ambasadora.

Opis tego spotkania jest jednostronny, pochodzi z przekazu matki Urszuli.
Pozostawila nam z rozmowy z ambasadorem J. Hadikiem von Futak trzy relacje.
Wszystkie nie roznig si¢ co do podstawowych faktow. Inny jest jednak klimat i cel
tych przekazow. Pierwsza relacja pisana w sobote 11 XI 1916 r., czyli dwa dni po
zaistniatym wydarzeniu, jest bardzo emocjonalna, petna niepokoju o swoje dalsze
losy, a przez to bardziej chaotyczna. Druga, zawarta w liscie do kuzyna Wlodzimie-
rza Ledochowskiego, adiutanta cesarza Karola I, z22 II 1917 r. jest bardzo ogolna,
osadzona na szerokim tle pobytu i dziatalno$ci matki Urszuli w Skandynawii. Nie
ma tam stowa o publikacji w ,,Nya Dagligt Allehanda” (5 XI 1916, wyd. wieczor-
ne) ani jej pogladach wobec proklamacji z 5 XI 1916 r. Relacjonuje o zerwaniu
z nig stosunkow przez ambasadordéw Austro-Wegier i Niemiec, ale nadaje im inny
kontekst. O przyczynach pisze, ze wtasciwie ich nie zna. I dodaje ironicznie, iz Ha-
dik von Futak tez ich nie zna. Informuje kuzyna ogoélnie, ze wmawia si¢ jej, iz stata
si¢ przychylna Entencie i zbyt przyjaznie mowi o Rosji®. Nie dziwi takie ujecie
kwestii stosunku do Aktu 5 XI 1916 r., gdyz inny byt cel listu do cesarskiego adiu-

% AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do kuzyna Wiodzimierza Ledochowskiego,
adiutanta cesarza Austro-Wegier, Karola I, kopia mps. w j. niemieckim, transkrypcja z rkps. sporza-
dzona przez AGUSJK. ,,Der 6sterreichische Minister Gr. Hadik verteidigte mich immer, und wir waren
sehr gut zusammen. Jetzt, im Herbst, bemerkte ich schon, er finge an miftrauisch gegen mich zu
werden, z. B. sagte er mir, ich wére direkt vom Bahnhof nach einer Reise nach Kopenhagen in die
englische Legation gefahren, das gibt zu glauben, ich transportiere Papiere in die englische Legation
(1). Aber das ganze war erlogen, hatte Beweise dafiir — wozu sollte ich mich denn zu solchen niedriegen
Sachen hergeben! Halben November plotzlich — telefonierte der Osterreichische Minister zu mir ab.
Warum? Das weif eigentlich selber nich und Ehrlich gestanden — Gr. Hadik (der 6ster. Minister) weif3
es auch nich genau — so glaube ich. Denn ich bekomme nur zu hdren ich sei «Entente freundlich» ge-
worden. «Rufsenfreundlich plausche zu viel», als ich aber bat, man mdchte doch diejenigen, die mich
Schlechtes haben plauschen horen mit mir zusammenkommen lassen, sagte Gr. Hadik «er wiirde spater
einmal daran denken» — nun augenscheinlich denkt er noch daran!”. [Minister austriacki, hr. Hadik,
zawsze mnie bronil i ciggle utrzymywalismy dobre kontakty. Obecnie, od jesieni zauwazylam, ze za-
czal w stosunku do mnie by¢ podejrzliwy. Powiedzial na przyktad, ze po podrézy do Kopenhagi wprost
z dworca udatam si¢ do angielskiej legacji, a to daje do myslenia, ze przewoze papiery dla angielskiego
poselstwa! Przeciez to wszystko jest nieprawda — mam na to dowody — a zreszta po co mialabym dac
si¢ wciagnac do takich spraw! W polowie listopada nagle zatelefonowat do mnie austriacki minister
oswiadczajac, ze zardwno minister niemieckim jak i on — zrywaja ze mna wszelkie stosunki. Dlaczego?
Wriasciwie nie wiem, a szczerze moéwigce sadzg, ze i sam hr. Hadik (austriacki minister) doktadnie tez
tego nie wie. Wmawia mi si¢ tylko, ze statam si¢ ,,przechylna Entencie”, ze ,,zbyt przyjaznie mowie
o Ros;ji”. Kiedy jednak prositam, aby zechciano pozwoli¢ mi na spotkanie si¢ z tymi, ktorzy przystuchi-
wali si¢ temu, co zle mowitam, hr. Hadik powiedziat, ze p6zniej nad tym pomysli! — Thum. AGUSJK].
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tanta’. Trzecia z relacji znajdujaca si¢ we wspomnieniach — przypomnijmy — spi-
sanych w 1924 r., a wigc juz przez osobg, ktora znala ostateczne skutki wydarzen,
jakie miaty miejsce po tej rozmowie, jest spokojna, pewna swoich racji, zawiera
wiecej szczegotdw i zostata, co zrozumiate, bardziej dopracowana pod wzgledem
redakcyjnym’'. W tym miejscu przytoczymy t¢ pierwsza, z 11 XI 1916 r., naszym
zdaniem, bardziej oddajaca klimat tamtych pelnych napigcia dni. Relacja ta nie jest
jeszcze poddana uptywowi czasu i ztudnemu wrazeniu terazniejszosci, ktoremu
ulegaja wszystkie wspomnienia pisane po latach. Jak wiadomo, czas, w ktorym
powstaja, nadaje im juz inne barwy. Oto, jak spotkanie to opisuje w liscie do brata
W. Ledochowskiego TJ:

W $rodg rano telefonuje do mnie minister Austrii [J. Hadik von Futak — S.W.] i w swo-
im i w ministra niemieckiego [H. Luciusa von Stodten — S.W.] imieniu oznajmia, ze
zrywaja ze mng stosunki bo krytykuje, wygaduje przed wszystkimi na Niemcow etc.
etc. Powiedziatam, Ze prosz¢ o rozmowe, ze domagam si¢ wyjasnienia kwestii, bo do
niczego ztego si¢ nie poczuwam. No, i zerwaliSmy zupetnie bez podstawy. Sam przy-
znal, ze w tym interview “nic wlasciwie nie bylo” [tak w teks§cie — S.W.]. Nie powie-
dzial ani co mowitam, ani kto mnie slyszatl. A jak domagatam si¢ spotkania z tymi
osobami, powiedziat, ze moze kiedys o to si¢ postara. [Dwa ostatnie zdania nawigzuja,
zapewne, do zebrania Kongregacji Marianskiej z 7 XI 1916 — S.W.] Twierdzil, Ze je-
stem przyjaciotka Rosji, bo kazdy wie, ze mam majatek w Rosji [Finlandia — S.W.],
i ze staram si¢ o to, by tam wroécic. To tez pomyst. Czy dlatego, by okazaé swa nie-
przyjazn Rosji, mam zrezygnowac¢ z Merentdhti i darowa¢ je Moskalom? Ciekawam,
co by pan minister zrobit, gdyby siedziat bez grosza, jak ja, i tak jak ja ciezko pracowat
na kawalek chleba. Czy by nie starat si¢ dosta¢ z powrotem to co do niego nalezy? Ale
wiedziatam, ze tu nic nie pomoze. On sam czut, ze wlasciwie racji nie ma, ale Niemcy
kazali, a on musiat to wykona¢ — i juz’™.

7 List byt poczatkiem staran matki U. Ledéchowskiej o poprawe stosunkow z ambasadorem
hrabig J. Hadikiem von Futak. Matka U. LEnOcHOWSKA, Historia Kongregacji, s. 101.

"l Matka U. LEDOCHOWSKA, Historia Kongregacji, s. 97-98. ,,Nazajutrz jestem o oznaczonej
porze u hrabiego Hadika. Pokora — pigkna cnota, ale bywaja chwile, kiedy na nic si¢ nie zda. Taka
jest obecna chwila. Podnosz¢ glowe wysoko, wchodze, nie podaj¢ mu reki. Siadam. — Wiasciwie, co
pan ma mi do zarzucenia? Widocznie pan po szwedzku dobrze nie rozumie. Przettumacz¢ dostow-
nie interview ze mng. Czego si¢ pan tam dopatrzyt ztego? — No tak, wlasciwie nie ma tam niczego
niewtasciwego. — Wiec o co chodzi? — Pani sprzyja Rosjanom, ma majatki w Rosji, chciataby tam
wroéci¢. — Rozumie sig¢, ze chciatabym dosta¢ z powrotem nasz majatek. Rosjanom nie sprzyjam, ale
nad Niemcami tez si¢ nie rozczulam. — Tyle dla Polski zrobili! — Zwrocili to, co nam skradli, a Po-
znanskiego i tak nie oddali. — Tego nigdy nie oddadzg. — Tak, ale to kradziez. Ko$ciot nasz rowniez
uwaza za ztodziei tych, ktorzy panstwo koscielne zabrali. Jeszcze dalej moje «winy» wyliczal, az
wreszcie mu przerwalam: — Pan wcale tak nie mysli, ale musi tanczy¢ tak, jak Niemcy graja. Wstatam
i posztam. Byt na mnie wéciekty. Odtad przez prawie sze$¢ miesiecy trwata miedzy nami niezgoda”.

2 AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do brata o. W. Ledochowskiego TJ.
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Matka U. Ledochowska, jak wynika z jej trzech przytoczonych w tekscie
i przypisie relacji z rozmowy przeprowadzonej z ambasadorem J. Hadikiem von
Futak, zdawata si¢ nie rozumie¢ o co chodzi, jakie przyczyny spowodowaty pod-
jecie tak radykalnych decyzji wobec niej przez obu dyplomatéw. Nie probowa-
fa ,,negocjowac”, na pojednawcze gesty J. Hadika von Futak nie reagowata, jak
wynika ze wspomnien [przytoczonych w przypisie — S.W.], eskalowata napigcie,
oskarzajac ostro sojusznika Austro-Wegier o rozne niegodziwosci wobec naro-
du polskiego. Ambasador staral si¢ nie zaostrza¢ sytuacji, pokazujac te dziatania
Niemiec, ktore jego zdaniem przyczyniaty si¢ do postepu w kwestii polskiej na
arenie miedzynarodowej. Jednak to nie czynito z matki Urszuli tatwiejszego in-
terlokutora. Jesli w pelni wierzy¢ spisanym w 1924 r. wspomnieniom, to naleza-
toby przyjaé, iz wlasciwie to nie ambasador zerwat z nig stosunki, a byto wrecz
odwrotnie. Swiadczg o tym gesty matki Urszuli wobec niego. Te sygnaty bez-
kompromisowosci ptynace od matki Urszuli zakonczone stwierdzeniem, iz: ,,Pan
wecale tak nie mysli, ale musi tanczy¢ tak, jak Niemcy graja””?, po ktorym wstala
i bez pozegnania opuscita gabinet ambasadora, postawity tego ostatniego w sy-
tuacji bez wyjscia, tym bardziej ze na efekty tej rozmowy oczekiwal ambasador
Niemiec, H. Lucius von Stodten. Zatem sytuacja powrdcita do stanu z dnia 8 XI
1916 r., to jest do momentu, gdy w rozmowie telefonicznej Ledéchowska dowie-
dziata si¢ o zerwaniu z nig kontaktow przez obu przedstawicieli panstw central-
nych w Sztokholmie.

Czy bytla to ze strony matki U. Led6chowskiej gra polityczna? Czy jedynie sil-
ne wzburzenie emocjonalne spowodowane ostatnimi wydarzeniami? Jak przypusz-
czamy, zapewne to drugie. Jeszcze tego samego dnia pojawita si¢ u niej refleksja, iz
jej wystgpienie wobec ambasadora J. Hadika von Futak byto zbyt bezkompromiso-
we. Wida¢ to w liscie do brata (11 XI 1916), gdy pisata: ,,No, i zerwali$my zupeinie
bez podstawy”. Wydaje sie, ze matka Urszula byta zbyt pewna swojej pozycji, jaka
zajmowata wérod wychodzstwa polskiego w Szwecji, a takze swej roli, jakg od-
grywata w samej Skandynawii, poprzez dotychczasowa dziatalno$¢ charytatywna.
Wypracowana niezalezno$¢ pozwalala, jak sadzita, na zajmowanie stanowiska na
kazdy temat bez wzgledu na konsekwencje. O takiej wlasnie jej postawie moze
swiadczy¢ fragment listu z 22 11 1917 r. do kuzyna W. Ledochowskiego, adiutanta
cesarza Austro-Wegier, Karola I:

Zwei Jahre lang war ich mit Wissen des Gr. Hadik mit allen Legationen im guten Ein-
vernehnen (natiirlich als Ausgewiesene darf ich in die ruPische Legation nicht den Fuf3
setzen) ich bin ja keine kriegsfiihrende Person und muf meiner Schule wegen und der

3 Matka U. LEDOCHOWSKA, Historia Kongregacji, s. 98.
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katholische und polnische Arbeit wegen fiir alle sein — haPe absolut niemanden und
wiinsche allen Gottes Segen!™

Ambasador J. Hadik von Futak w rozmowie telefonicznej z 8 XI 1916 r.
i w przeprowadzonej w siedzibie ambasady w dniu 9 XI 1916 uzmystowit jej, ze
tak jednak nie jest. Matka U. Ledéchowska przezyta wstrzas. Jak pisata w liscie
do brata, w chwili, kiedy dowiedziata si¢ o decyzji J. Hadika von Futak i H. Lu-
ciusa von Stddten, bylta ,,bardzo zbita””>. W pierwszym momencie miata zamiar
»trochg sprawe rozglosi¢”’¢, jednak potem uznata: ,,moze to nie byloby wedtug
mysli Bozej””’. Rozpropagowanie na tamach prasy szwedzkiej catej tej sprawy
bytoby podniesieniem jej na wyzszy poziom eskalacji konfliktu i ostatecznie zo-
staloby uznane tak przez szwedzka opini¢ publiczng, jak i wychodzstwo polskie
w tym kraju za opowiedzeniem si¢ przez matke Ledochowska za jedng tylko
orientacja, koalicyjna, nazywang przez zwolennikow panstw centralnych ,.filoro-
syjska”. Z kolei J. Hadik von Futak i H. Lucius von Stddten przyjeliby zapewne
ten fakt jako wypowiedzenie otwartej wojny, ktora biorac pod uwage mozliwo-
$ci oddziatywania panstw centralnych na rzad szwedzki, mogla skonczyc¢ si¢ jej
deportacjg z Szwecji. O takiej mozliwosci ostrzegala ja I1zabela Howard, Zona
ambasadora Wielkiej Brytanii Esme Howarda w Szwecji, ktora powotujac si¢
na doniesienia z dworu krélewskiego, radzita jej — jak pisze matka Urszula we
wspomnieniach: ,,bym cicho siedziata, bo juz na dworze krélewskim o mnie mo-
wia, a moga mnie pewnego picknego dnia ze Szwecji wyprosi¢. Dzigki Bogu, nie
doszto do tego, bo nie bytabym wiedziata, dokad si¢ uda¢”’®. Bytaby to katastrofa
dla przedsiewzie¢, ktore do tej pory udato si¢ jej w Szwecji dokona¢ dla sprawy
polskie;j.

Wypowiedz matki Ledochowskiej w dzienniku ,,Nya Dagligt Allehanda” (5 XI
1916, wyd. wieczorne) wedtug przedstawicielstw dyplomatycznych panstw cen-
tralnych przekroczyta jednak granice mozliwe do tolerowania przez obu ambasa-
doréw. Reperkusje decyzji przez nich podjetej w dniu 8 XI 1916 r. mogty okazac

* AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do kuzyna W. Leddchowskiego, adiutanta ce-
sarza Austro-Wegier, Karola 1. [Przez dwa lata bytam za wiedza hr. Hadika w dobrych stosunkach
z wszystkimi przedstawicielami, (oczywiscie jako wydalonej z Rosji nie wolno mi byto postawi¢ nogi
w legacji rosyjskiej) nie jestem osobg prowadzaca wojng, a z powodu mej szkoty oraz katolickiej
i polskiej dziatalnosci musze by¢ dla wszystkich: nikogo absolutnie nie nienawidze i wszystkim zycze
Bozego blogostawienstwa. — Thum. AGUSJK].

> AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do brata o. W. Ledéchowskiego T1J.

6 Tamze.

Tamze.
Matka U. LEDOCHOWSKA, Historia Kongregacji, s. 98.
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si¢ dla matki niezwykle dolegliwe. Jedng z nich bytoby niewyrazenie zgody przez
wladze Niemiec i Austro-Wegier na jej powrot do Krakowa w przyszlosci, co pla-
nowata, i to napawato ja Igkiem”. Grozba ta tak bardzo realna, a w jej oczach —
W tym momencie — prawie graniczaca z pewnoscig, stala si¢ motorem dziatania
na rzecz poprawy stosunkow z ambasadorem J. Hadikiem von Futak za wszelka
ceng®’. Najprawdopodobniej jeszcze tego samego dnia lub nastepnego w poszuki-
waniu pomocy napisata list do ambasadora Austro-Wegier w Danii hrabiego Dio-
nysa Széchényi von Sarvar und Felsovidék, ktérego znata od czasu prowadzenia
w tym kraju akcji charytatywnej na rzecz mieszkancow ziem polskich®'. ,,Lojal-
nie postepuje, bo zwrdcitam si¢ o radg i pomoc tylko do austriackiego ministra
w Kopenhadze? — pisata w liScie do brata Wlodzimierza w dniu 11 XI 1916 r.
Zwrdcila sig takze w tej samej sprawie, zapewne osobiscie, do cztonka parlamentu
szwedzkiego, jak pisata: ,,najwigkszego wielbiciela Niemcow™*, prawdopodobnie
posta do Riksdagu Karla Hildebranda, honorowego prezesa Komitetu Polskiego
w tym czasie®. Oba te fakty musiaty mie¢ miejsce migdzy 9 a 11 XI 1916 r., skoro
pisze o nich w liscie do brata w dniu 11 XI 1916 r., co $wiadczyto o probie ratowa-
nia tego, co jeszcze dato si¢ uratowac.

Od tego momentu matka U. Ledéochowska w swoich ustnych wypowiedziach,
jak i publikacjach starata si¢ pomniejsza¢ znaczenie i sens swojego antyproklama-
cyjnego tekstu z ,,Nya Dagligt Allehanda” (5 XI 1916, wyd. wieczorne), ktore mia-
ty $wiadczy¢ o jej antyniemieckiej postawie. Postawa ta bedzie si¢ pojawiaé przez

7 AGUSJK w Pniewach. Listy J. Ledéchowskiej do Marii Teresy Ledochowskiej z 13 TI1[1917],
28 I [1917], [V 1917], 21 V 1917 w j. niemieckim, kopie mps., transkrypcja z rkps. AGUSJIK.

80 Matka U. LEDOCHOWSKA, Historia Kongregacji, s. 98. ,,0dtad przez prawie sze$¢ miesiecy
trwata migdzy nami niezgoda. On na mnie gadal, ja na niego, ale naturalnie nie ja jemu, ale on mnie
szkodzil”. Relacja ta odnotowana we wspomnieniach z 1924 r. o toczeniu przez Matke U. Ledochow-
ska potrocznej stownej wojny z ambasadorem J. Hadikiem von Futak nie znajduje potwierdzenia
w prowadzonej przez nig biezacej korespondencji dotyczacej staran o pogodzenie si¢ z przedstawi-
cielem Austro-Wegier w Szwecji.

81 W AGUSJK w Pniewach nie udato si¢ odnalez¢ kopii tego listu. Brak takze odpowiedzi na to
pismo. We wspomnieniach matka U. Ledéchowska pomija ten fakt milczeniem.

8 AGUSJK w Pniewach. List J. Ledochowskiej do brata 0. W. Ledochowskiego TJ. Potwier-
dzenie tego faktu znajduje si¢ w liscie J. Ledochowskiej do kuzyna W. Ledochowskiego, adiutanta
cesarza Karola I. ,,Lieber Vladimir. Von der Osterreichische Legation in Kopenhagen gab man mir
den Rat, in einer sehr schwierigen Lage mich an Dich zu wenden — Du konntest helfen”. [Kochany
Wtodzimierzu. W austriackiej legacji w Kopenhadze poradzono mi, zebym zwrocita si¢ do Ciebie
o pomoc w pewnej dos¢ przykrej sprawie. — Thum. AGUSJK].

8 Tamze. Brak informacji o tych staraniach we wspomnieniach matki U. Ledochowskie;j.

8 APK, z. NKN, sygn. 50, k. 200. Raport S. Wedkiewicza do Departamentu Wojskowego w Na-
czelnym Komitecie Narodowym w Piotrkowie, Stockholm, 29 X 1916, kopia mps.
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nastgpne pig¢ miesiecy, do czasu nawigzania ponownych stosunkow z J. Hadikiem
von Futak w kwietniu 1917 r.%
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JULIA LEDOCHOWSKA WOBEC AKTU 5 XI 1916 R.

Streszczenie

Celem artykutu jest ukazanie dzialalnosci matki Urszuli (Julii) Ledochowskiej w sztok-
holmskim Komitecie Polskim Posredniczacym (Polska formedlingskommitten), powotanym
w potowie marca 1916 r. w momencie ogloszenia Aktu 5 listopada 1916 r., oraz reakcji szwedz-
kiej Polonii na ten wydany w imieniu cesarzy Niemiec i Austro-Wegier manifest, gloszacy
powotanie niepodlegtego Krolestwa Polskiego. Autor przedstawia wachlarz nastrojow wsrod
polonijnych dziataczy w Sztohkolmie oraz tamtejszych politykow z racji mozliwego odrodze-
nia Polski, z czolowg rolag matki Ledéchowskiej, wiceprezes Komitetu Polskiego w Sztokhol-
mie. Przedstawione zostaly artykuty ukazujace si¢ w szwedzkiej prasie, obrazujace oddzwigk
szwedzkich 1 polonijnych $rodowisk wobec nowej polityki panstw centralnych: bedace wy-
nikiem dziatan propagandowych, majacych pozyskac przychylnos¢ opinii publicznej wobec
nowej polityki panstw centralnych, dotyczace rozwazania na temat jej spodziewanych pozy-
tywnych i negatywnych skutkow, jak tez przysziego losu Polski. Autor opisuje rowniez oba-
wy przed utworzeniem armii polskiej z ramienia panstw centralnych. W artykule wykorzystane
zostaly przede wszystkim raporty delegata Departamentu Wojskowego Naczelnego Komitetu
Narodowego w Sztokholmie Stanistawa Wedkiewicza do centrali w Krakowie, a takze listy
matki Urszuli Ledochowskiej, ktorej opinia miata duze znaczenie dla sposobu postrzegania Aktu
5 listopada przez szwedzka Polonie.

Stowa kluczowe: Polacy w Szwecji; Urszula Ledochowska; I wojna §wiatowa; proklamacja
z 5 listopada 1916 r.; Polski Komitet w Sztokholmie
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JULIA LEDOCHOWSKA AND THE ACT OF 5 NOVEMBER 1916
Summary

The aim of the article is to present the activity of Mother Urszula (Julia) Ledochowska in
Stockholm’s Polish Agency Committee (Polska formedlingskommitten), established in mid-
March 1916 at the time of the announcement of the Act of 5 November 1916, as well as the
reaction of the Polish community living in Sweden to this manifesto, issued on behalf of the
Emperors of Germany and Austria-Hungary and proclaiming the establishment of the indepen-
dent Polish Kingdom. The author presents a range of attitudes among Polish activists in Stock-
holm and local politicians to the possible rebirth of Poland, with the leading role of Mother
Leddéchowska, Vice-President of the Polish Committee in Stockholm. The author discusses
Swedish press articles illustrating the resonance of the Swedish and Polish community to the
new policy of the central states, which was a result of the propaganda aimed at winning the
favour of public opinion for the new policy of the central states, also considering its expected
positive and negative effects, as well as the future fate of Poland. The author also describes
the fear of creating a Polish army on behalf of the central states. The article analyses reports
of the delegate of the Military Department of the Supreme National Committee in Stockholm,
Stanistaw Wedkiewicz, to the headquarters in Krakow, as well as letters written by Mother
Urszula Ledochowska, whose opinion was of great importance, shaping the way in which the
Act of 5 November was perceived by the Polish community in Sweden.

Keywords: Poles in Sweden; Ursula Ledochowska; First World War; proclamation of Novem-
ber 5, 1916; Polish Committee in Stockholm



