RECENZJE 1 PRZEGLADY

epoka z calym bagazem jej doSwiadczeri. Jedni pisza wiec o poecie jako o proroku
wieszczacym nastanie ery kultury masowej (Sojak) czy kultury zatomizowanej,
pozbawionej integralnoSci (Ratajczakowa), inni widza w nim autora walczacego
z pokusa ideologizacji sztuki (Sojak), krytyka negatywnych zjawisk w Kosciele (czy
ta cecha, zauwazona przez Bilifiskiego, nie jest szczegdllnie charakterystyczna dla
naszej rzeczywistosci?), jeszcze inni wiaza jego poezj¢ z tendencjami literatury
wspotczesnej (co uczynit Ratajczak, interpretujac Cywilizacje za pomoca kategorii
katastrofizmu ocalajacego, opisujacego przeciez Swiat poetycji II Awangardy). Tym
samym Norwid urasta do rangi poety niezwykle aktualnego, ktérego dzieto wciaz
inspiruje i wciaz roz§wietla droge w labiryncie historii.

Wojciech Kudyba, Jacek Scholz - NOWY PRZEKLAD
PROZY NORWIDA NA JEZYK NIEMIECKI

Cyprian Kamil N o r w i d. Das Geheimnis des Lord Singelworth. Novellen.
Nachwort, herausgegeben und aus dem Polnischen iibertragen von Henryk
Bereska. Leipzig 1989.

Cho¢ pierwszy wybdér nowel i esejow autora Czarnych kwiatow ukazal sig
w Niemczech juz w 1907 r.!, uptyneto wiele lat, zanim pojawily sie kolejne préby
udostepnienia niemieckojezycznemu czytelnikowi $wiata Norwidowej prozy. Nie
byto tych préb zreszta zbyt wiele. W 1960 r. A. Loepfe ogtasza swoj przektad Cywi-
lizacji®>, w 1981 r. ukazuje si¢ ttumaczenie Tajemnicy lorda Singelworth i ,,Ad leo-
nes!” pidra J. Fuczak-Wild®, w 1983 r. K. Dedecius przektada Garstke piasku4 i do-
piero ostatnia dekada zaowocowata nieco obszerniejszym zbiorem. W 1989 r. lipskie
wydawnictwo ,,Insel” opublikowato tomik Das Geheimnis des Lord Singelworth. No-
vellen w wyborze i ttumaczeniu Henryka Bereski, ktéry jest takze autorem postowia.
Tej wiasnie ksiazce chcieliby§my tu po§wieci¢ nieco uwagi’.

"'C.Norwid. Eine Auswahl aus seinen Werken. Ubersetzt und eingeleitet von J. P.
d’Ardeschah. Minden 1907.

2T en ze. DieZivilisation. Ubersetzt von A. Loepfe. ,,Mickiewicz—Blitter” 1960 H. 13
s. 64-73.

3T en ze. Das Geheimnis von Lord Singelworth, Ad leones! Ubersetzt von J. Luczak-
-Wild. W: Polnische Erzdhler des 19. und 20. Jahrhunderts. Ziirich 1981 s. 7-48.

“C. K. Norwid. Eine Handvoll Sand. W: Der Monarch und der Dichter.
Herausgegeben und iibersetzt von K. Dedecius. Frankfurt am Main 1983 s. 189-191.

5T en z e Das Geheimnis des Lord Singelworth. Novellen. Nachwort, herausgegeben und
aus dem Polnischen iibertragen von H. Bereska. Leipzig 1989.
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RECENZJE 1 PRZEGLADY

Tom Bereski zawiera nastgpujace utwory: Menego, Czarne kwiaty, Bransoletka,
Cywilizacja, Stygmat, ,,Ad leones!”, Tajemnica lorda Singelworth i rézni si¢ nieco od
wyboru dokonanego niegdy$ przez J. P. d’Ardeschaha (6w zbiér nie zawierat ttu-
maczenia Menego, miescil natomiast przektad Osratniej z bajek, Garstki piasku i eseju
Milczenie). Wydaje sig, iz konsekwentniej niz d’Ardeschah dba berliiski translator
o tematyczna i gatunkowa jednolito$¢ zbioru i wtasnie dlatego wilacza doii opo-
wiadanie Menego — korespondujace z pozostalymi utworami analizowanego tomu
m.in. dzigki motywom ,,weneckim” i funeralnym — rezygnuje natomiast z wielowar-
stwowych, pisanych zrytmizowana proza przypowiesci Garstka piasku i Ostatnia
Z bajek oraz subtelnego eseju Milczenie.

Wiele sygnaléw wskazuje, ze niewielki, ,kameralny”, ozdobiony czarno-biatymi
grafikami Barbary Muller-Wolf zbiorek Das Geheimnis des Lord Singelworth.
Novellen ma charakter popularny, adresowany jest do szerokiego grona odbiorcéw.

Dlatego dziwi calkowity brak przypisow i komentarzy do Norwidowego tekstu —
uderzajacy tym bardziej, iz r6znego rodzaju objasnienia pojawiaja si¢ nawet w Polsce
w popularnych edycjach dziet autora Vade-mecum, w tym w Pismach wybranych, kt6-
re stanowity podstawe przektadu H. Bereski®. Postepowanie polskich edytoréw jest
zazwyczaj tlumaczone faktem, ze nawet polski czytelnik nie zna dzi§ kontekstu
historycznego, politycznego, a nawet literackiego epoki Norwida, nie zna w do-
statecznym stopniu okoliczno$ci powstania poszczegdlnych tekstéw oraz np. ukrytych
w nich pod réznymi ,,pseudonimami” waznych postaci — stad nie moze obejS¢ si¢ bez
towarzyszacych dzietom poety objasnieri. Bez komentarza Norwid, takze jako prozaik,
jest dla wielu Polakéw pisarzem ,trudnym” — c6z dopiero mowi¢ o czytelniku nie-
mieckim.

Symptomem popularnego nachylenia analizowanej ksiazki jest bardzo ogélne omo-
wienie sylwetki Norwida-poety i prozaika w Posfowiu — wyraznie skierowane do
czytelnika malo wnikliwego, nie posiadajacego na temat polskiego pisarza wigkszej
wiedzy, adresowane do kogo$, komu chce si¢ Norwida w sposéb prosty i przystepny
przedstawié. Do kogo$, kogo chce si¢ zainteresowaé¢ Norwidem w sposob tylez atrak-
cyjny, co pobiezny. (Nieco inaczej jest w zbiorze d’Ardeschaha. Niech przeméwia
choéby liczby: d’Ardeschah poswigca poecie 47 stron wstepu, Postowie Bereski ma
9 stron). Portret autora Vade-mecum pozostaje w omawianym tomiku ograniczony do
kilku zaledwie kontur6w — na tyle wszakze interesujacych, by si¢ im tu uwaznie
przyjrzeé.

Podobnie jak inni ttumacze H. Bereska stara si¢ umieSci¢ twoérczo$S¢ Norwida
w konteksScie wspdiczesnosci, dokonuje swoistej aktualizacji jego pisarskiego
przestania, wpisuje ja w rzeczywisto§¢ — takze rzeczywisto$¢ polityczng — XX w.
Inaczej jednak niz niektdrzy stroni od podkreslania ,,polsko$ci” pisarza, zwraca uwage

®C. Norwid Pisma wybrane. T. 4: Proza. Wybrat i objasnit J. W. Gomulicki.
Wyd. II. Warszawa 1983 (dalej: Pw). Z tego wydania korzystamy w celu poréwnania tekstu
oryginalnego z przekladami. Réwniez wszystkie uzyte w recenzji cytaty z pism Norwida
pochodza z tego wilasnie wydania.
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na uniwersalne walory jego tworczosci. Zwlaszcza komentarz R. Fiegutha do Norwi-
dowych opowiadan Tajemnica lorda Singelworth i ,,Ad leones!”, zamieszczonych
w zbiorze Polnische Erzdhler des 19. und 20. Jahrhunderts, stanowi wyrazny kontrast
wobec uwag Bereski. Szwajcarski ttumacz Norwida wyraZnie podpowiada polityczne
odniesienia obu nowel i kojarzy je — wbrew intencjom tekstu — z Polska lat stanu
wojennego’. Tymczasem Bereska wydobywa w swym postowiu — zgodnie ze znacze-
niami utworéw Norwida — przede wszystkim uwrazliwienie pisarza na wszelkie
zagrozenia naszej cywilizacji. Tlumacz nie stroni przy tym od przypomnienia
fragmentéw listow poety, w ktérych pojawiaja si¢ gorzkie uwagi o Europie — ,,starej
pijaczce i wariatce”.

Trudno orzec, czy na takie a nie inne roztozenie akcentow w przypomnianych wy-
zej komentarzach wywarly istotny wptyw miejsce i czas ich powstania. Przypom-
nijmy: R. Fieguth pisze swe poslowie w czasie, gdy trwa w Szwajcarii fala
zainteresowania losami Polski lat dyktatury wojskowej, H. Bereska za$§ liczy sig¢
zapewne z cenzura, gdyz jego zbiorek — o czym zreszta pisze — to pierwsze wydanie
utworéw Norwida w dzi§ juz nie istniejacej NRD. Z punktu widzenia czytelnikéw
Norwida nie kontekst sytuacyjny obydwu komentarzy wydaje si¢ wszakze wazny, lecz
sposéb interpretacji tworczosci poety. Norwid przedstawiany jest przez berliniskiego
translatora jako pisarz uniwersalny — odbiorca sktonny jest skojarzy¢ jego osobowosé
twércza z innymi waznymi krytykami schorzen europejskiej cywilizacji, chocby
Eliotem. Norwid Bereski wydaje si¢ mniej prowincjonalny, bardziej europejski,
nowoczesny i chyba po prostu ciekawszy.

Sygnalizowana wyzej sklonnos$¢ ttumacza do popularnego ujecia twérczosci poety
pozostawita tez, jak si¢ wydaje, §lady w filologicznej warstwie tlumaczenia
i zaowocowata pewnymi niekonsekwencjami.

Jedna z istotnych spraw, ktére niewatpliwie przy réwnoczesnej lekturze tekstéw
polskich i ich tlumaczen nasuna si¢ na my$l kazdemu czytelnikowi, jest to, iz
w przewazajacej wigkszoSci przypadkéw tlumacz nie zachowal réznego typu gra-
ficznych wyréznien tekstu. W kazdym polskojezycznym wydaniu Norwida sa one
zachowywane z wielka edytorska pieczolowitoscia, jako ze miaty w oczach autora
swoj gleboki sens. Jak wiadomo, Norwid czesto korzystal z graficznego wskazania
czytelnikowi jakiego$§ wyrazu, frazy czy tez zdania poprzez podkreSlenia, dokonywane
zreszta w rézny sposob i réznymi kolorami, co edytorzy na ogdtl staraja si¢ oddaé
za pomoca rozstrzelonego druku. W niemieckim tlumaczeniu elementy te zostaly
zachowane tylko sporadycznie. Nie jest to zapewne uchybienie wielkiej wagi, lecz
wydaje sig¢, iz nie istnieje zadne przeciwwskazanie, aby w tlumaczeniu tego typu
rzeczy uwzglednia¢. Tym bardziej ze owych wyrdézniedl nie wyeliminowano konsek-

7 Por. zwlaszcza nastepujace zdanie: ,Zugleich aber wird das Venedig von Lord
Singelworth und Rom von Ad leones! Sinnbild fur uniwersellere Befindlichkeiten im modernen
Europa, fiir die Verfithrungen und Gefdhrdungen, denen diktatorische Fremdherrschaft [...] den
freien Geist iiberall aussetzen; beides hat mit dem hier gar nicht gennanten Polen weit mehr zu
tun, als der unbefangene hiesige Leser annehmen mochte. Polnische Erzihler s. 363.
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wentnie w catoSci. Nie istnieje tez, jak si¢ wydaje, klucz wyjasniajacy fakt, iz w
pewnych miejscach tlumacz zachowuje podobienstwo typograficzne do oryginatu,
w innych za$ go unika.

Podobnie rzecz si¢ ma z innym elementem tekstu, tak dla Norwida charaktery-
stycznym — dywizem. W tekstach pisarza znak ten jest nie tylko osobliwos$cia
frazeologiczno-sktadniowa, lecz takze sygnatem dla czytelnika, zwracajacym uwage
na mozliwo$¢ tacznego i roztacznego odczytania danego wyrazu. Oto pierwsze zdanie
ze Stygmatu:

Podobno, ze z zadan czynno$ci czlowieka najniewinniejszym i najpigkniejszym, a pewno, ze
najciekawszym w znaczeniu swoim, jest zadanie te: zeby pdjS¢ zobaczyc¢ sig
z kim - lub od-zobaczy¢ sig — zrobic WiZthg.

Henryk Bereska w swym tlumaczeniu przytoczonego fragmentu unika w ogdle
proby przeniesienia na jezyk niemiecki owego specyficznego zwrotu ,,0d-zobaczyé
si¢”, upraszczajac konstrukcjg, a tym samym cale zdanie. W zamian za to dokonuje
zabiegu wstawienia tacznika w dwdéch innych miejscach, tworzac tym samym namia-
stke maniery Norwida w nieco odmienny sposéb:

Unter den Titigkeiten der Menschen ist eine der harmlosesten, schonsten und gewil
interessantesten das Irgendwo-Hingehen, um jemanden zu sehen, das heillt, das Besuch-Abstat-

ten®.

Przettlumaczone zdanie traci nieco ze swej wymowy, widoczne jest bowiem prze-
niesienie akcentow, jego wydiwigk jest réwniez inny niz w oryginale, lecz sam
zastosowany przez tlumacza zabieg niewatpliwie zaciekawia. W tym samym tekscie
spotkamy takze miejsca, w ktérych oddanie tego elementu powiodto si¢ lepiej: ,,On
wzial stygmat PRZEMYSLU-SZTUKI, [...]” (Stygmat, s. 134), ,Er hatte das Stigma der
Kunst-Manipulation” (Das Stigma, s. 88). Ale znajda si¢ i takie, w ktérych ttumacz
odstapit od powtdrzenia w jezyku przektadu Norwidowego zabiegu, chociaz uzyskany
w ten sposob efekt mdégtby byé ciekawy: ,Nastapito to zatem bez-obmysSlnie, [...]”
(Stygmat, s. 122), ,,Und es ergab sich absichtslos, [...]” (Das Stigma, s. 72). W tym
przypadku bytaby do pomys$lenia pisownia ,absichts-los”, a wigc dos§¢ doktadne
i zgodne z niemiecka norma jezykowa oddanie waloru znaczeniowego, a przy tym
i graficznego, oryginatu.

Niewatpliwie sporo problemdéw przysporzylo tlumaczowi stworzenie w jezyku
przekladu jakiego$ jednolitego stylistycznego ekwiwalentu jezyka Norwida. Jako
najwigksza trudnos$¢ jawi si¢ tu brak dowolnego rozrzadzania skladnia zdania,
poniewaz jezyk niemiecki jest jezykiem pozycyjnym, co oznacza, ze kolejnos¢ czesci
zdania jest w nim do$¢ dokladnie okreSlona. Polski jest w poréwnaniu z nim o wiele

8 Pw s. 112. Dalej pod kazdym cytatem podajemy w nawiasie tytut utworu i numer strony.
®Norwid. Das Geheimnis des Lord Singelworth s. 59. W dalszej kolejnosci pod
kazdym cytatem podajemy w nawiasie tytul utworu w jezyku niemieckim i numer strony.
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bardziej elastyczny, z czego Norwid korzystal skwapliwie, wystarczy tu zwrdcié
uwage na czeste inwersje i wielokrotnie ztozone zdania o skomplikowanej strukturze.
Do tego dochodzi jeszcze i ten fakt, ze na wysublimowany sposob operowania
jezykiem, eksperymenty etymologiczne i nierzadko stowotwoércze u Norwida naktada
si¢ ponadto zabieg archaizacji jezyka. Z perspektywy czytelnika wspoétczesnego proza
ta jest wigc podwdjnie zaszyfrowana: po pierwsze jako jezyk wspotczesny Norwi-
dowi, po drugie za$ jako jezyk autora, wzbogacony o rozmaite, a przy tym tak
typowe dla niego tworcze zabiegi. W tym kontekScie sensowne wydaje si¢ pytanie,
jak obszedt si¢ ttumacz z Norwidowym jezykiem.

Wedtug klasycznego rozumienia sposobdéw przektadania literatury odlegtej w cza-
sie istnieja dwie drogi, ktérymi translator mégt podazy¢. Pierwsza to droga ar-
chaizacji jezyka, czyli poszukiwanie ekwiwalentu z tego samego mniej wigcej okresu,
na jaki datuje si¢ oryginal. Tu wydaje si¢ do pomyS§lenia ten kierunek, jaki
w literaturze niemieckiej reprezentowal np. Jean Paul (wyraznie przez niektérych
niemieckich norwidologéw kojarzony z Norwidem'?). Druga za$ to ostrozne uwspot-
cze$nienie oryginalu, przystosowanie go do perspektywy dzisiejszego odbiorcy.
Tymczasem czytajac zbiorek Bereski zorientujemy si¢, zapewne nie bez zdziwienia,
iz tlumacz skorzystat z obu tych metod, nie preferujac specjalnie zadnej z nich. O
ogélnym efekcie tego postgpowania powiemy jeszcze pdzniej, najpierw sprobujmy
przyjrze¢ si¢ nieco blizej kilku kategoriom zjawisk translatorskich, jakie ujawniaja
si¢ w zestawieniu tekstow oryginalnych i ich przektadow.

Oto kilka zdah z Menego, na przyktadzie ktérych do$¢ dobrze wida¢ zaré6wno nie-
latwe zadanie tlumacza, polegajace na sprostaniu skladni zdania Norwida, jak tez
problem w znalezieniu stownictwa, ktére bytoby w stanie uzmystowi¢ niemieckiemu
czytelnikowi ztozono$¢ jezyka autora. W przytoczonych ponizej przyktadach ujawnia
si¢ bowiem nie tylko glgbia znaczen, czgste poetyckie nacechowanie, ale tez nieco
sztuczne i patetyczne budowanie zdan, z ktérych kazde jest poszukiwaniem do-
skonatos$ci §rodkéw wyrazu.

Byto to 1843 wiosnyna Riva degli Schiavoni, albo,jak jeszcze jeden nie
zatarty napis sie wyraza,na Riva degli S1avi; natym dlugim wrebie granitowym,
zielonymi poprzerywanym kanatami i biatymi mostami pospajanym, gdzie kilka tysigcy okretéw
przystaii miewa. Menego s. 29.

Tam, o blasku ksigzyca, znikaja okrety w mroku wielkim, a gdzie Swiatlo miesigczne wysreb-
rzyto fale, 1$niacy topér, u gondoli dzioba przytwierdzony, profilem zg¢batym si¢ okresla, potem
wio§larz péinagi we frygijskiej czapce, potem budka kirem kryta z szyba krysztatlowa, a potem
zn6éw drugi ksztatt wio§larza, a potem blask fali, skrzela wiosta odepchnigtej w Swiatto§¢
ksiezycowa... i tak tam gondole przeptywaja. Menego s. 29.

19 Por. np. postowie R. Fiegutha do cytowanego zbioru Polnische Ehrzihler s. 364.

367



RECENZJE 1 PRZEGLADY

Co moze by¢ ta posta¢ z wigdniejacych liSci wychylona, ktérej profil zéttawy na sklepienia
ciemno$¢ tak wybiega?... albo owa w hetmie?... albo tamta, kibici wygigciem nie bez trudu
wypowijajaca si¢ z kamienia... Menego s. 30.

Poniewaz nie ma tu miejsca na doktadna analiz¢ kazdego zdania, skoncentrujmy
si¢ przede wszystkim na sprawach najistotniejszych. W pierwszym zdaniu zauwazymy
trzy nastgpujace po sobie inwersje, za$ konczacy zdanie czasownik wyraza cyk-
liczno$¢ powtarzajacej si¢ czynno$ci. NaSladowanie luZnego, przestawnego szyku
polskiego zdania jest w niemieckim bez watpienia mozliwe do pewnego tylko stop-
nia, natomiast niemozliwe jest oddanie jednym stowem wtasciwosci owego czgsto-
tliwego ,,miewa”. Ttumacz byt tu wigc zmuszony do koniecznych uproszczen, przez
co jednakze cale zdanie wydaje si¢ tak proste, iz nie jest w stanie zatrzymaé na
sobie uwagi czytelnika, jak ma to miejsce w przypadku oryginalu.

Es war im Frithjar 1843 auf der Riva degli Schiavoni, oder wie eine noch unverwitterte
Inschrift lautet, auf der Riva degli Slavi, an der langen granitenen Kaimauer, von griinen
Kandlen durchbrochen und von weilen Briicken verbunden, wo Tausende Schiffe anlegen.
Menego s. 5.

Ze wzgledu na sens przetlumaczone zdanie jest poprawne i zawiera t¢ informacje,
ktéra w oryginale byta najwazniejsza. Jednakze trudno$¢ przetozenia takich zwrotéw,
jak: ,napis si¢ wyraza” czy tez ,Kkilka tysigcy okretdw przystan miewa”, stanowi o
tym, ze brak mu owego ,rytmu”, ktéry sktania czytelnika oryginalu do powolnej
i uwaznej lektury kazdej frazy. Jednakze w powyzszym przykltadzie nie wystepuja
problemy tej miary, co w zdaniu drugim, ktére uzmystawia nam dobitnie, ze ttumacz
musi sobie radzi¢ nie tylko z materia jezyka, lecz takze ze specyfika stylu
tlumaczonego autora.

Dort entschwinden im Mondesglanz Schiffe in das groe Dunkel, und wo das Mondlicht die
Wellen versilbert, zeichnet sich das schimmernde gezackte StoBeisen des Vorderstevens ab, dann
der halbnackte Gondoliere mit phrygischer Miitze, dann das mit schwarzem Tuch bedeckte
Bootshiduschen, dann die zweite Gondolieregestalt, dann der Glanz der Wellen, vom Blatt des
Ruders in den Mondschein fortgestoBen... So ziehen dort die Gondeln voriiber. Menego s. 5.

Zwréémy uwage na niuanse, dotyczace okreslert odnoszacych si¢ do ksigzycowego
Swiatla. U Norwida ukladaja si¢ one w pewien ciag od doS¢ pospolitego wyrazenia
,blask ksigzyca”, poprzez bardziej wyszukane ,Swiatto miesigczne” (tu pojawia sig
przy okazji archaizm) az do ,S$wiatltoSci ksiezycowej”. Wida¢ tu leksykalne
poszukiwanie i zréznicowanie stylistyczne, ktére Swiadcza o wadze, jaka Norwid
przyktadat do stylu. W przekladzie natomiast pojawiaja si¢ wyrazy z bardzo bliskich
plaszczyzn stylistycznych, niewiele si¢ od siebie rézniace i tym samym redukujace
wyszukany jezyk opisu do plaszczyzny potocznej prawie wypowiedzi: ,,Mondesglanz”,
»Mondlicht”, ,Mondschein”. Podobnie zubozony zostal ostatni czton, ktéry jest
w tym zdaniu oryginalu najbardziej wyszukany: ,Skrzela wiosta odepchnigtej
w $§wiatlo$§¢ ksigzycowa”. W tlumaczeniu nie odnajdziemy juz pigknej poczatkowej
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metafory, a jedynie o wiele stabsze ,,piéro wiosta” — ,,Blatt des Ruders”, wspomniany
za$ juz wczedniej brak ekwiwalentu owej ,ksigzycowej SwiattoSci” dopetnia obraz
potocznej frazy, ktéra utracila swéj pierwotnie poetycki charakter.

Jak widaé, poruszane tu problemy translatorskie oscyluja pomigdzy wtasciwo-
Sciami sktadniowymi zdai prozy Norwida a znalezieniem ekwiwalentéw stownych
o podobnym odcieniu semantycznym czy tez stylistycznym nacechowaniu. Latwiej
bowiem oddaé znaczenie niz efekty towarzyszace danemu wyrazowi w jezyku orygi-
natu. Tak jest np. w przypadku ,budki kirem krytej” z tego samego przyktadu.
U Bereski jest to ,,das mit schwarzem Tuch bedeckte Bootshduschen”. ,,Czarna
chusta” ma jednakze nie tylko o wiele stabsza wymowe niz ,kir” w jezyku polskim,
ale réwniez stabsza niz np. ,,Trauerflor” w niemieckim.

Kierujac si¢ stopniowo bardziej w strong probleméw leksykalnych, musimy przy-
znaé, iz znalezienie celnego odpowiednika zwrotéw takich, jakie znajduja sie
w ostatnim przytoczonym zdaniu, to dla ttumacza zadanie niezwykle skomplikowane.
Jak bowiem odda¢ w innym jezyku okreSlenia: ,,posta¢ z wigegdniejacych
lisci wychylona” czy ,,albo tamta, kibici wygigciem nie bez trudu wypowija -
jaca sig z kamienia”? Straty w przekladzie sa tu nieuniknione, poniewaz
specyfika jezyka niemieckiego nie pozwala na odtworzenie w nim niuans6w znacze-
niowych podkre§lonych wyrazéw.

Was mochte fiir eine Gestalt sein, die sich aus dem welken Laub hervorbeugt und deren
gelbliches Profil in das Dunkel der Gewdlbe ragt? Oder jene mit Helm? Oder jene, die sich mit
der Drehung der Taille nur mithsam aus dem Stein hervorwindet? Menego s. 6.

Trzeba jednak przyznaé ttumaczowi, ze zwlaszcza ostatnie zacytowane tu zdanie
jest przetozone po mistrzowsku. W miejscu, gdzie u Norwida jest ,wygigcie”,
u Bereski jest raczej ,,skrecenie” (Drehung), a co za tym idzie i owo ,,wypowijanie
si¢” z oryginatu nabiera rowniez charakteru skrecenia, mozolnego wicia si¢ ku goérze
— ,,mithsam aus dem Stein hervorwinden”.

Uchybienia w sferze stownictwa sa w ttumaczeniu Bereski nieliczne, niektére za$
mato istotne, przez co nie wplywaja znaczaco na jako$¢ przelozonych przez niego
tekstow Norwida. Kilka z nich jednakze warto omowi¢ nieco szerzej, bowiem ukazuja
bardzo zréznicowane spektrum przekladowych zjawisk. I tak np. oddanie zwrotu
»ksiazkowy klasycyzm” (Czarne kwiaty s. 34) za pomoca niemieckiego wyrazenia
»papierener Klassizismus” nalezy potraktowaé¢ jako niezbyt udane. W oryginale
chodzi bowiem o sztuczno$¢ i oddalenie wyobrazenia o klasycyzmie u tych, ktorzy
znali go tylko z ksiazek (chodzi tu za§ wtasciwie o antyk, co sugeruje dalszy ciag
zdania), nie za§ o to, ze klasycyzm jest papierowy, sztuczny czy nudny. To za§
sugeruje niemieckie uzycie tego przymiotnika.

O wiele trudniej jednak oceni¢ pewnego rodzaju btad czy tez przeklamanie, jakie
znalazto si¢ w tlumaczeniu utworu Stygmat. Znajdziemy tam takie oto zdanie:
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Taka znalazla si¢ teraz R6za P. (Pomian), bujna ukraifiska pigkno$¢ — dla umiejetnie patrzacych,
lub: ,,panna przystojna”, ,,panna niczego”... — dla zapatrujacych sig¢ na
rzeczy sposobem zwyktym. Stygmats. 114 (podkr. - J. S.)

Watpliwosci dotycza tu podkreslonego fragmentu. Norwid przedstawil w tym zda-
niu dwa sposoby postrzegania: punkt widzenia kogos$, kto potrafi patrze¢ i wnikliwie
oceniaé, oraz tego, kto polega na przelotnym (zwyklym) spojrzeniu i wyraza swdj sad
za pomoca utartych zwrotéw. Przytoczone zdanie ma ponadto takze pewien glebszy
sens jako wyraz nacechowanej ironia postawy wobec wtasnego jezyka, w ktérym —
jak to sugeruje dyskretna aluzja Norwida — to, co godne podziwu, okreSlane jest
potocznie owym ,,niczego” (sobie). W przekltadzie jednak owa druga osoba zostata
scharakteryzowana jednym stowem, ktére ma zasadniczo odmienne znaczenie. Chodzi
o potoczne okreSlenie statystycznego cztowieka (takiego stowa uzywa si¢ przy
okre§leniu zuzycia czego$, czy tez np. dochodu na ,,gtowe”). Oto przektad:

Zu ihnen gehorte auch Rosa P. (Pomian), eine feurige ukrainische Schonheit fiir den kundigen
Betrachter oder ,ein ansehliches Frédulein”, ,gar nicht iibel” fir den Normalver -
braucher Das Stigmas. 61 (podkr. — J. S.)

Problem w tym, iz wyraz ,Normalverbraucher” pozostaje wielce nieadekwatny
wobec owej osoby z oryginatu, ktéra po prostu jest kim$ przecigtnym, kims§, kto nie
zastanawia si¢ i nie patrzy na innych do$¢ uwaznie. Wprawdzie mozna by tu bronié
ttumacza, iz istnieje w jezyku niemieckim zwrot ,,geistiger Normalverbraucher”, ktory
oznacza czlowieka przecigtnego, jest przeciez jedno ale. Ot6z ,,Normalverbraucher”
jest stowem, ktére dla kazdego wyksztatlconego Niemca ma jednoznaczny i niezwykle
silny kontekst sytuacyjny. OkreSlenie to zrobito bowiem karier¢ po filmie Berliner
Ballade z 1948 r., ktérego gtéwny bohater nosit nazwisko Otto Normalverbraucher.
Od tego czasu jest to popularny synonim przecigtnego zjadacza chleba, a zarazem
statystycznego mieszkanca (Niemca). Dlatego tez ttumacz popelnit, jak si¢ zdaje,
rodzaj anachronizmu, umieszczajac w tlumaczeniu tekstu Norwida wyraz o tak silnym
i czytelnym rodowodzie. Tego typu zjawiska, ktére od razu moze dostrzec uwazny
czytelnik — a ktére sa réwniez efektem, by¢ moze, nie zamierzonej adaptacji
i ,,uwspodiczesniania” polskiego pisarza, wyraZnie kontrastuja w omawianej ksiazce
z wieloma zabiegami translatora, zmierzajacymi do pieczolowitej nieraz rekonstrukcji
stylu i jezyka Norwida.

Précz owych nieostrozno$ci ttumaczenie Bereski cechuje jeszcze nadmierna skton-
no§¢ do korzystania z wyrazéw obcych. W miejsce ,,wioS§larza” (Menego s. 29) ttu-
macz wstawia wloski wyraz ,Gondolier e (Menego s. 5), ,,oddiwierny”
(Czarne kwiaty s. 39) to dla niego ,C onsier g e’ (Schwarze Blumen s. 19),
dalej w tym samym utworze oddaje ,,straz przechadzata si¢” (s. 42) jako ,,die Wache
patrouillierte” (s. 24). W utworze Cywilizacja natomiast ,,szkocki szal
(s. 74) to ,schottisches P 1a i d” (Die Zivilisation s. 48). W Stygmacie z kolei
znajdziemy niezbyt trafne uzycie obcojezycznych stéw w tlumaczeniu zdania, sta-
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nowiacego cze$¢ rozbudowanego poréwnania salonowego $miechu i rozméw do mu-
zycznej harmonii dZwigkow:

Kiedy niekiedy, tam i é6wdzie, uSmiechéw wariant i sam nareszcie wyrazny $miech nadtamywac
sie zdawal catos¢ toku, ali¢ natychmiast glebokie i szerokie serio powstawalo i pogodna ptyneto
rzeka akordéw... Stygmat s. 113.

W niemieckim przektadzie pojawily si¢ bowiem jakby zasugerowane przez stojacy
na korcu ,akord”, stowa ,Sostenuto” i ,,andantinisch”. Wprawdzie wzmacnia to
sugerowana tylko w oryginale metafore $miechu jako muzyki, lecz w niemieckiej
wersji brzmi to niestety sztucznie, a owe wloskie stowa wydaja si¢ bardzo
wymuszone:

Gelegentlich schien ein Ansatz von Licheln und schlieBlich ein vernehmliches Lachen den Gang
des Ganzen zu durchkreuzen, doch dann setzte gleich ein tiefes, breites Sostenuto ein
und flof im anmutigen Strom von Akkorden andantinisch dahin... (Das Stigma s.
60, podkr. — J. S.

Ponadto w ttumaczeniu tego samego utworu ,,btedny ksigzyca blask™ (s. 119) od-
dany zostal jako ,phosphoreszierendes Mondlicht” (Das Stigma
s. 67). Po tym wyliczeniu wszystkich obcych wyrazéw w niemieckim przektadzie
warto spytaé, czy tego typu zabieg stylistyczny nie znieksztalca aby prostoty zdan
Norwida. Nie rozpatrujemy tu tych przypadkéw, w ktérych sam Norwid uzyt obcoje-
zycznego zwrotu, a ttumacz go zachowal. W znakomitej wigkszoSci wszystkie te do-
konane przez tlumacza elementy leksyki z obcych jezykow (gtéwnie wloskiego i fran-
cuskiego) mogltyby zosta¢ zastapione odpowiednikami niemieckimi. Trudno jest bez
gtebszej i doktadniejszej analizy stwierdzi¢, dlaczego si¢ one pojawily i jaki maja
cel. Mozna jednakze spostrzec, iz nie pasuja one do stylu Norwida, moze momentami
nazbyt patetycznego, naznaczonego poetyckim akcentem, lecz zarazem konsekwent-
nego w swym retorycznym uksztaltowaniu. Owe makaronizmy zwracaja od razu uwa-
ge i nietatwo oprzeé si¢ wrazeniu, iz zostaly wstawione przez ttumacza jako swego
rodzaju ozdobniki. Wtoskie i francuskie realia tych tlumaczonych tekstéw, ich
tematyka — dotyczaca czesto sztuki — wszystko to zostalo zinterpretowane przez
Bereske jako wyznaczniki pewnej maniery artystycznej, co przy braku konsekwentnej
metody tlumaczenia doprowadzito tu do ewidentnych zaklécen leksykalnych i styli-
stycznych.

Podobny problem niekonsekwencji ttumacza pojawia si¢ w miejscach, w ktérych
powinien on umozliwi¢ odbiorcy rekonstrukcje niektérych realiéw przedstawionych
w ttumaczonych tekstach oraz ich odniesiefi do rzeczywistosci pozaliterackiej. Mamy
tu na myS$li przede wszystkim zaniedbanie edytorskie, o ktérym byta juz mowa na
samym wstepie, mianowicie brak przypiséw czy jakiegokolwiek komentarza. Dotyczy
to przede wszystkim postaci historycznych, ktdére zaistnialy na kartach prozy
Norwida. Oczywiscie, zbgdne byloby wyjasnienie na temat Chopina, lecz juz w sto-
sunku do innych oséb, ktérych dotycza Czarne kwiaty, zadanie takiego objasnienia
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wydaje si¢ uzasadnione. Mozna mie¢ bowiem watpliwosci, czy niemieckiemu odbior-
cy wiadome bedzie, o kogo chodzi w ponizszym zdaniu z Menego:

PS. Beim Packen habe ich das Tuch gefunden, das mir zu Beginn der Emigration unser grofler
Lord Byron in Dresden geschenkt hat. Menego s. 12.

Zdanie to moze wprowadzi¢ w btad takze niejednego polskiego czytelnika:

NB. Pakujac si¢ chustke tez znalaztem, ktéra w pierwszych czasach emigracji w Dreznie wielki
nasz lord Byron mi darowat. Menego s. 33.

Bez komentarza — chocby takiego, jaki znalazt si¢ w Pismach wybranych Norwida
pod redakcja Gomulickiego — czytelnicy sktonni beda odczytywaé informacje pisarza
dostownie, tymczasem wedtug intencji autora opowiadania 6w ,,nasz lord Byron” to
Juliusz Stowacki.

Ostatnia kategoria zjawisk, ktére warto omoéwié, sa zjawiska typowe dla kazdego
bez wyjatku przektadu, czyli redukcje i amplifikacje. W tej pierwszej grupie mozna
wskazac¢ na dwa przypadki zbyt pochopnego lub nieuwaznego (?) opuszczenia jedne-
go tylko, lecz istotnego dla znaczenia caloSci zdania, wyrazu. Dotyczy to utworu
Czarne kwiaty. W pierwszym przypadku chodzi o wyraz ,,udany” w takim oto frag-
mencie: ,,[...] niezawodnie snadniej dzi§ upowszechni si¢ udany pamigtnik S$red-
niowieczny niz fakt wspétczesny [...])” (Czarne kwiaty s. 35). Jesli si¢ bowiem
dobrze zastanowimy, stowo to jest kluczowe dla odczytania intencji calego zdania.
»Udany” moze bowiem znaczy¢ tyle co ,dobry, dobrze napisany”, ale bardziej
jeszcze prawdopodobne jest znaczenie ,,nieprawdziwy, udawany”. W calosci wywodu
chodzitoby wigc o to, iz dobra mistyfikacja, zgrabna fikcyjna historia jest ciekawsza
niz suchy reportaz ze wspétczesnych wydarzein. Owa my§l Norwida, ktéra zapewne
i dzi§ moze by¢ rozwazana jako aktualna, traci w niemieckim przektadzie swdj sens
przez brak ekwiwalentu(éw) tego polskiego stowa: ,,Daher wird heute ein mittelal-
terliches Tagebuch eher Verbreitung erlangen, als daB3 ein gewichtiges, das Gewissen
verpflichtendes Faktum [...]” (Schwarze Blumen s. 14). Podobnie ma si¢ rzecz
w innym miejscu tego samego utworu, kiedy ttumacz w miejsce wyréznionego nawet
w druku przez Norwida wyrazenia ,o soba §miertelna”’ (s.41), pisze:
»eine ganz andere Person” (s. 23). W kontekscie poSmiertnego wspomnienia o 0so-
bach spotkanych przez autora tuz przed ich odejsciem, a taki charakter maja witasnie
Czarne kwiaty, redukcja taka jest oczywistym blgdem. Zupelnie inaczej rzecz ma sig
z wyeliminowaniem w przekladzie catego akapitu z utworu Tajemnica lorda Singel-
worth — chodzi o zdanie zaczynajace si¢ od stéw: ,Nie szlo juz wigc o same roz-
strzygniecie [...]” (s. 160, w ttumaczeniu s. 118) — ktdre jest chyba przeoczeniem lub
btedem edytorskim. Niemniej jednak brak tego zdania powoduje urwanie mys$li i na
pewno bteddw tego typu trzeba si¢ wystrzegaé tak samo jak wskazywanych wcze$niej
uchybiefi warsztatowych.
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Amplifikacje, ktérych H. Bereska dokonuje w swych przektadach do$¢ czgsto, nie
maja w wigkszoSci takiego znaczenia jak wspomniane wczes$niej redukcje. Tu ttumacz
wykazuje duzo wigksza ostrozno$¢, tak ze dodane okreSlenia wydaja si¢ calkiem
naturalne i nie znieksztalcaja oryginatu. I tak np. lakoniczne stwierdzenie Norwida:
»l...] karteczke zostawitem i wyszedtem” (Czarne kwiaty s. 38) zostaje przez ttumacza
skonkretyzowane: ,,[...] ich iibergab meine Visitenkarte undbegab mich
leise davon” (Schwarze Blumen s. 17, podkr. — J. S.). Podobnie jest w innym przy-
padku: ,,[...] byto to w niedzielg, bo pamigtam, ze ze mszy szedlemi ksiazke
z soba miatem” (Czarne kwiaty s. 43), kiedy Bereska dodaje jednoznaczna informa-
cje: ,,[...] es war an einem Sonntag, ich errinere mich, dal ich von der Messe kam
und ein Gebetbuch bei mir trug” (Schwarze Blumen s. 25, podkr. — J. S.).
Czytelnik dowiaduje si¢ wigc, iz byta to ksiazka do nabozefistwa, co w kontekscie
przytoczonego fragmentu zdania nie budzi zadnych watpliwosci.

Jak zatem ocenia¢ analizowany zbiorek? Wydaje si¢, ze ttumaczenia Bereski na-
lezy doceni¢ przede wszystkim jako fakt zmierzenia si¢ z materialem jezykowym
i literackim, reprezentujacym duzy stopiefi translatorskich trudnoS$ci. Ogdlnie rzecz
biorac, przeklady te sa poprawne, zaré6wno pod wzglegdem merytorycznym, jak i —
z pewnymi zastrzezeniami — jezykowym. Cho¢ ttumacz posiada niewatpliwie umiejet-
no$¢ znalezienia w jezyku niemieckim ekwiwalentu stylu Norwida, wykazuje jednak
niekiedy niekonsekwencje¢ warsztatowa, jak tez mata dbalo§¢ o niuanse. Z cala
pewnoscia od ttumacza prozy Norwida nalezatoby oczekiwac¢ o wiele wigcej finezji,
wyczucia jezykowego i drobiazgowej analizy oryginaléw oraz nieco wigcej dbatosci
edytorskiej. Wciaz brakuje w Niemczech reprezentatywnego wyboru pism Norwida
(tom przygotowywany w serii Biblioteka Polska, firmowanej przez Deutsches Polen-
-Institut w Darmstadt, niestety dotad si¢ nie ukazal). Moze wigc ksiazka H. Bereski
zachgci niemieckich czytelnikow i ttumaczy polskiej literatury do uwazniejszego
przypatrzenia si¢ twoérczosci autora Vade-mecum? Moze otworzy droge kolejnym,
doskonalszym przektadom?



