RECENZJE 1 PRZEGLADY

wydawnictwa poezji wydaja si¢ najlepsza metoda prezentacji utworéw trudnych
jezykowo i glteboko zanurzonych w danej kulturze i historii.

Szkoda, ze dotad nie zostat zrealizowany zapowiadany przez Krzysztofa Jezew-
skiego w 1983 r. plan ksiazkowego wydania dziet Norwida w przektadzie francuskim.
Sadzimy, ze przy dokonaniu odpowiedniego wyboru i zaopatrzeniu przektadu w dobre
interpretacje i komentarze — tom taki moéglby si¢ spotkaé z niemalym zaintereso-
waniem takze i francuskich ,,péZnych wnukow”.

Krzysztof Sobczyiiski-SLUGA POKOJOWY WSROD SZELESTU
TALERZY: O DWOCH PRZEKEADACH NORWIDA

Cyprian Kamil N o r w i d. Trilogie italienne. Le Stigmate, ,,Ad leones!”, Le
secret de Lord Singelworth. Traduit du polonais par et sous la direction de
Christophe Potocki et par Agnieszka Grudziiska et Monique Jean, précédé et
suivi de: Norwid: Parole vive, parole tue de Christophe Potocki, Collection
romantique nr 49, José Corti, Paris 1994; Cyprian K. N or w i d. Stygmat e
altri racconti, a cura di Mariagrazia Pelaio, Roma, Quid 1994.

Ty, skarzysz si¢ na ciemno$¢ mojej mowy:
— Czy tez Swiecg zapalateS s a m?
Czy stuga ci zawsze niést pokojowy
Swiattos¢?...

Ciemnosé¢

Wszyscy zajeci sa wieczerza, cisza,
stychaé tylko szelest talerzy i szczekanie
pséw na podwérzu.

Laskawy opiekun

Sztuka ttumaczenia jest w gruncie rzeczy sztuka prosta. Polega ona, zgodnie z
formuta Romana Jakobsona, na pokonywaniu odlegtosci. Tyle ze odlegto$¢ ta mierzy
sig nie tylko dystansem miedzy jezykami, ale takze rdéznicami kulturowymi,
dystansem czasowym, dystansem mentalnos$ci. Wszystko to moze powodowaé znaczne
utrudnienia w odczytaniu tekstu, a nastgpnie w doborze Srodkéw jezykowych
niezbednych do jego oddania. Jakobson twierdzi, ze bez wzgledu na doSwiadczenia
kulturowe ,,ser” jest pojeciem lepiej lub gorzej thumaczalnym!. Czy to samo da sig

! Chodzi mi o szkic Jakobsona zatytutowany On Lingistic aspects of translation. Po polsku
ukazal si¢ on m.in. w: R. Jak obson, W poszukiwaniu istoty jezyka, Warszawa 1989
s. 372-381.
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RECENZJE 1 PRZEGLADY

powiedzie¢ o jego ukochanych blinach, kutii i bigosie? Juz przeklad diwigkéw (w
Szczebrzeszynie chrzaszcz brzmi w trzcinie) nastrgcza pewne trudnosci, c6z dopiero
z tlumaczeniem smakdéw! Obok tego rodzaju kwestii ,technicznych” mozna by wy-
mienial dziesiatki watpliwosci stylistycznych, np. czy nalezy przyblizy¢ tekst do
jezyka wspdtczesnego, czy tez stylizowaé tlumaczenie poprzez archaizmy? A moze
szukac jakiej$ drogi posredniej?

Jakiekolwiek by byly postgpy teoretycznej translatologii, w ostatecznym
rozrachunku ttumacz wyrusza w podréz samotnie. Tras¢ — czyli sposéb ttumaczenia
— wybiera sam, natomiast przygody, niespodzianki i niebezpieczernistwa, ktére na
niego czyhaja, sa za kazdym razem inne, za kazdym razem trudne do przewidzenia.
Kiedy mySle o znanych mi przekladach Norwida, dochodze do przekonania, ze owe
Jakobsonowskie odleglo$ci nabieraja niekiedy rozmiaréw gigantycznych, a tlumacz
podejmuje podrdéz niezwykle ryzykowna.

Kolejne ryzyko takiej podrézy podjeto ostatnio we Francji i we Wtoszech. Mam
na myS$li francuski przektad Trylogii wtoskiej autorstwa Krzysztofa Potockiego,
Agnieszki Grudzifiskiej i Monique Jean®? oraz wloski przektad kilku opowiadari
Norwida, zatytutowany Stygmat e altri racconti w opracowaniu i przektadzie
Mariigrazii Pelaio’. Dwa przektady prozy Norwida, jeden wspélny tytul (Stygmat).
Zachgca to do jednoczesnego oméwienia obydwu ksiazek, ale trzeba mie¢ §wiado-
mos$¢, ze analogia miedzy nimi jest wzgledna. Ogranicza si¢ ona do podobierstwa
sytuacji Pelaio i Potockiego, ktérzy sa nie tylko tlumaczami, ale takze dokonali
wyboru i zaproponowali obcojezycznym czytelnikom prezentacje tekstow. Dalej sa
juz jedynie réznice. Przede wszystkim zadanie Potockiego i jego wspdtpracowniczek
jest zarazem prostsze i trudniejsze. Prostsze o tyle, ze chodzi o przektad trzech
tekstow stanowiacych w twoérczosci Norwida tematycznie odrgbna cato$é, a wiec
wybor nie podlega dyskusji. Ttumaczka wloska, biorac pod uwage istnienie niedaw-
nych tlumaczed ,,Ad leones!” i Tajemnicy lorda Singelworth4, zdecydowala si¢ na
dokonanie wyboru kilku do§¢ réznorodnych tekstow; na tyle réznorodnych, ze moze
zapewne oczekiwaé ze strony znawcoéw Norwida zarzutu pewnej niespdjnosci zbioru.
Zadanie ttumaczy francuskich jest z kolei o tyle trudniejsze, ze podejmuja przekiad

2C.K. Norwid. Trilogie italienne. Le Stigmate, Ad leones!, Le secret de Lord
Singelworth. Traduit du polonais par et sous la direction de Ch. Potocki et par A. Grudzifiska
et M. Jean, précédé et suivi de: Norwid: Parole vive, parole tue de Ch. Potocki, Collection
romantique nr 49, José Corti, Paris 1994.

3C.K.Norwid. Srygmate altri racconti, a cura di M. Pelaio, Roma, Quid 1994.

4 Wezesniej teksty te ttumaczyt Giorgio Origlia. ,Ad leones!” ukazat si¢ jako dodatek do
tomiku poezji Norwida, przygotowanego przez G. Origli¢ i S. De Fanti (C. K. Nor w i d.
Poesie, Bologna 1981, CSEO), natomiast Tajemnica lorda Singelworth w tomie prozy Fiori
neri, Bologna 1983, CSEO.
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ponownie: Trylogie wloskq przetozyl juz byl w poczatku lat trzydziestych Paul Cazin,
a jeden z jej tekstow, ,,Ad leomnes!”, istnieje ponadto w ttumaczeniu Feliksa Ko-
nopki®. Inna réznica wynika z kontekstu wydawniczego. O ile przektad francuski
ukazuje si¢ w serii Collection romantique, bardzo wysmakowanej i w pewnym sensie
specjalistycznej®, o tyle przektad wtoski — w serii, ktéra zdaje si¢ proponowaé co$
w rodzaju miniatur prozatorskich: Epikur, Seneka, Goldoni, Chamfort, Zola, Lessing,
Nietzsche, Ruskin, ale takze Jean Lorrain, Zamiatin, wschodnie aforyzmy erotyczne
i Lettera agli onesti di tutti i partiti F. Cavallottiego. A wigc nie tylko miniatura, ale
takze pewnego rodzaju eklektyzm. I pewnie jaka§ doza egzotyki, ekscentryzmu,
oryginalnoSci. W tak pojetej kolekcji nie dziwi zestawienie Stygmatu z Bransoletkq,
Laskawym opiekunem 1 Ostatniq z bajek.

Krzysztof Potocki i Mariagrazia Pelaio dokonuja najpierw, na uzytek obco-
jezycznego czytelnika, prezentacji postaci Norwida. Wiele jest tu punktéw wspdlnych:
decydujace momenty zyciorysu, geneza Trylogii wloskiej etc. Obydwoje zwracaja
uwage na odrebno$¢ i szczegdlnosé Norwida; na jego ,,ciemno$¢”’; na fakt, ze jest on
artysta, a nie tylko pisarzem czy poeta, oraz na pewnego rodzaju niesprawiedliwosé
historii, ktéra sprawila, ze w Polsce znalazl on czytelnikéw w kilkadziesiat lat po
Smierci, a w Europie na dobra sprawe szuka ich do dzisiaj. Wedlug M. Pelaio
twérczo§¢ Norwida naznaczona jest potréjna emigracja: emigracja polityczna,
wyobcowaniem osobistym i moralnym oraz paradoksalna nieobecnoscia w kulturze
europejskiej tworcy par excellence europejskiego. NieobecnoSci o tyle nie uspra-
wiedliwionej, ze — zdaniem ttumaczki — w odréznieniu od tekstow poetyckich, bardzo
,,osobnych” i nowatorskich, teksty prozatorskie Norwida nawiazuja, na wiele réznych
sposobéw, do tradycji europejskiej: francuskich contes philosophiques, $rednio-
wiecznych exempla, Biblii, moralités, leopardianskiej operetta morale.

Potocki watpi w mozliwo§¢ przeprowadzenia tego rodzaju rozgraniczenia, ktore
pozwalaloby na rozpoznanie z jednej strony poety trudnego, moze tez maudit, z
drugiej strony autora prozy klasycznej, czytelnej, schematycznej. Zaréwno w nocie

5 Potocki brat pod uwage wczeéniejszy przektad Cazina. Niestety, nie jestem w stanie
poréwnac tych tlumaczen, bowiem przektad Cazina jest nie do znalezienia w Polsce. Probuje
natomiast znalezZ¢ jakie§ podobiedstwo z przektadem Feliksa Konopki (C. K. Nor wi d.
Choix de poémes. Poignée de sable. Ad leones!, traduits du polonais par F. Konopka,
introduction de K. Wyka, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1974). Wydaje si¢, ze problemy
sa o tyle podobne, o ile obydwaj ttumacze (Cazin i Konopka) maja sktonnos¢ do uproszczen
i dydaktycznosci.

6 W Collection romantique dominuja teksty francuskie (Gautier, Joubert, Balzac, Nerval,
Nodier, Sainte-Beuve, Raabe, Labiche) i angielskie (Beckford, Blake, Lewis, Sterne, Stevenson,
Walpole, Yeats etc). Sa tez Niemcy (Lenz, Schiller, Lessing, Hebbel, Jean Paul, Kleist), Wtosi
(Bini, Imbriani) i Polacy: Potocki, Przybyszewski (?), Norwid.
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o ttumaczeniu, jak i w obszernym, podzielonym na dwie czgsci studium o Norwidzie

i jego Trylogii’

Opozycja zdaje si¢ — poczynajac od tytutu studium Parole vive, parole tue — naj-

ktadzie nacisk na dwuznaczno$é¢, réznorodnos¢ tonu, opozycje.

bardziej fascynowaé Potockiego. Swiatlo$¢ i ciemnos¢, stowo i cisza, wypowiedziane
i niewypowiedziane. W rozdziale Silence et poésie (Cisza i poezja) pisze on:

Cisza w powiazaniu ze stowem jest jednym z kluczowych stéw, jednym z zasadniczych
poje¢ mysli i dzieta Norwida: wszystkie ksztalty ciszy, z ktérych najwazniejsza jest zmilczane,
niewypowiedziane, milczace, implicytne albo niepomys$lane, nieokazane badZ okazane w

milczeniu®,

Studium Potockiego zastuguje niewatpliwie na omdéwienie przez kogos, kto lepiej
ode mnie zna si¢ na krytyce norwidowskiej. Bardziej skromnie interesuje mnie strona
czysto filologiczna tlumaczenia. O takiej wtasnie wspominal we wstepie do dwuje-
zycznego wydania Norwida Kazimierz Wyka:

Na tle poezji polskiej Norwid zajmuje miejsce samodzielne. Jest to poeta nielatwy w
lekturze, takze dla Polaka. Osobliwa kadencja zdania, czgstokro¢ szorstka i chropawa;
zaskakujace luzy w obrazowaniu lub tez przeciwnie — zageszczenie obrazéw i metafor;
sktonno$¢ do paradokséw i niespodzianki intelektualnej; ponadto daleko posunigta niezalezno$¢
do uktadéw i1 konwencji wersyfikacyjnych. Norwid bywa rozlewny i bywa tez niezwykle
lakoniczny. Retoryka sasiaduje u niego ze zwigzta aluzja. Wszystkie te wlasciwosci jego sztuki
poetyckiej stawiaja wielkie wymagania tlumaczowi. I jezeli niekiedy jego tekst podawany w
jezyku francuskim wyda si¢ zamacony lub ciemny, pamigta¢ wypada, Ze pewna ciemno$§¢ mowy
byta wlasciwoscia samego Norwida. Ttumacz zdradzitby ducha poezji Norwida, gdyby usitowat
te ciemno$¢ rozjasnic®.

Trudno si¢ z taka definicja specyficznej trudnos$ci Norwida nie zgodzic¢; wspot-
brzmi ona zreszta z wyznaniami niektérych ttumaczy, w tym M. Pelaio:

OczywiScie jest to jezyk stwarzajacy powazne problemy tlumaczowi, bowiem starajac sig
oddac¢ neologizmy przez specjalnie utworzone neologizmy wystawiamy si¢ na niebezpieczefistwo
przedstawienia wersji naprawde niezrozumiatej, a moze nawet Smiesznej; thumaczenie natomiast
zwracajace uwage jedynie na czeSciowa odpowiednio$¢ semantyczng pozostawia w cieniu

7 Potocki w bardzo obszernym, S50-stronicowym studium stara si¢ ukazaé twérczosé
Norwida. Studium dzieli si¢ na dwie cze$ci: najpierw ogdlna prezentacja pisarstwa Norwida,
p6zniej analiza poszczegdlnych tekstow.

8 Parole vive, parole tue, s. 27. Dla uproszczenia podaje (jak i w przypadku pézniejszych
fragmentéw Potockiego i Pelaio) moje wlasne ttumaczenie.

Norwid. Choix de poémes s. 8.
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bogactwo i kapry$nos$¢ stownictwa autora. Uwazam jednak, ze to drugie rozwiazanie jest
wyborem mniejszego zta i zgodnie z tym kryterium dokonatam mojego przektadu'C.

Nie do korica przekonujace jest tylko ostatnie z zacytowanych zdan Wyki. Ot6z
ttumacz nie ma wyboru — on m u s i rozja$ni¢ ciemnos$é. Czy tego chce, czy nie
chce, jest niosqcym swiatto stugaq pokojowym. To matlo, i bardzo wiele. Czy tego
chce, czy nie, ttumacz jest przede wszystkim, to znaczy w pierwszym etapie swojej
pracy, egzegeta, i to egzegeta postawionym w szczegdlnie niewygodnej sytuacji.
Sposréd wielu mozliwych interpretacji czesto musi on wybraé¢ jedna (a przy
przektadzie Norwida konieczno$¢ takich wyboréw jest niezwykle czgsta). Dokonawszy
wyboru interpretacji, moze si¢ nim zadowoli¢ i uzyskujemy wowczas ttumaczenie
niewatpliwie zubozone. O tego rodzaju trudnoSciach wspomina Krzysztof Potocki:

Kazde tlumaczenie przechodzi nieuchronnie przez faze uja$nienia tekstu oryginatu. Tam,
gdzie zwykta, choéby i uwazna lektura moze nie zatrzymywac si¢ nad niejasno$ciami czy
wieloznaczno$ciami, na jakie napotyka, dajac si¢ im przenikaé i zachowujac §wiatto-cieniowy
charakter dzieta, ttumacz musi prébowaé wyjasni¢ sens kazdego slowa, kazdego zdania — w
splocie wszystkich kontekstow — aby uchwyci¢ je blizej i znalez¢ najdoktadniejszy odpowiednik
w jezyku przektadu, nadajac mu nastgpnie na nowo, jesli trzeba i jesli to mozliwe, niejasnos$¢
i wieloznacznosé jezyka oryginatu'l.

Ta refleksja ttumacza potwierdza moje wyobrazenie o tym, ze nie da si¢ uniknaé
w przekladzie — a w szczegdlnosSci w tlumaczeniu Norwida — tej dwuetapowosci.
Chiaro-scuro, termin tak drogi Norwidowi, najlepiej to okre§la. Najpierw niezbedna
faza ujasnienia, potem — ,,jesli trzeba, jesli to mozliwe” — przywrdcenie tekstowi jego
ciemnoSci. W tym sensie, jak sadze, mozna przeklady Norwida podzieli¢ na dwie
grupy: te, ktére w punkcie wyjScia rezygnuja z wieloznacznosci, i te, ktére lepiej lub
gorzej staraja si¢ w jezyku tlumaczenia znaleZé Srodki, by owe strefy cienia tekstowi
przywréci¢. W podziale tym chcialbym uniknaé elementu oceny: bywa i tak, ze
wspomniana przez Jakobsona odleglo$¢ migdzy jezykami nie pozwala w zaden sposéb
na zachowanie wieloznacznos$ci i nalezy woéwczas docenié interpretacyjny wysitek
ttumacza. Przyktadem moga by¢ niektére fragmenty wtoskiego ttumaczenia Stygmatu,
ktére czytaja mi si¢ tatwiej niz tekst Norwidowski. Ttumaczka podjeta tutaj ryzyko
tlumaczenia interpretujacego — i nalezy doceni¢ jej odwage.

Uwagi Wyki odnosza si¢ do sytuacji ttumacza poezji Norwida. Mozna by sadzi¢,
iz los tlumacza prozy jest tatwiejszy, i po czgsci tak zapewne jest: mniej go czeka
okazji koniecznych kompromiséw migdzy wymogami treSci i formy. Ale wymogi

Ypelaio. Wstep do: Stygmat e altri racconti, s. 10.
"Wpotocki Notesurla traduction s. 41.
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wspomnianego powyzej chiaro-scuro pozostaja. No i — nie mniej dotkliwa w przypad-
ku poezji — konieczno$¢ znajomosci jezyka oryginatu.

Nie moge, niestety, poréwnaé przektadu Paula Cazina z przekladem Potockiego.
Chcialbym natomiast zaproponowa¢ krétka konfrontacje¢ przektadéw Konopki i Potoc-
kiego. Niechaj to beda pierwsze zdania ,,Ad leones!”:

(Norwid) To nie byt wcale ani malo obiecujacy talent, ani malo dotrzymaé mogaca
organizacja,

(Konopka)  Ce n’était ni un talent peu prometteur, ni une mentalité a ne pas tenir parole.

(Potocki) Ce n’étaient certes ni un talent sans promesses, ni un tempérament a manquer
de ténacité.

6w rudowtosy rzezbiarz, ktéry o godzinie zamknigcia prac chadzal prawie co wieczor

ce sculpteur a barbe rousse qui presque chaque soir, ayant fermé son atelier, venait

ceux de ce sculpteur a barbe rousse qui a I’heure ou s’achevaient ses travaux se rendait presque
tous les soirs

do Caffe-Greco z wielka swoja charcica kirgiskiego pochodzenia.
au Caffe-Greco avec sa grande levrette kirghize.
au Caffe-Greco accompagné de sa grande levrette d’ascendance kirghize.

Sam wybdr zwierzgcia, ktére jednalo wdzigk i site w czytelnie naznaczonych muskutach swoich,
Le choix de la béte, qui unissait le charme a la force de ses muscles saillants,

Le seul choix de I’animal, dont les muscles ostensiblement saillants alliaient la grice et la
puissance,

dawacé juz mégt uwaznemu postrzegaczowi do mniemania korzystnego o umystowej godnos$ci
osoby,

suffisait a lui seul pour suggérer a I’observateur attentif un jugement favorable quant a la classe
d’intellect du personnage

suffisait a inspirer a un observateur attentif un jugement favorable sur la distinction d’esprit de
la personne

ktora te, a nie inne upodobata sobie stworzenie.
auquel il avait plu d’élire tout justement cet animal-la a ’exclusion de tout autre.
se plaisant a posséder pareille créature plutdt qu’une autre.

Na pierwszy rzut oka widaé, ze przektad Potockiego goéruje nad przektadem
Konopki z dwoéch powoddéw: jest wierniejszy i, jesli tak to mozna okresli¢ —
odwazniejszy. Wierniejszy, kiedy ,,mato dotrzyma¢ mogaca organizacja” staje si¢ ,,un

tempérament a manquer de ténacité”, ,charcica kirgiskiego pochodzenia” — ,une
grande levrette d’ascendance kirghize”, ,,zwierz¢” — ,1’animal”, ,,umystowa godnos¢
osoby” — ,distincton d’esprit” (prosze cierpliwie poréwnac¢ z przekladem Feliksa

Konopki) itd. itd. Odwazniejszy — kiedy tlumacz nie szuka omdwien i skrétu, kiedy
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stara si¢ dobra¢ Srodki jezykowe wykraczajace poza standardowy francuski, na co
Konopki wyraznie nie sta¢, bowiem jego francuski jest szkolnie poprawny, ale
niewiele ponadto.

Konopce brak tez respektu dla Norwida, kiedy zmienia status narratora. U Nor-
wida mamy ,,méwi si¢”, u Konopki ,,nous disons”; u Norwida ,,0 Redaktorze”, u Ko-
nopki ,,mon Rédacteur”. Innymi stowy, charakterystyczny dla Norwida heterodiege-
tyczny narrator staje si¢ homodiegetyczny i niepokojaco bliski poprzez nieuzasad-
nione uzycie zaimkéw osobowych i dzierzawczych, co pozostaje nie bez wptywu na
klimat opowiadania.

Przyktady tego rodzaju mozna by mnozy¢, jednakze z jednej strony nie jest to
potrzebne, z drugiej — robi¢ to z pewnym zazenowaniem, bowiem udowadnianie walo-
réw jednego tlumaczenia poprzez wykazanie stabosci drugiego jest zabiegiem niezbyt
eleganckim. Chodzito mi jednak o to, by pokazaé, ze Potocki dotrzymuje stowa:
niejednoznaczno$¢ tekstu Norwida jest na ogét Swietnie oddana. A (moja) tradycyjna
rola recenzenta — wykazywanie btedow — niestychanie trudna. Ponadto imponuje mi
sumienno$¢ pracy grupy tlumaczy. Wydaje mi si¢ mianowicie, ze daleko posunigta
wierno$¢ tekstowi oryginalu jest m.in. wynikiem bardzo zmudnych préb (mozliwych
tylko w naprawde dwujezycznej ekipie), jak daleko mozna si¢ posunaé¢ w dostow-
no$ci. Jednym stowem, dobre ttumaczenie jest tu, jak sadze, rezultatem niestychanie
solidnej pracy filologicznej nad tekstem; przyklad o tyle ciekawy, ze na ogdt
filologom odmawia si¢ szans sukcesu w kontakcie z ,,prawdziwa literatura”.

Nie moge niestety podobnych peanéw wygtasza¢ na temat ttumaczania wloskiego.
Usterki sa liczne, jedne mniej, drugie bardziej powazne; rézne sa tez, jak sadze, ich
Zrodia.

Tlumaczka czesto co§ pomija. Nie wiem, czy chodzi tu o fragmenty znaczace, ale
nie pojmuje tez powodéw pomini¢cia (fragmenty zagubione zaznaczylem gruba
czcionka):

Rzadzit w nim pewien rodzaj ztotej-anarchii, zupelnie zaufanej w swoje trwanie
i we wystarczalno$¢ swych rekojmi.

Regnava in esso una sorta di dorata anarchia, del tutto fiduciosa nella sua eternita indissolubile
(26)

[...] to jest Edward Drazkowski, syn Jana Drazkowskiego, poczciwego naszego putkownika, jak
go rozumni sasiedzi powszechnie nazywaja wtedy, kiedy ta kary katura w przylegtym
pokoju gra w wista i wszystko stysze¢ moze [...]

.. e cioe Edward Drazkowski, figlio di Jan Drazkowski — il nostro onesto colonello, come lo
chiamano di solito i suoi giudiziosi vicini quando quel buffone gioca a whist nella stanza
accanto — ... (71)
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Aniot z-stapit na prég stojacej otworem kaplicy, bo drzwi nie bylo wcale, i wkloniwszy sig¢
w ciag modlitwy, widaé bylo, ze dopiero odpoczywat.

L’Angelo si fermo sulla soglia della grotta che fungeva da cappella, e immersosi nel flusso
della preghiera finalmente trovo requie (122-123).

Innym razem tlumaczy ewidentnie niedoktadnie: ,,natrgtne spomnienie” to nie to
samo co ,,okrutne wspomnienie” (atroce ricordo, 28); ironiczne okreslenie miejsco-
wosci uzdrowiskowych powstajacych wokét ,,jednej szklanki wody” znacznie zmienia
odcieni, kiedy szklanka staje si¢ kaluza (pozza d’acqua, 30); Zrédlo u§wigcone przez
mnichow to nie to samo co Zrédilo, ktére mnisi rozstawili (,,resero famosa”, 31);
,wierna i ciemna” to nie ,,scura e inquietante”, chyba raczej ,fedele e scura” (43);
odcisk stopy na piasku inaczej wyglada i inny ma sens niz odcisk w zeschlym btocie
zasypia dwukrotnie (,,mi addormentai... mi addormentai...”, 57); ,,niewiasta obtakana”
nie moze si¢ stawac dziewczeciem (fanciulla, 60); ,,wychadza¢ za miasto w pole”
ma sens, kiedy zajecia literackie obmierzty, ale czy ma sens w tej sytuacji ,,chodzié
w miasto i w pole” (in citta e per i campi, 65)? ,,Zacny z kraju obywatel” przybywa
zapewne z Polski, a nie jest szlachcicem miejscowym (galantuomo del luogo, 65),
natomiast ,,nierodowity szlachcic” to nie ten, ktéry nie pochodzi z danego miejsca
(non originario del luogo, 75), a po prostu kto$, kto szlachcicem nie jest. W
Laskawym opiekunie Drazkowski nie czyta wiele, tymczasem w tek$cie wloskim jego
intelektualne lenistwo przypisane jest wszystkim domownikom (nessuno 1i usava altri
libri..., 77). Rozpijaczony kucharz podpija, jak nalezy si¢ domyS§laé, spirytus z
prymusa, podczas gdy po wlosku Zrédltem boskiego napoju sa przetwory konserwowa-
ne w spirytusie (80). Parafianizm, na ktéry oburza si¢ Radczyni, staje si¢ klery-
kalizmem (83), a dziewki ,,smagte a hoze” — sa ,,smukle i hoze” (vispe e slanciate,
70). W Ostatniej 7 bajek mozna si¢ zastanawia¢, czemu baranek jest baranem (ariete,
118) — wszak znaczeniowo dystans migdzy tymi dwoma rogaczami jest ogromny? W
imi¢ czego — czyzby uszlachetnienia? — zotadek staje si¢ glowa (zoladek i cztonki
ciala / capo e membra, 124). Lista tych niezrozumiatych przeinaczei mogtaby by¢
dtuzsza, ale pytanie zasadnicze jest juz chyba wystarczajaco uzasadnione: czy jest to
wynik niedopatrzenia czy tez niewystarczajacej znajomosSci jezyka?

Niestety, w tekScie ttumaczenia znajdziemy tez szereg przyktadéw wskazujacych
jednoznacznie na niewystarczajaca znajomo$¢ jezyka. Kiedy w Stygmacie ,.czyli...

N

czyli” tlumaczone jest przez ,cioe” (37), widaé wyraZnie, ze tlumaczka nie zdaje

sobie sprawy z faktu, ze zwrot ten nalezy rozumie¢ tak jak wspdtczesne ,.czy... czy”.
Watpliwo$¢ budzi tez ttumaczenie ,,czemu” w tytule wiersza jako ,,a che scopo” (w
jakim celu, 38). Podobnie ,,cudzy” nie znaczy ,,nalezacy do kogo$ nieznajomego” (di

uno sconosciuto, 43), ale po prostu ,nie mdj, czyj$, innej osoby”. Niewatpliwie
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btedne jest powtarzajace sig¢ kilkakrotnie tlumaczenie ,atoli” przez ,dunque” (np.
s. 60, 120): atoli wyraza pewna forme¢ opozycji, dunque natomiast stosuje si¢ dla
wyrazenia konsekwencji. Kiedy przyszta pani Drazkowska ,,bawi czas niejaki w War-
szawie”, dowiadujemy si¢ z wloskiego tlumaczenia, ze jest to okres szaleistw
(folleggiamenti, 73). Pomytka jest oczywista: ,bawi¢” (spedzaé czas) pomylono z
,bawié sig” (szalec). ,,Wiele kosztuje” to nie to samo co ,kosztuje wiele”; to po
prostu ,ile kosztuje” (77). ,,Udana spokojno$§¢” to w dzisiejszej polszczyZnie
,»Sspokojno§¢ udawana”, a nie ,,spokojno$¢ doskonata” (perfetta tranquillita, 79).
»0zwacé sig¢” to ,,odezwal si¢”, a nie ,nazywaé si¢” (si chiamo, 85). ,Zazywal
przechadzki” to po prostu ,,p6j$¢ na spacer”, a nie ,,ozywiaé spacer” (,ravvivare il
passeggio”, 70).

Kolejna seria btedéw polega na zupelnym niezrozumieniu, prowadzacym czasami
do odwrdcenia sensu. Ja nie wiem, ani wiedzie¢ o tym bede sig starat, czyli podobieri-
stwem jest, azeby z nas ktory mogt by¢ dla kobiety powiernikiem? — lecz zZe zakocha-
nego mezczyzny powiernikiem bywa sig, i zmuszonym sie zdarza bywad, to wiem... ach!
— pisze Norwid. lo non so, né cerchero mai di sapere, se verosimilmente qualcuno
di noi uomini potra mai essere [’amico del cuore di una donna; l’'uomo innamorato
lo e per forza di cose, lo so... ah! (34) — czytamy w przekladzie. Tym samym to
zakochany me¢zczyzna staje si¢ powiernikiem (kobiety), a nie przyjaciel — powier-
nikiem zakochanego me¢zczyzny. Tanecznice egipskie zawodzq taniec i dokonywuja
takiego na jednym miejscu to w przekladzie zdradzajq sztuke tarica, ktorego moz-
liwosci nie sq w stanie wyrazi¢ (tradivano 1’arte della danza di cui non sapevano
esprimere la potenzialita, 35). Stuchaj, chtopcze — mowil powaznie uspokojony nieco
putkownik...  Senti, ragazzo, disse seriamente preoccupato il colonello (87). U
Norwida uspokojony putkownik mowi powaznie, w przektadzie putkownik jest powaznie
zaniepokojony. W koficowej rozmowie z Barttomiejem putkownik uprzedza go: ,,na
to, co posiadasz, nie mozna si¢ opuszczal”. Z przekladu wynika zupelnie inna rada:
nie nalezy nie doceniaé tego, co si¢ posiada (quel che si possiede non pud essere
trascurato, 91). W Bransoletce powazny przyjaciel wykrzykuje stowa ,,coraz mniej
okreslone sensem”, ktére w ttumaczeniu sa ,,coraz mniej pozbawione sensu” (sempre
meno prive di senso, 107). Czyli — znéw doktadnie odwrotnie.

Nie wiem, czy to zarzut najpowazniejszy, ale trzeba go postawié: tlumaczka
czasem popelnia bledy wynikajace — chyba — z pospiechu. W Stygmacie ,,zbtadzitem
nieco” to ,zbladtem nieco” (impallidii, 43). Blednaé/btadzic¢? Jak przyjaciela cig
przepraszam staje sie jak przyjacielowi ci wybaczam (47). W Laskawym opiekunie
,obejscie nieznosne” nuworyszow staje si¢ ,,spdjrzcie na nich” (guardateli poi, 79).
Obejscie/obejrzcie? Takie jest chyba Zrédto btedu. Do wspotki z staje sie nello stesso
reggimento (co daje nieprzewidziany przez Norwida efekt komiczny): czy nie jest to
skutek pomieszania putku ze sp6tka? W ostatnim wersie dedykacji do Bransoletki
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mamy sara zamiast saro (bedzie zamiast bedziesz). Skingt to, jakby na skutek
podobienistwa dZzwigkowego, si chino (sktonil sig, 105). Kiedy u Norwida cztowiek
~pokasat wszystko i wyssal”, u tlumaczki ,posmakowat i wyplul” (assaggiato e
sputato, 121). ,,Ufny w przyszte zwycigstwo” staje si¢ ,triumfujacym niedawne
zwyciestwo” (trionfante per la recente vittoria, 68). W Ostatniej z bajek zaréwno
Norwid, jak i Ezop skazuja osta na obicie, ttumaczka natomiast go zabija (allora il
villano uccise 1’asino, 112). Wreszcie, kiedy u Norwida ksigga jest zamknigta, po
wlosku jest ona otwarta (122). Naturalnie, symbolika ksiegi otwartej jest znacznie
bogatsza, ale to przecie nie powdd, by poprawia¢ oryginat.

Czasami grzechem jest nie zaniedbanie, lecz nadgorliwo$¢. Przykladem takiego
btedu wydaje si¢ obszerne objasnienie uzytego przez Norwida stowa ,romansista”.
Wiadomo, ze stosunek pisarza do romanséw byl pogardliwy; nie jestem natomiast
pewien, czy okreslenie to wywodzi¢ nalezy od romansu z jednej strony, od roman-
sowania z drugiej, jak chce ttumaczka (przypis na stronie 30). Romansista to po
prostu autor romanséw, czyli powiesci. Stad pejoratywny schribacchino nie wydaje
mi si¢ uzasadniony. Podobnie — kiedy tlumaczka chce zachowaé polska ortografie.
Chwali si¢ jej to. Réza (nie Rosa), Drazkowski (nie Drazkowski). Ale badZmy
konsekwentni: niech to bedzie Barttomiejek, nie Barttomiejk, Strzata, nie Strzal.

Tlumaczka popetnia tez pomytki zabawne z punktu widzenia realioznawstwa.
Zaklopotana i zdenerwowana Helena z faskawego opiekuna zamiast ,szczypal i
gnie$¢” rekawiczke, ,gniotla ja i gryzta” (tormentava e mordeva, 84), co wszak u
edukowanej panienki byloby nie oznaka zaklopotania, ale jakiejS niewybaczalnie
demonstrowanej histerii. W tek$cie Norwida dziewcz¢ odczepia od sukni zwigdly (a
tym samym brzydki) kwiat, nie prébuje natomiast (jak chce ttumaczka) zrywac ptatek
po ptatku (98). W przektadzie Stygmatu Generatowa chce by¢ przedstawiona wirtuo-
zowi (essere presentata al virtuoso, 31), rzecz w owych czasach niedopuszczalna, bo
jaka by nie byta stawa muzyka, to jednak on miat sobie poczytywaé za zaszczyt
przedstawienie damie. Kiedy starsi w Laskawym opiekunie zaczynaja bal od polki (wt.
polca) zamiast od poloneza (wl. polacca), by nie tainczyé potem ani oberka, ani
krakowiaka, taficow mtodziezowych, cztowiek obdarzony minimum wyobrazni wizual-
nej peka ze §miechu — wszak polka jest rownie szybka jak krakowiak czy oberek,
a przy tym nazbyt gminna, by taficzyli ja szanujacy si¢ mieszkaficy dworu.

Kilka uwag dotyczacych nie tyle ewidentnych pomytek, ile raczej watpliwosci. Po
pierwsze: jak wyglada Réza P., owa ,,bujna”, ,posagowa” pigkno$c? Dla mnie spoj-
rzenie Norwida-rzezbiarza jest tu decydujace i wyobrazam sobie, iz kojarzy¢ ja
nalezy z klasycznymi posagami. Nie przekonuje mnie tedy przymiotnik ,fiorente”
(kwitnaca, 28), znacznie bardziej natomiast francuski ,luxuriante” (w przekladzie
Potockiego), ktérego blizszy odpowiednik z pewnoS$cia istnieje w jezyku wloskim. Po
drugie: z mojej prywatnej lektury Norwida wynika, ze jest on szczegélnie wyczulony
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na chwile przejsScia, przesilenia migedzy zjawiskami atmosferycznymi. Dlatego tez
kiedy ,,biate tgcze brzasku” staja sie jedynie ,,arabeschi di luce” (35), kiedy stoiice,
ktére ,,zachodzito juz dobrze ... i zaszlo” oddane jest jako ,stonice zaszto zupetnie
i noc si¢g stata” (il sole tramontd completamente e fu notte, 121), czego§ mi w
przektadzie brakuje.

Wreszcie — na zakoriczenie — dwa zdania nie pozostawiajace wigkszych szans
ttumaczowi, ale gdzie chetnie ujrzalbym po prostu przektad mozliwie najdostow-
niejszy. Stynna Norwidowska formula: Jestze sie poetq, czyli tylko raczej bywa sie
nie tlumaczy si¢ wprost na wtoski ze wzgledu na defekt gramatyczny, jakim jest brak
aspektywnosci w jezykach romanskich. Wolatbym jednak tlumaczenie chropawe od
gtadkiego: Poeta si é o si diventa? (Jestze si¢ czy tez zostaje si¢ poeta?). W opisie
ubioru Drazkowskiego nastgpujacy fragment: o sztywnych kotnierzach i bawetnie do
lewego ucha nigdy nie zapomina tlumaczka zbija w jedno i mamy sztywne bawet-
niane kotnierzyki siegajace do ucha (rigidi colletti di cotone, alti fin quasi alle
orecchie, 73).

Tu dochodzimy do sedna. Ot6z mimo tych licznych zastrzezeni, mimo tak obfitej
listy btedow, uwazam generalnie tlumaczenie Mariigrazii Pelaio za dobre. Prosze
wybaczy¢ nieprecyzyjne okreSlenie: ona ,,czuje” rytm tekstu. Zabraklo pracy w eki-
pie, paru elementarnych rad. Dlatego troch¢ mam za zte polskim badaczom Norwida,
iz, zajmujac si¢ kwestiami o niestychanym poziomie skomplikowania, nie prébuja
popracowaé nad rzeczami prostszymi, jak np. nad wydaniami tekstow pisarza z wy-
czerpujacym komentarzem jezykowym. Tekst taki ulatwitby znakomicie prace ttuma-
czom. Wydaje mi si¢ bowiem, ze przeszkody w zrozumieniu Norwida sytuuja si¢
m.in. — zwtlaszcza dla obcokrajowca — na banalnym poziomie stownictwa. Co$ dla
czytelnikéw mozna by zrobié, jak to zrobiono choéby dla czytelnikéw Mickiewicza.
Moze warto by objasni¢ nie tylko owa bawetng do lewego ucha, ale takze dlaczego
Norwidowskie talerze szeleszczq zamiast brzecze¢? MielibySmy wowczas niewatpliwie
nie tylko lepsze przektady, ale i lepsze mlodziezy chowanie.

Henryk D u d a — STUDIA NAD JEZYKIEM I STYLEM NORWIDA

Teresa Skubalanka. Mickiewicz, Stowacki, Norwid. Studia nad
Jjezykiem. Lublin 1997 ss. 246.

Kolejna po Wprowadzeniu do gramatyki stylistycznej jezyka polskiego (Lublin
1991) ksigzka T. Skubalanki jest poSwigcona jezykowi i stylowi trzech wybitnych
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