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nigdy polegaé na jego asymilacji przez jeden tylko nurt literacki” (s. 176). Ostatecz-
nie wigc sugestie Nieukerkena prowadza w strone rozwiazan pluralistycznych: ,,[...]
pokazanie c at o §ci Norwida polega na dobieraniu do niego réznych kluczy
interpretacyjnych, umieszczaniu go w réznych kontekstach. Nalezy stosowaé rézne
strategie translatorskie, nie obawiajac si¢ sprzecznosci” (s. 176).

Referat Nieukerkena zakre§la — chyba najwyraZniej sposréd wypowiedzi wypelnia-
jacych ,,warszawska” ksiazke — dalsze perspektywy badawcze. Analizy, jakich dostar-
cza autor, przekonuja o koniecznoSci skierowania w tg strong systematycznej refleksji
— brak nam przeciez jakiego§ ,,caloSciowego” pomystu na wcielenie Norwida w obce
obszary jezykowe, translatorskie poczynania wciaz chyba niewolne sa od przypadko-
woSci. Moze wigc czeka nas kolejne sympozjum — tym razem o ttumaczeniach?

Marian K ucata- SEOWNICTWO ETYCZNE NORWIDA

Stownictwo etyczne Cypriana Norwida. Cz¢$¢ 1: prawda, fatsz, ktamstwo. Pod redakcja
Jadwigi Puzyniny (Seria stownikowych zeszytéw tematycznych, zeszyt 1). Warszawa 1993
ss. XXV + 165.

Pracownia Stownika Jezyka Cypriana Norwida Uniwersytetu Warszawskiego po
wydaniu w 1988 r. zeszytu prébnego stownika' zaczeta wydawaé stownikowe zeszy-
ty tematyczne. W 1993 r. wyszedl pierwszy zeszyt, obejmujacy czes$¢ stownictwa
etycznego. Udzial autorski w tym zeszycie oprécz kierujacej pracownia i redagujacej
stownik Jadwigi Puzyniny maja: Jolanta Chojak, Jacek Leociak, Barbara Subko, Ewa
Telezynska i Ewa Wisniewska.

Stownik Norwida ma by¢, jak wiadomo, opracowany w dwéch wersjach, tj. w po-
staci zeszytow tematycznych i parutomowego stownika. Zeszyty beda zawieraé wybor
wyrazow grupowanych znaczeniowo i opracowywanych bardzo obszernie i doktadnie,
stownik obejmie cato$¢ stownictwa z podaniem tylko cze$ci kontekstow z wyrazami
hastowymi. Zaczeto od wydawania zeszytéw tematycznych.

Zeszyt 1 obejmuje cztery rodziny wyrazowe, nazywane polami wyrazowymi praw-
dy, fatszu, ktamac i tgaé. Artykuléw hastowych jest 44, rozmaitej wielkoSci: opraco-
wanie jednego wyrazu — prawda — zajmuje az 76 stron, opracowania pozostalych 43
wyrazéw zajmuja tacznie 67 stron. Artykuty haslowe poprzedza obszerny (25 stron)
Wstep pidéra J. Puzyniny, w ktéorym pomieszczono uwagi ogdlne o prawdzie oraz
fatszu i ktamstwie w twdrczo$ci Norwida, a takze przedstawiono zasady opracowania.
Po artykutach hastowych nastepuje indeks alfabetyczny utworéw Norwida, spis chro-

! Stownik jezyka Cypriana Norwida. Zeszyt prébny. Oprac. Pracownia Stownika Jezyka
Cypriana Norwida UW. Warszawa 1988.
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RECENZJE 1 PRZEGLADY

nologiczny tychze utworéw oraz wykaz skrétéw ich tytutéw. W indeksie alfabetycz-
nym podaje si¢ przy poszczegdlnych hastach strony stownika, na ktérych wystepuja
cytaty z tych utwordéw; to bedzie utatwiaé przy czytaniu Norwida znalezienie w stow-
niku danego wyrazu i jego interpretacji.

Z fatszem, ktamstwem 1 tgarstwem, ktére opracowano w zeszycie 1, tacza si¢ pola
wyrazowe oszustwa, obtudy, udawania, zmyslania, oszczerstwa, o ktorych nie wspo-
mniano, nie wiemy wigc, czy si¢ znajda w drugim ,etycznym” zeszycie, czy beda
pominigte.

Tematyczny uktad stownictwa jest niewatpliwie o wiele wazniejszy i ciekawszy
niz alfabetyczne zestawienie opracowanych wyrazéw. Ale tez uktad taki nasuwa
trudne do przezwyciezenia problemy. Pisalem juz o tym (takze o niektérych innych
nadal aktualnych sprawach) w recenzji zeszytu prébnego stownika Norwida®. W u-
ktadzie tematycznym, a wigc znaczeniowym, wazne sa jednostki semantyczne, a nie
leksykalne, tzn. wazniejsze sa pojecia niz wyrazy. Te ostatnie moglyby tworzyé
uktady semantyczne, gdyby byly jednoznaczne, poniewaz poszczegdlne znaczenia
moga odpowiadac pojeciom. Ale nie ma takich grup tematycznych, w ktérych by nie
byto wyrazéw wieloznacznych, ze znaczeniami nie nalezacymi do wyréznionych grup.

Wieloznaczna jest i prawda w tekstach Norwida. J. Puzynina pisze we Wstgpie
do omawianego zeszytu (s. III): ,prawda jest w tekstach Norwida w sposéb oczywis-
ty wieloznaczna”. W opracowaniu wyrdézniono pie¢ znaczef tego wyrazu, a to (za
J. Puzynina) znaczenie ontyczne, aksjologiczne, epistemiczne, estetyczne i — dopiero
piate — etyczne. Wyraz prawda trudno wigc w catoSci zaliczy¢ do ,,stownictwa etycz-
nego”. I chociaz nie uwazalibySmy za uzasadnione umieszczanie réznych znaczen —
i prawdy, i innych wyrazéw — w réznych zeszytach, to stwierdzi¢ musimy, ze wita-
czanie w catoSci lekseméw wieloznacznych do do§¢ waskich grup tematycznych nie
jest bezdyskusyjne.

Kazdy artykut hastowy w tym zeszycie sktada si¢ z dwoch czgsci: z dokumentacji
przyktadowej (cytatéw z wyrazami hastowymi) i ,,Opracowania”. Cytaty si¢ podaje
chronologicznie, wydzielajac jeszcze okresy pigcioletnie. Cytaty sa kolejno ponumero-
wane, przy czym dwu- lub wigcejkrotne wystapienia wyrazu hastlowego w jednym
cytacie sa sygnowane literami po numerze, a nie kolejnym numerem, np. 85 a, b,
a nie 85, 86 (stad réznice migdzy liczba podana przy hasle a liczba przy ostatnim
cytacie, np. Prawdziwy (154) — nr przy ostatnim cytacie 143), czego nie mozna
pochwali¢. Uwzglednia si¢ réwniez zastapienia wyrazu hastowego zaimkiem, co sig¢
sygnuje litera w nawiasie klamrowym, np. 194 a, [b]. Cytaty sa zréznicowane rodza-
jem druku: wazniejsze sa drukowane garmondem, mniej wazne — petitem. Kursywa
numeréw i lokalizacji wskazuje na pochodzenie cytatdw z poezji (ale czemu tu

2 Poradnik Jezykowy” 1990 z. 3 s. 223-228.
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RECENZJE 1 PRZEGLADY

czcionki pochyte sa wigksze od prostych?). Na koncu kazdego cytatu po lokalizacji
podaje si¢ numer badZ numery znaczenia lub znaczen, do ktérych zaliczono wystepu-
jacy w danym cytacie wyraz hastowy — te numery sa podawane w nawiasach (zbed-
nych w tym wypadku).

Cytaty sa zwykle obszerne, przewaznie cztero-, pigciowierszowe. Kazdy cytat sig
zaczyna od nowego wiersza. Jak czesto w slownikach, cytaty przy artykutach diuz-
szych sa zwykle krétsze, a przy krotszych — dluzsze. Tak np. 35 cytatow w artykule
Prawda zajmuje dwie strony i kilka wierszy, a 35 cytatow (wszystkie) w artykule
Ktamstwo — cztery strony. Cytat, w ktérym wystepuje i prawda, i ktamstwo, pod
hastem Prawda zajmuje dwa wiersze:

I spomniatem to Serio-falszywe — okrutne! — / Gdy ludzie, prawde widzac, czcza kltamstwo wierutne,
Rzecz III 599,

a pod hastem Ktamstwo — pig¢ wierszy:

I spomniatem to Serio-falszywe — okrutne! — / Gdy ludzie, prawde widzac, czcza ktamstwo wierutne,
/ Niewolniki tych, ktérzy dzierza, i zgngbionych, / Stworzy¢ nic nie $miejacy, pyty form stworzonych,
/ Stuzebni zawsze — zawsze zadni — czy ich stowo / Przeczy? lub twierdzi? — réwnie kragte jednakowo,
Rzecz III 599.

W cytatach si¢ zachowuje Norwidowa manier¢ taczenia wielu wyrazéw dywizami
i podkre§lania wyrazéw, zwrotéw i dluzszych partii tekstu, modernizuje si¢ natomiast
m.in. pisowni¢ o — J, kreskowanie migkkich spétgtosek wargowych w wygtosie, gie,
-em, -emi w przymiotnikach, a wigc zmieniajac c¢ds na coS, krew na krew, gienerat
na general, mojemi na moimi. Trudno to uznaé za catkiem uzasadnione.

W dokumentacji materialowej w calym tym zeszycie podano wszystkie cytaty
z wyrazami hastowymi, cho¢ w niejednym wypadku mozna by je potaczyé jako
bardzo podobne (similiter), podajac tylko same lokalizacje. Tak np. uzycie samego
prawda w znaczeniu potwierdzajacym co$, jak w cytacie:

powiedzial mi, ze my§lano, iz zatonatlem, z powodu iz dwa okrgta wspoétczesnie rozbito sie — i miat racje;
prawda, ja sam na moje oczy jeden rozbity widziatem. L VIII 255,

jest poswiadczone w 3. znaczeniu 40 razy. Wszystkie te podobne uzycia podano
w osobnych cytatach, a wystarczytoby podaé potowe lub mniej, a reszte tylko ode-
staé, podajac jednak lokalizacje. Niemato i innych cytatéw jest bardzo podobnych,
a niektére niemal identyczne, np.

RIZZIO: / Pani! — niechze wiem chociaz, czy to prawda szczera, / Ze dzi$ jest wilia trzecia i ostatnia
z rzedu, / Wilia dnia, ktéry dla niej zagadke zawiera, / Nie zbadana, a wazna z wszelakiego wzgledu. /
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Czy wierzy¢ mam, ze jakas Cyganka w Karpatach / Napotkana zakleta ja swoja kabata / I ze za godzin
kilka, to jest po trzech latach, / Prawde zaklecia tego ujrzysz, pani, cata? HP IV 305.

SOBOMIR: / Pani! — niechze juz raz wiem, czy to prawda szczera, / Ze dzi§ jest wilia trzecia i ostat-
nia z rzedu, / [...] / — Czy wierzy¢ mam, ze jaka§ Cyganka w Karpatach / Napotkana zaklgta cig¢ swoja
kabata / I ze za godzin kilka, to jest po trzech latach, / Prawde¢ zaklecia tego ujrzysz pani cata? HP IV
309-310.

W zeszycie prébnym pisano, ze wszystkie uzycia wyrazu hastowego bedzie sig¢
podawaé woéweczas, jesli ich liczba nie przekroczy 300; uzy¢ prawdy znaleziono 908
i podano je wszystkie. Co prawda, w tworczosci Norwida ten wyraz zajmuje miejsce
szczegolne.

Druga czescia artykutéw hastowych sa ,,opracowania”, czyli opisy wyrazéw hasto-
wych. Sa one wielostronne, no i obszerne. Opis prawdy zajmuje w artykule hasto-
wym 18 stron, a do tego trzeba doda¢ 10 stron oméwienia prawdy we Wstepie. Opis
154 uzyé prawdziwego zajmuje trzy strony, 38 uzyé kiamstwa ponad dwie strony
(i dalsze dwie strony we Wstepie). Te opracowania sktadaja si¢ z dwéch nie catkiem
od siebie oddzielonych czgsci, ktére by mozna nazwaé — nieco upraszczajac — czescia
semantyczng i czg¢$cia formalna. Ta pierwsza jest skomplikowana, nie zawsze pewna,
jako wynik interpretacji czasem subiektywnej, ta druga zwykle jasna i oczywista.
Profesor Puzynina tak o tym pisze (s. XXV):

Opracowanie leksykograficzne zawiera dwa typy informacji: informacje w pelni obiektywne, empiryczne
— tam, gdzie podajemy dane o taczliwo$ci wyrazéw czy tez gromadzimy konstrukcje z dywizami, oraz
informacje zwigzane w mniejszym lub wigkszym stopniu z interpretacja stownikarzy. Dotyczy to w nie-
wielkiej mierze list poréwnan i uzy¢ przenosnych, w wigkszym stopniu — uzy¢ ironicznych, a takze
podzialu na znaczenia i przypisania znaczeniom poszczegdlnych cytatow. Najsilniej zwiazany z interpreta-
cja tekstow jest opis wieloznaczno$ci tekstowej.

Uwzglednianie w szerokim zakresie owej ,,wieloznaczno$ci tekstowej” stanowi
w leksykografii pewne novum. We wczes$niejszych stownikach nieokreslonos$¢ znacze-
niowa wynikajaca z niejednoznacznego kontekstu byta nieraz sygnalizowana, ale
zwykle jako taka lub inna mozliwo§¢ interpretacyjna, np. w Stowniku staropolskim:
1. a. 2. (= znaczenie 1. albo 2.). Tutaj natomiast nie wskazuje si¢ znaczen alterna-
tywnych, lecz znaczenie gitéwne z dolaczeniem innych znaczen lub réwnowazne
potaczenie réznych znaczen. A takich wypadkéw jest bardzo duzo, przy wielu cyta-
tach pojawiaja si¢ dwie cyfry, trzy, wskazujace na dwa, trzy znaczenia, czasem nawet
wszystkie (przy prawdzie 1-5). W znaczeniu 1. prawdy na 216 przykitadéw 113 jest
wieloznacznych, w znaczeniu 2. podano, ze na 24 przyktady wieloznacznych jest az
18. Proporcjonalnie najmniej jest wieloznacznych przyktadéw w znaczeniu 3. (83 na
551).
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Takie ,,wieloznacznoSciowe” interpretacje trzeba uzna¢ za uzasadnione. Wystepo-
wanie wyrazé6w w swoistych tekstach poetyckich jest czesto zupelnie nietypowe. Nie
tylko prawda, ale i niejeden inny wyraz w tekstach Norwida ,,nie moze ... by¢ poje-
ciem jasnym — w sensie petnej zrozumiatosci” (Wistegp, s. V).

Opracowanie pod wzgledem semantycznym takiego wyrazu jak prawda we wspét-
czesnym jezyku polskim jest trudne, a w tekstach Norwida o wiele trudniejsze. Wy-
stgpuje on w tych tekstach bardzo czesto, zostal zapisany az 908 razy. Prawde Nor-
wida J. Puzynina widzi

jako to, co w §wiecie i w zyciu cztowieka najwazniejsze i najSwietsze. Jest to prawda stanowiaca splot
tego, co boskie, i tego, co ludzkie, prawda jako mysl, postawa i czyn, jako twarda rzeczywisto§¢ materii
i zdarzen — i jako Ten, ktéry j e s t, trwa, towarzyszy czlowiekowi, jest jego Swiatlem i zbroja (Wstep,
s. X-XI).

Zinterpretowanie i poklasyfikowanie znaczeniowe wielu setek uzy¢ takiego wyrazu
jest rzecza niezmiernie trudna, mozliwa tylko dla kogo$ z twdrczos$cia Norwida zzyte-
go, badajacego jego teksty wiele lat.

Z podziwem, ale i niedowierzaniem, przyjmujemy niektére semantyczne interpreta-
cje. Tak np. na znaczenie 2. prawdy niewieloznacznych cytatéw wskazano tylko 5.
Na ich podstawie nie moglibySmy sformutowac znaczenia tak, jak to uczyniono
w stowniku: Dobro (mitosierdzie, madrosc, sprawiedliwosé, wiernosé...) jako przymioty
Bytu Nieskoriczonego; prawo Boze jako nakaz dobra; Krolestwo Boze jako realizacja
dobra (nie zadowala to sformutowanie pod wzgledem sktadniowym: dostosowanie
liczby pozanawiasowego ,,przymioty” do umieszczonych w nawiasie rzeczownikow).
W bardzo wielu wypadkach przypisanie réznych uzyé do poszczegdlnych znaczeii
moze by¢ dyskusyjne, podobnie jak ustalanie kolejnos$ci znaczen przy wieloznacznos-
ci. Nieokres§lono§¢ znaczeniowa cechuje nie tylko wyrazy hastowe, ale tez rézne inne.
Jesli sig w tekScie spotyka nagromadzenie takich wieloznacznych stéw, to interpreta-
cja znaczeniowa tych stéw musi by¢ niepewna, raczej intuicyjna niz kontekstowo
uzasadniona. Chociaz jednak proponowane w tym stowniku kwalifikacje znaczeniowe
wyrazOw wywoluja niemato zastrzezen, to trzeba powiedzie¢, ze zaden inny leksyko-
graficzny zespot z pewnoscia obecnie takiego stownika pod wzgledem znaczeniowym
lepiej by nie wykonal. Mozemy tylko podziwial interpretowanie, klasyfikowanie,
uktadanie i opisywanie tak swoistego materiatu jezykowego. Krytykowa¢ jest tatwo,
zrobi¢ lepiej bytoby niezmiernie trudno.

Gdyby juz trzeba bylo proponowaé jakie§ dodatki, to w znaczeniu 3. warto by
dodac: wiara (chrzeScijariska), na takie znaczenie wskazuja bowiem cytaty nr 79, 101,
360, 688, 689, 698, 700, 734, np.
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688. Wszelako — zakon ten rycerski, widoczna, iz nie rozweselit si¢ byt jeszcze w Prawdzie nowej,
i ze stary smetek heroicznego zuchwalstwa niezupetnie musial by¢ za czaséw apostolizacji §w. Wojciecha
odrodzonym. Boga-R VI 525.

698. [jedno z projektowanych przez poete zadan konkursowych:] ,,Skorowidz Ceremoniatu od najdaw-
niejszego czasu, tj. od ksiag chifiskich az do dzi§ w zestawieniu z prawda chrze$cijariska”. L X 54.

W cytatach nr 196 b i 197 prawda oznacza chyba Chrystusa:

196 a, b. Czy prawda, ze si¢ Prawda urodzita / I ze Stworzyciel stawa si¢ stworzeniem?... DoNPM
I 195.

197. Od rana prawdy stawszy si¢ kotyska, / Gdy, meka Syna nad $mier¢ wyniesiona, / Wezowi glowe
tu potartas §liska. / Wspét-wszechmoc bierzesz tam, w niebo-niesiona, DNPM I 195 [winno by¢é: DoNPM
1195 - M. K.].

W cytatach nr 442, 667, 673 prawda jest synonimiczna do racja, stusznie, np.:

442. MARTA: / Kt6z by inny pamigtal? / RIZZIO: / Ktéz inny? / — Prawda! — Tu, sama mieszkasz...
HP IV 298.

Te uwagi dotycza strony interpretacyjnej, objasniajacej, dla rozumienia utworéw
Norwida najwazniejszej. Druga strona opracowania to analiza formalna lub gtéwnie
formalna, dla mito$nikow poezji moze nieistotna, ale dla badaczy jezyka bardzo
wazna. Tu by chodzito m.in. o fleksje, rekcje czasownikowa i niektére inne wtasci-
woSci sktadniowe, o taczliwo$§¢ wyrazowa, potaczenia szeregowe, pordwnania, ponie-
kad takze o uzycia przenos$ne.

Gramatyki si¢ w tym stownikowym opracowaniu w ogdle nie uwzglednia. Nie
podaje si¢ nawet rzadkich form fleksyjnych, np. ktamajaq, ktamari, nietypowej rekcji
czy innych gramatycznych indywidualizméw Norwida. To moze by¢ uzasadnione
wyborem wyrazéw ze wzgledu na ich znaczenia, a nie wlasciwoSci gramatyczne.

Laczliwos¢ wyrazowa si¢ uwzglednia w szerokim zakresie. Wymienia si¢ w zasa-
dzie wszystkie zwiazki, w ktérych wyraz hastowy jest okreslany lub okreslajacy.
Wyrazy okreSlajace i okreslane sa utozone w porzadku alfabetycznym. A bogactwo
tych wyrazéw jest w utworach Norwida wprost niezwykle, o czym jeszcze nizej
bedzie mowa. Wyrazenia i zwroty sa pomieszczone w réznych punktach opisu, tj.
pod poszczegdlnymi znaczeniami. Powtarzaja si¢ wigc, np. pod znaczeniem 1. i 3.
prawdy powtarza si¢ prawda bezwzgledna, cata, dziwna, historyczna, istna, naga,
najscislejsza, ostateczna, Scista, walna, wewngtrzna, inne si¢ nie powtarzaja.

Uzytkownikom stownika rzadko chyba bedzie chodzi¢ o informacje, w jakich
znaczeniach jakie wystgpuja potaczenia wyrazow, a czesto o to, jakie potlaczenia
wystepuja w o g 6 1 e. Czytamy we Wstepie (s. XIII):
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Falsz jest w zasadzie zawsze czym$ ztym. Norwid nazywa go krwawym, macoszym, wynaturzonym, obrzyd-
liwym, najohydniejszym.

W artykule o fatszu te przymiotniki sa porozdzielane: krwawy umieszczony w znacze-
niu 3., macoszy w 1., wynaturzony w 2., obrzydliwy w 3., najohydniejszy w 2. Skoro
sig w uogélnieniach przydawki z réznych znaczen podaje tacznie, to i w szczegédto-
wych opracowaniach lepiej by ich bylo nie rozdzielaé, ale zbiera¢ razem, dodajac
ewentualnie numery znaczefi, do jakich poszczegé6lne potaczenia naleza. Podobnie jest
i z innymi zwiazkami wyrazowymi.

Do formalnych punktéw opracowania nalezy wyszczegdlnianie szeregowych pota-
czenh wyrazu haslowego z innymi wyrazami. Te szeregi si¢ tez umieszcza w poszcze-
g6lnych znaczeniach, w tym wypadku to moze by¢ stuszne. Trudno jednak zrozumieé,
dlaczego w opracowaniu prawdy szeregi w 1. znaczeniu sa ulozone wedtug alfabe-
tycznej kolejnoSci wyrazo6w owe szeregi tworzacych, natomiast w znaczeniach dal-
szych — wedtug chronologii tekstéw, w ktérych wystepuja.

Niektdére z tych szeregowych polaczen sa wyraZznie przeciwstawne, czy to leksy-
kalnie, np. prawda i fatsz, prawda i ktamstwo, prawda i udanie (nr 92), prawda
i btqd, czy kontekstowo, np. prawda i krytyka, por.:

47.Nie z krytyki sztuka,alez prawdy. W odp VI 593.

Ani tych szeregéw, ani innych nie wyrdznia si¢ jako przeciwstawien.

Na granicy formalno-semantycznej lokuja si¢ uzycia przeno$ne. W kazdym ze
znaczen prawdy zajmuja one duzo miejsca. Prawda wystgpuje w tworczosci Norwida
bardzo czgsto w takim otoczeniu wyrazowym, jakby byta nie wyrazem abstrakcyjnym,
ale konkretnym, np. ma stolice, powietrze, bltyskawice, dtonie, jest stuga, miksturaq,
jest naga, urodzita sie, stoi, budzi sie, wskazuje droge (w cytacie z tym zwrotem na
s. 74 opuszczono wyraz hastowy). Wszystkie takie uzycia — i niemal tylko one — sa
traktowane i wyrdzniane jako uzycia przeno$ne, ukladane w porzadku chronologicz-
nym, podawane bez zadnych objasnien. Sa tu przeno$nie wyrazne, np. prawd promie-
nie wziqgwszy za sztylety, mniej i mato wyrazne, np. mitos¢ prawdy wiecznego Koscio-
ta. Mozna by je byto poklasyfikowaéd, ale i bez tego ich zebranie jest pozyteczne.

Nie bedziemy juz omawiaé innych, pomniejszych punktéw opisu, nie nasuwaja
one zreszta jakich§ wazniejszych uwag.

Przedstawione dotad uwagi dotycza gtéwnie zasad redakcyjnych tego nietypowego
stownika. Trzeba jeszcze wskazaé pewne niedociagnigcia i usterki w samym opraco-
waniu. W dzielach zespolowych i przy tak wielostronnych ujeciach zawsze si¢ zda-
rzaja pewne niejednolito$ci i niedopracowania.

Podaje si¢ w stowniku w pewnym zakresie statystyke. Po kazdym hasle nastgpuje
liczba wskazujaca, ile razy ten hastowy wyraz zostal w tekstach Norwida uzyty.
W opracowaniach haset podaje si¢ liczby uzyé w poezji i w prozie oraz liczby uzy¢
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wieloznacznych — w ogéle i w poszczegdlnych znaczeniach. Zdarzaja si¢ w tych
liczbach pomytki. Fatsz ma by¢ uzyty 54 razy, ale si¢ mozna doliczy¢ tylko uzy¢ 53.
Przy hasle Fatszywy widnieje liczba 56, a na poczatku opracowania liczba 53 uzy¢,
i to jest liczba prawdziwa. Podobnie jest przy Skfamany: 4 1 5 (i cytatdw jest 5),
takze przy fgarz: 7 1 8 (ale tu prawdziwa jest liczba podana przy hasle). W 2. zna-
czeniu prawdy sa 23, a nie 24 cytaty, przy ktérych cyfra 2 jest na pierwszym miej-
scu; w znaczeniu 4. uzy¢ wieloznacznych jest 5, a nie 4. Uzy¢ nieprawdy przytoczo-
no 12, a nie 11, jak podano przy hasle, bo w cytacie 2. wystgpuje ten wyraz 3 razy,
a nie 2 (trzeba wigc dopisac¢ literke c). Ale nie podano tu wszystkich cytatéw,
w ktérych wyraz hastowy (nieprawda) wystgpuje. Brak cytatu najstarszego, z 1846 r.:

Dzien, ktéry jest rocznica odezwania si¢ wszystkich sit narodu przeciw mocom nieprawdy... Glos VII 7
[szerszy kontekst jest umieszczony na s. 2, nr 18],

brak réwniez cytatu z O fel VI 378, por. s. 13, nr 164.

Ten krétki artykut (Nieprawda) jest w ogdle opracowany stabo. Cytaty sa zbyt
krétkie w poréwnaniu z obszernymi w innych artykutach, opis skapy. Wprost niezro-
zumiata jest odsytaczowa uwaga:

W materiale pod hastem nieprawda nie uwzglednia si¢ réwnowaznikowych uzy¢ pytajnego nieprawdaz?,
jako ze nieprawda nie ma tego znaczenia.

W innych artykulach uwzglednianie przyktadéw nie zalezy od znaczenia, w opraco-
waniu prawdy takie uzycia pytajno-sugerujace sa uwzgledniane i w czeSci materiato-
wej, np.

12. Ten list jest straszliwie egoistyczny. Kochana Siostra mi daruje — prawda? L VIII 26,

i opisowej, por. s. 65. Skoro si¢ uwzglednia wszystkie znaczenia wyrazéw hastowych,
a nie tylko znaczenia ,.etyczne”, to nie mozna ich w pewnych artykutach pomijac.

Lepiej by tez byto nie pomija¢ jednostek leksykalnych danej rodziny wyrazowej,
a wigc w polu wyrazowym prawdy — doprawdy (wystgpuje np. w cytacie nr 8 na
s. 77), prawdopodobieristwo (w cytacie nr 52 na s. 4) i inne.

Jak juz byla o tym mowa, wiele uzy¢ wyrazow hastowych uwaza si¢ za wielo-
znaczne. Mozna by je wigc opisywaé pod réznymi znaczeniami. Przyjeto jednak
sluszna zasade, ze w poszczegdlnych punktach opracowan (przenos$nie, szeregi, pola-
czenia itd.) omawia si¢ te uzycia tylko raz, pod tym znaczeniem, ktérego numer przy
cytacie stoi na pierwszym miejscu, a pod innymi znaczeniami, z ich numerami na
dalszych miejscach, tylko si¢ wymienia numery tych wieloznacznych cytatéw po
wprowadzajacym ,,zob. réwniez”.
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W praktyce jednak zdarzaja si¢ nierzadko odstgpstwa od tej zasady. Tak np.
w nielicznie poSwiadczonym 2. znaczeniu prawdy urywki tekstu, potaczenia (s. 64):
na miejsca uchodzit osobne, szukajqc prawdy — i ciata jej, miru, prawda istna, od
prawdy oddalony, prawde noszacy, prawdy ciato, prawdy szukaé, prawde ustuchad,
pochodza z cytatéw, przy ktérych znaczenie 2. wystgpuje nie na pierwszym miejscu,
a to jest prawdq z cytatu, w ktédrym znaczenie 2. nie jest sygnalizowane. Przy tym
niektére z tych wyrazen i zwrotéw sa powtdrzone pod znaczeniami, ktérych numery
przy cytatach znajduja si¢ na pierwszym miejscu, inne nie sa powtérzone. Pola-
czenie prawda walna z cytatu nr 531: By odepchnqc¢ grzmot prawdy walnej, umiesz-
czono pod znaczeniem 3., a z cytatu nr 704: By zagtuszy¢ grom prawdy walnej —
pod znaczeniem 1. Urywek z cytatu nr 171 b: Nam, co za prawdq gonim, Don Kicho-
tom, umieszczono w znaczeniu 1., a nie w 3., cho¢ po cytacie widnieja cyfry 3, 2.
Prawde mowi¢ na s. 71 powtdrzono w tym samym punkcie z czg$ciowo réznymi
numerami.

Stownikowe zeszyty tematyczne sa adresowane — jak to czytamy na 4. stronie
oktadki —

do norwidologéw, tlumaczy, historykéw idei, jezykoznawcéw i wszystkich czytelnikéw glebiej zaintereso-
wanych twoérczoscia Norwida.

Natomiast we Wstegpie (s. II) o jezykoznawcach nie wspomniano:

Wydawnictwa te przeznaczamy przede wszystkim dla oséb giebiej zainteresowanych twérczoscia
Norwida: jej badaczy, interpretatoréw, tlumaczy oraz licznych milo$nikéw Norwida, ktérzy znaja smak
wielokrotnego wczytywania si¢ i interpretowania jego utworéw.

W tak adresowanym wydawnictwie gtéwna uwage skierowuje si¢ na Norwidowe
mySli, na jego filozofig, jego aksjologie, na semantyke stéw itp., mniejsza na wiasci-
woSci samego jezyka, na sprawy formalne.

W pomieszczonym we Wstepie 10-stronicowym rozdziatku, zatytutowanym ,, Praw-
da” w tworczosci Norwida, prof. Puzynina pisze o swoistej pozycji prawdy u Norwi-
da, o jej znaczeniach, wieloznacznoSci, jej zwiazku z Zyciem, religia, postepowaniem
ludzi, takze o tym, czym ona jest i jaka jest. W tym ostatnim punkcie przywotluje
pewne okreSlenia tekstowe, najczeSciej ich jednak nawet nie wyrdzniajac drukiem
kursywnym. Chodzi bowiem o sens, nie o formg.

Dla jezykoznawcéw badajacych jezyk osobniczy wazne sa oprcz semantycznych
takze wlasciwosci formalne tekstow — gramatyczne, sktadniowe, frazeologiczne i lek-
sykalne. Spéjrzmy od tej strony na Norwidowska prawde, rozpatrujac tylko jedno
zagadnienie, mianowicie wystgpujace przy tym rzeczowniku przydawki przymiotne
na tle jezyka wspoélczesnego i jezyka Mickiewicza.
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W trzech stownikach wspétczesnego (lub takze wspdiczesnego) jezyka polskiego,
mianowicie w Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, Stowniku
Jjezyka polskiego pod red. M. Szymczaka i Stowniku frazeologicznym S. Skorupki, przy
rzeczowniku prawda znalezliSémy 20 przydawek przymiotnych. Z nich w twoérczoSci
Norwida wystapito 6: (prawda) gorzka, historyczna, naga, rzetelna, szczera, najswigt-
sza.

W Stowniku jezyka Adama Mickiewicza przy wyrazie prawda zarejestrowano 30
réznych przydawek przymiotnych. Wspélnych z Norwidowymi jest 14: (prawda)
Boza, cata, gtéowniejsza, istotna, jasna, martwa, naga, nowa, szczera, Swieta (najswigt-
sza), wewnetrzna, wszelka, wyzsza, zasadnicza (niektére wystgpuja tylko w 1. mn.).
W twoérczosci Norwida wystapity 124 rézne przydawki przymiotne, tylko 17 z nich
pojawia si¢ w tekstach Mickiewicza i w slownikach wspéiczesnych. Nie powtarzaja-
cych sie jest wigc ponad 100. Z pewnoscia jest wsréd nich wiele dziesiatkéw takich,
ktére si¢ w zadnym innym tekS$cie nie powtdrzylty, np. (prawda) bezinteresowna,
blekitna, bosa, dzika, estetyczna, grzmiqca, kapitalna, literalna, malenieczka, najdog-
matyczniejsza, nieodzowna, obosieczna, ojczysta, prawdopodobna, regeneracyjna, silna,
spokojna, szczelna, walna, warunkowa, wierna (i fotograficznie-wierna), wysoka, zna-
komita, Zywotna (w cytacie na s. 67 wystgpuja rézowe prawdy, ale to pomyltka: za-
miast: teozoficzne mrzonki byty switaniem rozowych prawd, winno by¢: byty switaniem
rozowym prawd).

Oryginalne potaczenia wystgpuja w twdrczosci Norwida nie tylko w wyrazeniach
atrybutywnych. Tak np. prawda m.in. brzmi, budzi sie, czeka, dochodzi sig, nauczy,
obejmuje coS, objawia sig, obleka sig, odpoczywa, pali sig, przebywa, przedstawia,
przeglada sig, spotyka cos, szuka, udziela sig, urgkojemnia, uskrzydla, wota, wskaze
cos, wyswobodzi, zajasnieje, zapali sie. W dzisiejszym jezyku ogélnym prawda zadnej
z tych konkretnych czynnoSci nie wykonuje.

Bogactwo taczliwo$ci wyrazowej, tej swoistej ,,frazeologii” (w cudzystowie, bo
to nie sa potaczenia state ani taczliwe), jest chyba dla jezyka Cypriana Norwida
cecha najbardziej charakterystyczna. Warstwa zewng¢trznojezykowa wydaje si¢ nie-
jednokrotnie wazniejsza niz wewngtrznotre§ciowa; mowi si¢ czasem o Norwidowskiej
ekwilibrystyce stownej.

W skierowanych na stron¢ tre§ciowa opracowaniach wyrazéw hastowych moze
niektérych czytelnikow nie zadowala¢ samo zbieranie owej ,,frazeologii” i zestawianie
jej bez podawania objasnieni znaczeniowych. Nie mozna jednak wymagac, by leksyko-
grafowie przektadali poetyckie wyrazenia i zwroty, a moze i dluzsze urywki tekstu,
na prozaiczne wyrazenia dzisiejszego jezyka, byloby to bowiem nierzadko znieksztal-
caniem tekstowych ujgé, zubozaniem poetyckich obrazéw nadajacych si¢ bardziej do
przezywania emocjonalnego i estetycznego niz do interpretowania intelektualnego.

Semantyczna interpretacja samych wyrazéw hastowych jest w omawianym stowni-
ku ostrozna, dosy¢ ogdlna, uwzgledniajaca w szerokim zakresie znaczeniowa nie-
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okreslono$¢, wieloznaczno$é. Trzeba to zaakceptowac i zar6wno pod wzgledem meto-
dologicznym, jak i w wykonaniu praktycznym oceni¢ wysoko. Przedstawione tu
pewne uwagi krytyczne, watpliwosci, wskazane niejednolitosci i usterki nie moga tej
oceny obnizy¢.

Norwidowskie stownikowe zeszyty tematyczne przyjmuja niewatpliwie z uznaniem
i wdzigcznos$cia badacze literatury, filozofowie, takze oczywiscie jezykoznawcy,
przede wszystkim za$ wszyscy mitosnicy twoérczosci Cypriana Norwida.

Juz po napisaniu tej recenzji wyszedt zeszyt 2 serii stownikowych zeszytow tema-
tycznych, caly autorstwa Ewy Telezynskiej: Nazwy barw w twdrczosci Cypriana
Norwida (Warszawa 1994 ss. XXII + 203).

Nazwy barw to catkiem inny rodzaj leksyki niz stownictwo etyczne zawarte w ze-
szycie 1. Haset jest stosunkowo duzo — okoto 200 (a jeszcze nie uwzglgdniono nazw
ogdblnych, takich jak kolor, barwa, kolorowy, wielobarwny, barwié, blady, ciemny),
ale blisko potowa z nich jest poS§wiadczona w tworczosci Norwida tylko raz. Zrdzni-
cowanie znaczeniowe jest bardzo niewielkie: tylko jedno hasto ma trzy znaczenia,
kilka haset po dwa znaczenia, reszta — ogromna wigkszo$¢ — po jednym znaczeniu.
W ogble nie ma tak charakterystycznej dla stownictwa etycznego ,,wieloznacznos$ci
tekstowej”, tzn. mozliwoSci zaliczenia tego samego przyktadu do dwdch, trzech lub
nawet wigcej znaczen. Najliczniej po§wiadczony (238 razy) wyraz biaty ma tylko
znaczenie 'majacy barwe taka jak $nieg’. Podobnie czarny ('majacy barwe taka jak
wegiel ), szary (‘majacy barwe taka jak popidt’, popielatego brak), czerwony,
zielony i inne. Duzo jest natomiast uzy¢ przeno$nych i poréwnan.

Na tych paru ogélnych informacjach musimy tu poprzestaé, cho¢ ten ,kolorowy”
zeszyt zasluguje na dokladniejsze omdwienie.

Stawomir Swiontek — MONOLOG ROZNOGLOSY

Joanna Z ach-B1toiska. Monolog roinogtosy. O dramatach wspotczesnych Cy-
priana Norwida. Krakow 1993 ss. 144. Towarzystwo Autorow i Wydawcow Prac Nauko-
wych ,,UNIVERSITAS”.

Ksiazka Joanny Zach-Blonskiej o tzw. dramatach wspétczesnych Cypriana Norwi-
da zastuguje na szczegdlna uwage w konteks$cie dotychczasowych (zreszta nielicz-
nych) prac, jakie o dramaturgii autora Vade-mecum napisano. Autorka rozwaza dra-
maty Norwida w pewnej szczegdlnej perspektywie — w relacji do Norwidowskiej
koncepcji monologu. A jest to pojecie kluczowe nie tylko dla Norwida jako dramatur-
ga, wykorzystujacego monolog w charakterze dramatycznej formy podawczej, ale
réowniez dla Norwida jako filozofujacego diagnostyka rzeczywistosci, usilujacego
okresli¢ miejsce cztowieka w Swiecie i historii. W tym drugim wypadku Norwid
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