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1. NA MARGINESIE WZMIANKI O NORWIDZIE W LISCIE BRONISLAWA ZALESKIEGO

W jednym z listéw Bronistawa Zaleskiego do Waleriana Kalinki z 14 lipca
1879 r. (Paryz Luis d’Orleans 6), znajdujacym si¢ w Archiwum Ksigzy Zmar-
twychwstaiicow w Rzymie (sygn. Archiwum CR/No 52 153), umieszczona jest
drobna wzmianka o Norwidzie. List Zaleskiego zostal napisany na papierze
szarobtekitnym, prazkowanym, Sredniej grubosci, ze znakiem wodnym w for-
mie napisu: ,,TREASURY” (prawdopodobnie nazwa firmy produkujacej papier
listowy); arkusz zlozony na pét tworzy dwie karty, kazda o wymiarach 17,8
x 11,2 cm; cienkim, czarnym atramentem zapisano wszystkie karty. Na pierw-
szej verso nastgpujacy fragment tekstu:

Czy uwazales, ze w konkursie na rzezby statuarne do gmachu sejmowego we Lwowie,
postawiono rzezbiarzom zadanie, zeby jedna figura wyobrazata Wiar¢ — ale koniecznie b e z
Krzyza — tylko z gwiazda na glowie. Zapewne przez wzglad na kilku postéw Zydéw.
Przystali mi tego 30 egzempl[arzy] do rozdania miedzy artystéw Polakéw. Przeczytawszy to
Norwid, zaraz mi narysowat figure, chowajaca krzyz za plecy, a wyciagajaca gltowe naprzéd
z gwiazda — i powiedziat: ,,Oto masz galicyjska Wiarg, co wstydzi si¢ krzyza”. Miatl racje, ze
figure z krzyzem kazdy wzialby za Wiare — bo to juz stalo si¢ symbolem miedzy chrze$cianami.
— Gwiazda najmniej mozna sobie tlumaczy¢. Napisalem o tym do Wodzisiskiego.

Wzmianki o konkursie na rzezby do gmachu parlamentu we Lwowie odna-
jdujemy w korespondencji Norwida. Wspomina o tym poeta w li§cie do nie-
znanego adresata (napisanym po 4 lipca 1879 r.). Précz wzmianki o posagu
wyobrazajacym Wiarg poeta mowi tu takze o innym, symbolizujacym ,,Praw-
de, przegladajaca si¢ w zwierciadle swoim”. ,P ra w d a - pisze — nigdy
u starozytnych nie przeglada si¢ w zwierciadle, ale sig¢ spol-
-pozieraz widzem i stad jest Prawda — gdyby sig
Prawda «przegladata», to widz galicyjski widziatby tylko lewa stron¢ zwier-
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ciadta i lewy cycek Prawdy lub caty tyl onejze Prawdy”'. Dalej w liscie

mamy tez krytyke warunkdéw, jakie postawili artystom organizatorzy konkursu.

Przytoczony wyzej fragment listu Zaleskiego do Kalinki zdaje si¢ jedno-
znacznie potwierdzaé, iz 6w okdlnik dotart do Norwida za poSrednictwem
Zaleskiego, a nie — jak przypuszcza Gomulicki — bezposrednio z Galicji
z Wydziatu Krajowego (zob. PWsz 11, 140). Mimo poszukiwan nie udalo mi
si¢ dotrze¢ do tekstu tej broszury. Znalazlem natomiast w dwczesnej prasie
krakowskiej (,,Czas” 1879 nr 149 z 2 VII s. 4) oraz lwowskiej (,,Gazeta
Lwowska” 1879 nr 145 z 26 VI s. 6 w dziale: ,,Dziennik urzedowy”) ogto-
szenia dotyczace konkursu. Nalezy przypuszczaé, na co wskazuja cytaty za-
mieszczone w liScie Norwida, iz tekst tych ogloszen prasowych byt identycz-
ny z tekstem broszury wystanej do Zaleskiego. Oto wazniejsze fragmenty
ogtoszenia przytoczone z ,,Gazety Lwowskiej”:

ROZPISANIE KONKURSU
celem wykonania rzezb figuralnych dla budowy
gmachu sejmowego we Lwowie

§ 1. Do wzigcia udzialu w niniejszym konkursie zaprasza sig artystow polskiej i ruskiej
narodowosci

§ 2. Przedmiotem konkursu jest wykonanie nastgpujacych rzezb figuralnych:

A) poz. 1) Grupa z trzech figur na attyce, nad gléwnym wejsciem do gmachu od strony
ulicy Stowackiego.

Srodkowa figura stojaca ma przedstawiaé geniusza ojczyzny rozposcierajacego swa opieke
nad Galicja i Wielk[im] Ks[igstwem] Krakowskim, reprezentowanymi przez dwie siedzace figury,
wyobrazajace Wisle i Dniestr.

Cata grupa ma by¢ tak skomponowana, aby wypetnita tréjkat wysokosci 4 mtr., dtugosci
7,75 mtr.

B) Czterech (4) figur przed attyka gtéwnego ryzaliatu od strony ulicy Stowackiego, wysokich
4 mtr. whacznie z plinta 25 cm. wysoka. Mianowicie maja te figury przedstawiac:

poz. 2) Prawde przegladajaca si¢ w zwierciadle, ktére trzyma w reku — i

poz. 3) Milo$¢ z zapalona pochodnia — po jednej stronie;

poz. 4) Wiare, nie z krzyzem, ale z gwiazda na czole — i

poz. 5) Sprawiedliwo$é z szalami — po drugiej stronie.

C) Dwéch grup, kazda z trzech figur stojacych — Srodkowa figura wyzsza, boczne dwie
figury nizsze — stana¢ majacych po obu stronach gtéwnego wejscia do gmachu na wysokosci
poziomu ulicy, na postumentach okoto 2 mtr. wysokich. Grupy te maja wyobrazaé:

''C. N or wi d. Pisma wszystkie. Zebrat, tekst ustalit, wstepem i uwagami krytycznymi
opatrzyt J. W. Gomulicki. T. 10: Listy. 1873-1883. Warszawa 1971 s. 134 (dalej cyt. PWsz
z odestaniem do odpowiedniego tomu; pierwsza liczba oznacza tom, nastgpne — strony).
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poz. 6) Oswiate i

poz. 7) Prace — i maja by¢ skomponowane w tréjkacie 4 mtr. wysokim, 31 1/2 mtr. dtugim
— wtlacznie z plinta 15 cm. wysoka.

D) Dwéch grup, kazda z dwéch figur na jednym postumencie stojacych, 2 1/2 mtr. wysokich,
wlacznie z plinta 15 cm. wysoka — umiesci¢ si¢ nastgpujacych w gtownej klatce schodowej po
obu bokach wejscia do sali sejmowej. Jedna grupa ma przedstawiac:

poz. 8) Mieczystawa I i Kazimierza Wielkiego — druga zas

poz. 9) Wlodzimierza Wielkiego i Jaroslawa Wielkiego.

§ 3. Do konkursu maja by¢ przedstawione modele na kazda pojedyncza pozycje. Kazdemu
z pp. artystow zostawionym jest do woli przedtozy¢ modele albo na pojedyncze, albo na kilka,
albo na wszystkie powyzej poszczegdlnione pozycje.

Modele do konkursu nadestane, maja by¢ obliczone na wykonanie rzezb z piaskowca. Wyso-
kos$¢ tych modeli ma wynosi¢ 40 cm., wykoficzenie ich ma by¢ takie, azeby mozebnym byto
doktadne ich rozpoznanie i ocenianie pod wzgledem artystycznej wartosci.

§ 4. Za wykonanie w rzezbie z kamienia figur i grup w § 2. wyszczegdlnionych, oznacza
si¢ nastgpujace nieprzekraczalne ceny:

za grupe poz. 1 . ... ... .. ... 5 000 zir.
za kazda figure poz. 2, 3,4, 5 po .. ... 750 ztr.
za kazda grupe poz. 6, 7 po . ...... 5 000 ztr.
za kazda grupe poz. 8, 9 po ....... 2 000 zir.

W cenach powyzszych nie jest objeta cena kamienia, ktéry begdzie dostarczony przez fundusz
budowy. Précz tego daje tenze fundusz bezptatne rusztowania, przyrzady i robotnikéw do wycia-
gania i osadzenia, tudziez lokalno$¢ na pracownie, o ile ta w gmachu sejmowym da si¢ znaleZz¢.
Artysta ponosi koszt urzadzenia i odpowiedniej adaptacji pracowni i winien przy danej pomocy
w rusztowaniach i robotnikach pod swoja odpowiedzialno$cia uskutecznia¢ wyciagnigcie i osa-
dzenie rzezb przez siebie wykonanych.

§ 5. Modele rzezb w § 2. wyszczegdlnionych maja by¢ nadestane Wydziatowi krajowemu
do dnia 30 wrzesnia r. b. do godziny 12-ej w potudnie. Zwloka w nadestaniu pociaga za soba
wykluczenie z konkursu.

Do kazdego nadestanego modelu winno by¢ dotaczone nazwisko autora w opieczetowanej
kopercie, opatrzonej odpowiednia dewiza, ktéra takze na modelu umieszczona by¢ winna. W tej-
ze samej kopercie ma by¢ ztozona deklaracja, iz artysta podejmuje si¢ wykonania odno$nej
rzezby w kamieniu wedlug warunkéw w § 4., po cenie tamze oznaczonej.

§ 6. Po uptywie terminu w § 5. oznaczonego nastapi przez przeciag dni 8., wystawienie
nadestanych modeli na widok publiczny, a nastgpnie ocenienie ich przez komisje, ktéra Wydziat
krajowy zamianuje. Nazwiska czlonkow komisji zostana ogloszone przed uptywem terminu
konkursowego. Komisja bedzie obradowata pod przewodnictwem Marszatka krajowego lub jego
zastepcy. Zadaniem komisji bedzie ocenianie nadestanych modeli ze stanowiska bezwzglednej
artystycznej wartosci. [... ] Ostateczna decyzja, czy i ktére z nadestanych do konkursu modeli
maja do wykonania by¢ uzyte, przystuza Wydziatowi krajowemu. [...]

§ 8. Wszelkich wyjasnien udzieli bezzwlocznie na piSmie lub ustne zapytania, artystyczny
kierownik budowy p. Juliusz Hochberger i przesle miejscowym pp. artystom na zadanie autogra-
fie fasady gtéwnej, o ile zapas starczy.

173



PIOTR CHLEBOWSKI

Z Wydzialu krajowego Kroélestwa Galicji i Lodom[erii] i Wiel[kiego] ks[igstwa] Krakow-
skiego we Lwowie dnia 20 czerwca 1879
Grott

2. ADRES NORWIDA W NOTATNIKU KS. PIOTRA SEMENENKI

Réwniez w archiwum zmartwychwstaficow w Rzymie znajduje si¢ niewiel-
ka ksiazeczka ks. Piotra Semenenki z adresami. Jest to notatnik w formie
skoroszytu (w twardej oprawie) o wymiarach 12 x 7,5 cm. Na s. 25 znajduje-
my nastgpujacy wpis dokonany rudobrazowym atramentem:

Norwid Cypr. Kam. Avenue des Veuves 14

Jest to jeden z paryskich adreséw Norwida, pod ktérym poeta mieszkal od
pazdziernika 1851 do listopada 1852 r., czyli do chwili wyjazdu do Stanéw
Zjednoczonych. Avenue de Veuves czy tez allée de Veuves (ten drugi zapis
znajdujemy w listach poety?), znana bardziej jako avenue Montaigne, znajdo-
wata si¢ na prawym brzegu Sekwany?.

3. APPENDIX DO LISTU NORWIDA Z 8 MARCA 1862 ROKU

W materiatach Komisji Tymczasowej Jednoczacej si¢ Emigracji w zbiorach
Biblioteki Czartoryskich w Krakowie w papierach po generale Henryku Dem-
binskim: Le géneral Dembiriski. Lettres. [T.] 3:1850-1864. Korespondencja
H. Dembiriskiego z roznymi osobami z lat 1833-1864 (sygn. 5593), udato si¢
odszuka¢ dwa nie znane dotad zapisy dotyczace Norwida*. Pierwszy z nich
znajduje si¢ w dokumencie nr 1140, ktéry stanowi — Liste Kandydatow do
Ogolnej Reprezentacji Emigracji Polskiej / podanych przez rozmaite uktady.
Wsréd 126 nazwisk (utozonych w porzadku alfabetycznym), przy numerze 80.
czytamy:

80 Norwid Cyp: Literat — » — [w Paryzu zamieszkaty]

2 Wyrazy: ,,allée”, ,avenue” sa w jezyku francuskim synonimami i oznaczaja ,.aleje”.
37ob.J. W. Gomulicki. Itinerarium Norwida 1821-1883. PWsz 11, 183.
4 Za wskazanie tego tropu serdecznie dzigkuje pani doc. Jadwidze Rudnickiej.
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Dokument zostal sporzadzony w Paryzu 10 marca 1862 r. Drugi podobny
wpis znajduje si¢ w pozycji nr 1037 tego samego zbioru, z data — 10 kwiet-
nia 1862 r. :

[62] Norwid Cyprjan — » — [w Paryzu]

Powyzszy zapis zostal, podobnie jak pierwszy, zamieszczony na liScie
kandydatéw do Ogdlnej Reprezentacji Emigracji Polskiej i dotaczony do ode-
zwy Komisji Tymczasowej Jednoczacej si¢ Emigracji, skierowanej do Ogétu
Emigracji. Jej tekst ukazat si¢ w ,Przegladzie Rzeczy Polskich” (numer
z 16 V 1862, s. 6-8), ale z pominigciem listy kandydatéw.

Odnalezione zapisy moga rzuci¢ nowe Swiatlo na stosunek Norwida do
réznych inicjatyw zjednoczeniowych emigracji polskiej przed 1863 r. Stanowia
one rowniez wazne uzupeinienie do odkrytego niedawno listu poety z 8 marca
1862 r. do Komitetu Tymczasowego Emigracji Polskiej. Tekst listu i obszerny
dori komentarz piéra Marii Jagielskiej opublikowano w 1. numerze ,,Studia

Norwidiana™.

W 1861 i 1862 r. pojawilo si¢ kilka inicjatyw, majacych na celu zjedno-
czenie ,,wychodzstwa” w obliczu zblizajacego si¢ nieuchronnie powstania.
Jedna z pierwszych byto powotanie Komitetu Tymczasowego Emigracji Pol-
skiej przez koto londynskie i paryskie Towarzystwa Demokratycznego Polskie-
go. Komitet wydat odezwe (16 lutego 1862 r.) wraz z instrukcja wyborcza
(Przypis do wyboru Komitetu Statego). Wzywal w niej ,,wszystkich ziomkdéw,
bez zadnego wyjatku”, ktédrym oczywiscie — bliskie sa zasady demokratyczne,
do udzialu w wyborach do reprezentacji emigracji: czyli Komitetu, ktdry
miatby ,,czuwaé nad sprawa narodowa” i ,,bytby posrednikiem migdzy Krajem
a Emigracja”®.

List poety z 8 marca 1862 r. skierowany do Komitetu byt bezposrednia
reakcja na t¢ odezwe. Z jego treSci jednoznacznie wynika, iz Norwid dos§é
sceptycznie odnidst si¢ do catego przedsigwzigcia obozu demokratycznego.

SM. Ja gielska. Nieznany list Norwida z 8 marca 1862. ,Studia Norwidiana”
1:1983 s. 105-109.

% [Odezwa Komitetu Tymczasowego Emigracji Polskiej z 16 lutego 1862 r.]. Usitowania
potqczenia emigracji. ,Przeglad Rzeczy Polskich” z 8 III 1862 s. 3.
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Wprawdzie sam pomyst uznat za godny uwagi i postgpowy, ale jednoczes$nie
dodawat:

Pospieszywszy wszelako z wyrazeniem uszanowania, nie mozna, wladnie ze przez uszanowanie
rzeczy samej, przemilcze¢ o jej niepodobienstwie. Jest za$ niepodobieristwem zarzadzi¢ gtosowa-
nie powszechne i wybory tam, gdzie nie ma dziennikarstwa i elementarnych rekojmi jawnosci
— tudziez, gdzie kandydaci programéw swych ani maja, ani uwidomi¢ moga.

Stowem — glosowanie tam, gdzie ani jednego dzienniczka nie ma i gdzie o programy nikt
nie pyta, moze da¢ tylko owoce natury retrospectivnej albo przypadkowej, czyli owoce najzupet-
niej niezgodne z przeznaczeniem i istota wyboréw.

,Polozywszy reke na piersiach i wspomniawszy Imie Najwyzszego™’.

Odezwa Komitetu pobudzita do dziatania przeciwnikéw Towarzystwa De-
mokratycznego Polskiego. Podobne dokumenty wydali w tamym czasie: Wia-
dystaw Czartoryski (15 maja 1861), Laczaca si¢ Emigracja Polska w Londynie
(21[23?] pazdziernika tr.), Komisja Potrzeb Emigracyjnych w Paryzu oraz
Komisja Tymczasowa tLaczacej si¢ Emigracji (6 paZdziernika tr.). Trzy wy-
mienione tu organizacje $ciS§le zwiazane byty z Hotelem Lambert. Wkrétce tez
rozgorzata walka o wplywy wsréd emigracji migdzy Komitetem Tymczaso-
wym Emigracji Polskiej a Komisja Tymczasowa Laczacej si¢ Emigracji, na
ktérej listach kandydatéw, dotaczanych do kolejnych odezw i manifestéw,
udato si¢ odszukaé wpisy nazwiska poety.

Komisj¢ Tymczasowa — co warto przypomnieé¢ — powotato do zycia grono
23 profesoréw Szkoly Batignolskiej. W 1861 i 1862 r. wydala ona kilka o-
dezw skierowanych do calej emigracji: wspomniana juz z 6 paZdziernika, z 17
listopada 1861 i z 10 stycznia, 15 lutego, 10 marca oraz z 10 kwietnia
1862 r. Dokumenty programowe obu ugrupowaf niczym si¢ nie réznity w za-
sadniczych kwestiach. Poniewaz fragmenty odezwy Komitetu Tymczasowego
przytoczyta Maria Jagielska, dla poréwania zacytujmy wazniejsze czeSci ode-
zwy z 15 lutego 1862 r. kota batignolskiego:

"Jagielska, jw. s 105. Ostatnie zdanie przytoczonego tu tekstu bezposrednio
odnosi si¢ do koncowego fragmentu odezwy Komitetu: ,,Przejmijcie si¢ wigc waznoscia obo-
wiazku i potrzeba pospiechu. Potdzcie rgke na piersiach, i w imi¢ Najwyzszego przystapcie do
dzieta” (Odezwa, ,,Przeglad Rzeczy Polskich” z 8 III 1862 s. 3).
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Komisja Tymczasowa Jednoczacej si¢ Emigracji
do
Ogétu Emigracji

Rodacy!

W trzech odezwach do Ogétu Emigracji wydanych pod dniami: 6™ pazdziernika, 17 listopa-
da oraz 10 stycznia r.b. [1861 — P. Ch.], Komisja dostatecznie wykazata potrzebe jednoczenia
si¢ Emigracji pod jedna choragwia narodowa. Gtéwnym zadaniem tego zjednoczenia jest: wspie-
ranie narodu w jego wytrwatej walce o niepodlegto$é, tudziez wyjasnianie i bronienie jego
sprawy przed Europa.

Temu zadaniu odpowiedzie¢ nie moga mniejsze czy wigksze stronne tylko dazenia os6b lub
zasad przedstawiajace: bo¢ o zasady, ktére naréd w swych czynach objawil wobec tak wielkiego
celu i kwestii juz by¢ nie powinno, albowiem one sa najdzielniejszym Srodkiem ku osiagnieciu
tego celu.

Aby zatem wywiazac si¢ godnie z powinno$ci na catej Emigracji ciazacych, ze wzgledu na
dzisiejsze zyczenia i stan narodu, jako tez na stosunki parfstw europejskich, nie mozemy wyste-
powac¢ inaczej, jak tylko pod nazwa Emigracji polskiej przez organ Reprezentacji i powszechne-
go wstawania wyplywajacej.

Taka tylko Reprezentacja, wystgpujaca w imieniu catej Emigracji, a nie za$ jakowej$ jej
czastki lub partii, moze $miato i skutecznie przemawia¢ do narodéw, do ich rzadéw, jezeli tego
okaze si¢ potrzeba, i pozyska niewatpliwie zaufanie Kraju. — Wszelkie przybieranie nazwy
demokratycznej, socjalnej czy arystokratycznej, jako oznaczajacej stronnictwa, odbiera Emigracji
jej wilasciwe znaczenie, wptyw i powage, i zbezwladnia jej dziatania w ogdlnych celach i $rod-
kach.

[...] Zjednoczenie przyznajac kazdemu emigrantowi wszelka wolno$¢ i swobodg¢ wyznawania
i objawiania swych poje¢ i szanujac takowe, uznato za szkodliwe sprawie narodowej istnienie
stronnictw osobno od ogétu Emigracji i na swa rgke dziatajacych [...1%

Do odezwy dotaczono takze czg$¢ instruktazowa, dotyczaca wybordw i za-
dan przysztej Reprezentacji Emigracji:

Kazdy Polak emigrant przedstawi siedm os6b na kandydatow do przysziego sktadu Reprezen-
tacji, z wlasnorgcznym podpisem z imienia i nazwiska, i doktadnym adresem dla kontroli wotow.
Przedstawienia te maja byé nadestane fr a n c o do Komisji pod adresem: M® Mazurkiewicz,
36 rue Bénard — Batignolles — Paris, najdalej na dzied 5% marca b.r.; gdyz w dniu 6"™ t.m.
zostanie sformowana lista kandydatéw podanych do wotowania na Reprezentacj¢ stata przedsta-
wiona bedzie.

Atrybucje Reprezentaciji

Reprezentacja Emigracji staje, pod nazwa Komitetu czy Rady Narodowej w Emigracji,
w pomoc narodowi zmierzajacemu o wilasnych sitach do wywalczenia niepodlegtosci swojej na
zasadach przez nardd przyjetych a wyz[ej] skreslonych. Obowiazkiem jej jest: wspiera¢ usitowa-

8 [List nr 1036]. Le géneral Dembiriski. Lettres. [T.] 3: 1850-1864 s. 1.
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nia narodu i wyjas$ni¢ oraz broni¢ jego sprawy przed Europa, juz to przez wydawanie pisma
emigracyjnego, juz wedlug okolicznosci, moznos$ci i potrzeb, jakie za stosowne uzna.
Podzieli ona swe czynno$ci na wydzialy i powota do nich stosownie do potrzeby cztonkéw
z Emigracji, odpowiednio usposobionych — jak réwniez wszelkie projekta i prace jej przedstawio-
ne, o ile moznosci, stara¢ si¢ bedzie uwzgledniaé. Sprawozdanie z czynno$ci swoich, w rzeczach
nie obejmujacych tajemnicy stanu, winna jest Emigracji co trzy miesiace. — Reprezentacja ta
staje na lat dwa — jezeli zaS podoba si¢ losowi przedtuzy¢ nasz pobyt na Emigracji, takowa
ogtosi wybory na trzy miesiace przed zakonczeniem czasu zakre§lonego. — Sktadaé si¢ ona
bedzie z 7™ cztonkéw statych, solidarnie odpowiedzialnych wobec Emigracji i Kraju.
Wotowanie odbedzie si¢ na 14" cztonkéw, z ktérych 7miu pierwsi, najwigksza liczbg gloséw
majacy, formuja sktad Reprezentacji, a 7™" za§ nastepni, w stosunku gloséw, uzupetniaé ja beda
w razie potrzeby. [...]
Upraszamy Was Szanowni Rodacy o komunikowanie niniejszego pisma komu tylko mozna.
Paryz dnia 15 lutego
1862 roku.
Waligorski Aleksander
Ignacy Bohdanowicz
Walenty Lewandowski
Juliusz Michatowski
Leon Czechowski — prezes Koml[isji]
Rufin Piotrowski — kasjer
Leon Mazurkiewicz — sekretarz’

Wszystkie odezwy Komisji pisane byly w podobnym tonie. Warto moze
jedynie wspomnie¢ o tej z 10 kwietnia, nie tylko ze wzglgdu na pojawiajace
si¢ tu nazwisko Norwida, ale takze z tego powodu, iz Komisja doktadniej
sprecyzowata tu swoje przyszte cele, a wtaSciwie cele majacej si¢ wytonié
z ,wotowania” Reprezentacji. Zawarta je w czterech punktach:

a) Wywalczenie niepodlegtosci Polski w dawnych granicach, o wlasnych przede wszystkim
sitach.

b) Usamowolnienie i uwtaszczenie wioscian.

c) Réwnos¢ praw dla wszystkich mieszkaricéw Polski.

d) Réwnouprawnienie wszystkich wyznan religijnych'®.

Warto réwniez wspomnieé, ze w tymze dokumencie Komisja (podobnie
zreszta jak Komitet w odezwie z 16 lutego) zamie$cita doktadny, rozbudowa-

® Tamze s. 3.

10 [0dezwa Komisji Tymczasowej Jednoczacej sie Emigracji z 10 kwietnia 1862 r.], Usito-
wania potqczenia emigracji. ,,Przeglad Rzeczy Polskich” z 16 V 1862 s. 6.
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ny w stosunku do poprzednich, instruktaz wyborczy (Przypisy do wyboru
Reprezentacji statej). Procz znanych juz ustalert z wcze$niejszych dokumentow
gtosit on takze, iz do zebrania i obliczenia gloséw powotlana zostanie specjal-
na ,,delegacja” ztozona z dziewigciu oséb (siedmiu czlonkdéw tzw. ko6t parys-
kich i dwu ,,z grona mtodziezy”, ,,wyszlej z kraju po ostatnich wypadkach”).
Ponadto wyborcy beda zobowiazani przesyta¢ glosy osobiscie, a nie za po-
Srednictwem jakiej$ instytucji (np. komisji, komitetu, partii itd.), na adres
sekretarza Delegacji Wyborczej (Jézef Wien, 92 rue des Dames, Batignol-
les—Paris, franco). Listy z gtosami, wyraZznym podpisem wyborcy i jego adre-
sem winny by¢ zapieczgtowane, a na kopercie nalezy umieSci¢ dopisek —
»,G 1 o s”. Ostateczny termin nadsytania ,,wotéw” ustalono na 4 maja
1862 r. Zaraz po jego uptywie Delegacja Wyborcza wobec Komisji Tymczaso-
wej oraz wszystkich, ktérzy byliby zainteresowani cata procedura wyborcza,
przystapi do odpieczg¢towania i obliczania gloséw. Ostatni punkt Przypisow
do wyboru... brzmiat:

7) Na koniec rado$¢ czynigc zadaniom wielu prowincjonalnych zaktadéw, Komisja Tymczaso-
wa, nie chcac najmniejszego wpltywu wywieraé na wyborcy, wezwata trzy kotla
paryskie oraz mtodziez S§wiezo z kraju przybyta, aby
kandydatéw swych podaty. Listy przez nich przedstawione ponizej zataczamy!!.

Tu w oryginalnym dokumencie zataczone byly cztery listy kandydatéw,
ktére pomini¢to w publikacji w ,,Przegladzie Rzeczy Polskich”.

Stan napigcia, wzajemnej niechgci Komisji i Komitetu utrzymywal sig
przez kilkanascie miesigcy. Mimo ostrej walki, ktérej odbiciem sa odezwy,
juz na przetomie lutego i marca 1862 r. trwaty nieoficjalne pertraktacje mig-
dzy przedstawicielami obu organizacji, majace doprowadzi¢ do ich zjednocze-
nia. Ostatecznie nie doszto do jakiegokolwiek kompromisu przed wyborami.
Komitet i Komisja przeprowadzity je oddzielnie. Komitet zakoriczyt ,,wotowa-
nie” juz 15 marca, Komisja — 24 maja. Demokraci oglosili wyniki jednak
dopiero 30 maja, a koto batignolskie — 14 czerwca. Sytuacja stawata si¢ ab-
surdalna czy wrecz Smieszna dla obserwatora z zewnatrz, kompromitowata

" Tamze s. 8.
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cala emigracje, obnazala jej niemoc, wewngtrzne rozbicie, brak konsolidacji
nawet w chwilach przetomowych i trudnych dla catego narodu. Odezwy i ma-
nifesty Komitetu i Komisji okazaty si¢ zbiorem pustych stéw i deklaracji. Raz
jeszcze dobitnie potwierdzita si¢ opinia o wszystkich kotach politycznych
emigracji polskiej, ktére doraZne cele i partykularne interesy stawialy ponad
to, co nadrzedne i ogélnonarodowe. W rzeczywisto$ci bowiem i Komisja,
i Komitet jedno$¢ catego wychodzZstwa, o ktéra zabiegaly, uzaleznialy od
wlasnej pozycji politycznej. Wskutek zaistniatej sytuacji wielu kandydatéw
zrzekato si¢ mandatéw na jednej i drugiej liscie.

W tych warunkach powstanie w kraju zaskoczyto cala emigracje, takze
Komitet. Komitet chciat by¢ rodzajem agendy tajnego Rzadu krajowego, ale
agenci Rzadu Narodowego nie nawiazywali z nim jakichkolwiek formalnych
stosunkow. Po pewnym czasie Rzad utworzyt wtasne i niezalezne od Komitetu
poselstwo na obczyZnie — Komitet Polski w Paryzu, bedacy catkowicie pod
politycznym wptywem Wtadystawa Czartoryskiego. Dodajmy, iz w sktad tego
nowego Komitetu nie wszed! ani jeden cztonek Komitetu Emigracji Polskiej,
ktéry zreszta w potowie 1863 r. ulegl catkowitej likwidacji'>.

Jak w tym politycznym tyglu sytuowal si¢ Norwid? Wydaje sig, iz do
wszelkich politycznych gier podchodzil z ogromnym dystansem, wrecz nie-
checia. Nigdy przeciez nie angazowal si¢ w nie bezpoSrednio, mozna rzec, iz
unikat formalnych kontaktéw z wszelkimi stronnictwami, cho¢ jednocze$nie
przyjaznit si¢ z osobami o réznych orientacjach politycznych, czasem catko-
wicie sobie przeciwstawnych.

Obecnos$¢ nazwiska poety na wyborczej liScie Komisji, zwtaszcza w kon-
tekscie jego listu z 8§ marca 1862 r. do Komitetu Tymczasowego Emigracji
Polskiej, rodzi szereg pytain. Kto mianowicie podal kandytatur¢ Norwida?
Wydaje sig, iz musiata to uczyni¢ jaka§ osoba prywatna, a nie instytucja
(jedno =z tzw. kot paryskich). Przekonuje nas o tym odezwa Komisji
z 10 kwietnia 1862 r. z dotaczonymi don listami kandydatéw; tu bowiem
procz listy (nr 1), na ktorej wpisane zostato nazwisko autora Promethidiona,
znajdujemy jeszcze m.in. liste nr 3, gdzie odnotowano nazwiska tych (zreszta

12 Informacje dotyczace préb zjednoczenia polskiej emigracji zaczerpnatem z nastepujacych
Zzrodet: H. R z ad k o w s k a. Dziatalnos¢ Centralizacji londyriskiej Towarzystwa Demokra-
tycznego Polskiego 1850-1862. Wroctaw 1971; t a z. Proby zjednoczenia emigracji w latach
1861-1863. ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP” (Krakéw) z. 32: ,,Prace Historyczne” 4:1968
s. 183-210; Usitowania potqczenia emigracji. ,Przeglad Rzeczy Polskich” z 20 XI 1861,
27 1 1862, 8 IIT 1862, 16 V 1862.
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czeSciowo zbiezne sa one z nazwiskami oséb z listy nr 1), ktérych zareko-
mendowaty ,.trzy kota paryskie, z wymienieniem przez wiele k6t kandydat jest
zalecan” — w tym spisie nie figuruje nazwisko poety.

Czy wspomiany list z 8 marca w kontekS$cie listy Komisji z 10 marca, na
ktérej obecne jest nazwisko Norwida, moze §wiadczy¢, iz odmdéwit on udziatu
w inicjatywie zjednoczeniowe]j podjetej przez Towarzystwo Demokratyczne
Polskie, a jednocze$nie przyjat propozycje ,,obozu batignolskiego”? Wreszcie
pytanie: czy drugi wpis na list¢ Komisji — dotaczonej do odezwy z 10 kwiet-
nia, a wydanej niedlugo przed ,,wotowaniem” — zdaje si¢ potwierdzal, ze
Norwid przyjat kandydaturg i zaakceptowal swoja obecno$¢ na listach Komi-
sji? Trzeba bowiem pamigtaé, iz w tym samym dokumencie znajduje si¢ lista
nr 2, bedaca spisem ,,0s6b, ktére oSwiadczyty, iz do przysziej Emigracyjnej
Reprezentacji wej$¢ nie moga”, na ktorej réwniez brak nazwiska poety.

Mato prawdopodobne wydaje si¢, aby Norwid o catej sprawie nic nie
wiedziat. Nalezy wrecz przypuszczad, ze mial jaka$ pisemna informacje od
Komisji, zapewne tez dysponowal lista kandydatéw z 10 marca, ktéra — co
wynika z krétkiego tekstu, umieszczonego tuz pod niag — musiata by¢ wysyta-
na wszystkim osobom na niej si¢ znajdujacym:

Uprasza si¢ Szanownych Kandydatéw, ktérzyby dla jakichkolwiek powodéw kandydatury
przyja¢ nie mogli, aby zrzeczenia swoje raczyli nadesta¢ do Komisji Tymczasowej z ar a z
po odebraniu niniejszego [podkr. —P. Ch.], a najdalej do 25 b.m., inaczej
kazden uwazanym bedzie jakoby przyjat kandydature's.

Czy Norwid wystal jakas odpowiedZ do Komisji, tak jak uczynit to
w przypadku odezwy demokratéw? I wreszcie, czy wzial udzial w glosowa-
niu?

4. DOKUMENTY DOTYCZACE KSAWEREGO NORWIDA

Dokumenty znajduja si¢ w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych w Warsza-
wie w zespole Akta Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych, sygn. 5788.
Pochodza z czaséw powstania styczniowego, niedtugo po ogloszeniu przez
Wielopolskiego, jako Naczelnika Rzadu Cywilnego Krolestwa, tzw. branki.

13 [List nr 1140]. Le géneral Dembiriski s. 1.
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W pierwszym dokumencie, na s. 266 (z 14/26 marca 1863 r. ), skierowanym
przez gtdwnego dyrektora w Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych w Wy-
dziale Administracji Ogdlnej (Sekcja 1) wtasnie do wspomnianego Wielopol-
skiego czytamy m.in.:

Prezydent m[iasta] s[tolecznego] Warszawy przed dniem 7/19 marca rb nr 9264/11 donidst,
ze z liczby czlonkéw sktadajacych Rade Miejska warszawska 19" w dniu 5/17 marca tb
[- — —1'* zaniesli do niego podania, w ktérych oswiadczaja, ze si¢ usuwaja od obowiazkéw
cztonkéw Rady Miejskiej; ze czltonek Rady Ksawery Norwid jeszcze w dniu 20 lutego rb.
donidst Prezydentowi o niemozno$ci zajmowania si¢ obowiazkami cztonka z powodu rzeczywistej
cigzkiej choroby, jakiej od dawna juz ulega [...].

We wzmiankowanym wyzej raporcie Prezydenta Warszawy (z 9/21 marca
1863 r.) skierowanym do Komisji Rzadowej Spraw Wewngtrznych znajdujemy
podobne informacje; tu réwniez pada nazwisko Ksawerego Norwida:

Z liczby cztonkéw sktadajacych Rade Miejska Warszawska nastgpujacy czlonkowie:
1. Krajewski Henryk,

. Helbich Adam,

. Zielinski Dominik,

. Trzetrzewinski August,

. Preys Aleksander,

. Temler Aleksander,

. Seklenker Ksawery,

. Dybek Wtodzimierz,

. Scholtz Franciszek,

. Kronenberg Leopold,
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. Ks. Boniewski Bonifacy,
. Lewinski Jakub,
. Szpadkowski Telesfor,
. Rudzki Konstanty,
. Lipiniski Marcin,
. Muklanowicz Henryk,

17. Gesundheit Izrael,

18. Chatubinski Tytus,

19. Natanson Ignacy
wnie§li do mnie w dniu onegdajszym podania, w ktérych o§wiadczaja, ze si¢ usuwaja od obo-
wiazkéw cztonkéw Rady Miejskiej.

Czlonek Rady Miejskiej Norwid Ksawery przedtem jeszcze, a mianowicie w d[niu] 20 lutego
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rb. oS§wiadczyt w piSmie do mnie, niemozno$¢ zajmowania si¢ obowiazkami czilonka Rady
z powodu rzeczywistej cigzkiej choroby, jakiej od dawna juz ulega.

4 Wyraz nie odczytany.



