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ODZYSKANE AUTOGRAFY NORWIDOWSKIE
BIBLIOTEKI NARODOWEJ W WARSZAWIE"

Dla kazdego norwidologa odnaleziona czy odzyskana choéby najmniejsza
pamiatka, urywek jakiego$ tekstu lub nawet strzgp informacji biograficznej
Jest czym$§ waznym i cennym. Trudno dzi§ spodziewaé si¢ odkryé na miarg
tych, jakich dokonywal Przesmycki czy Gomulicki, choé¢ z drugiej strony los
— ten niezwykly ironista wszechczaséw — potrafi ptataé rézne figle.

Niniejszy szkic stanowi rezultat moich poszukiwarn strzepow i urywkéw
pism Norwida, dokonywanych z nadzieja i ufnoscia, iz nawet w zbiorach
bibliotecznych, ktére wydaja si¢ juz doktadnie spenetrowane przez badaczy
twdrczosci autora Vade-mecum, uda si¢ jeszcze cof znaleZé.

Calos¢ tej wypowiedzi podzielilem na dwie czesci. Pierwsza dotyczy nie-
dawno zakupionego przez Bibliotek¢ Narodowa zespotu trzech autograféw
poety (dwéch listéw i wiersza), druga — odkrytych przez piszacego te stowa
notatek Norwida.

W trakcie jednej z kwerend w Bibliotece Narodowej pracownicy tej sza-
cownej instytucji' poinformowali mnie, iz zostaly niedawno odzyskane trzy
autografy Norwida, a konkretnie: list do J6zefa Kwiatkowskiego (Paryz, 25
wrzeénia 1870) 1 przestany mu wiersz Towarzystwu Historycznemu. Karta
dziejow (Paryz, listopad 1870) oraz list do Zygmunta Gawareckiego (Paryz,
15 kwietnia 1871). Teksty te, co prawda, sg juz znane, ale po tym, jak zagi-

* Artykut Piotra Chlebowskiego umieszczamy w dziale Inedita, aby zwréci¢ uwage na
opublikowane w nim nie znane notatki Norwida (przyp. Red.).

! W tym miejscu chciatbym serdecznie podzigkowaé za bezinteresowna fachowa pomoc,
jakiej udzielali mi w trakcie gromadzenia materialéw do niniejszego artykutu, pan dr Andrzej
Piber, kierownik Zaktadu Rekopiséw BN, oraz pani mgr Anna Maria Woliriska, starszy kustosz
tego Zaktadu.
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nely ich przekazy rgkopi§mienne w czasie II wojny §wiatowej lub tuz przed
jej wybuchem, skazani byli§my, zwlaszcza edytorzy (w tym réwniez Gomulic-
ki w edycji Pism wszystkich), na korzystanie i opieranie si¢ na pierwodrukach
Przesmyckiego jako jedynym Zrédle.

Wspomniane wyzej listy i wiersz pochodza ze zbioréw zniszczonych w
czasie II wojny §wiatowej. List do Kwiatkowskiego i wiersz znajdowaly si¢
pierwotnie w zbiorach Biblioteki Szkoty Polskiej na Batignolles, natomiast list
do Gawareckiego — w zbiorach Muzeum Narodowego w Raperswilu. Do nie-
dawna wydawato sie, iz teksty Norwida splongty wraz z catymi zbiorami.

W 1975 r. do Biblioteki Narodowej zwrécitl si¢ pan Krzysztof Krzywicki,
mieszkaniec Gdyni, z oferta sprzedazy czterech listéw Juliusza Stowackiego
do Antoniego Hluszniewicza (takze pochodzacych ze zbioréw batigniolskich).
Biblioteka oczywiscie odkupita te autografy. Ten sam oferent zgtosil si¢ w
styczniu 1991 r. z propozycja sprzedazy dalszych trzech listéw Stowackiego
do Hluszniewicza, a ponadto interesujacych tu nas listéw i wiersza Norwida.
Poinformowat tez, iz poprzednio (tzn. po wojnie) rekopisy byly wlasnoscia
jego teScia — Henryka Szulca. Biblioteka, oczywiscie, zakupila i te teksty?.
Cata sytuacja moze si¢ wydaé nieco absurdalna czy nawet groteskowa, jezeli
weZmiemy pod uwage fakt, iz wcze$niej Biblioteka Narodowa byla ich prawo-
witym wtlascicielem. W jaki sposéb te okruchy ze zniszczonych (w calosci -
jak zespot batigniolski, czy w przewazajacej czes$ci — jak zespdl raperswilski)
zbior6w ocalaly — trudno dzi§ dociec. Nawet je$li znalazly si¢ w sposéb
nielegalny w posiadaniu os6b prywatnych, co wydaje si¢ wielce prawdopodob-
ne, to mozna méwi¢ w tym przypadku o wielkim szczeSciu: by¢é moze dzigki
temu ocalaly z wojennej zawieruchy.

Poniewaz owe listy i wiersz Norwida byly juz drukowane, nie ma potrzeby
publikowa¢ ich tu po raz kolejny. Zdecydowaltem si¢ natomiast na zamiesz-
czenie fotografii autograféw, a swojg wypowiedZ ograniczylem do opisu edy-
torskiego, uzupelnionego krétkimi komentarzami.

2 Przy transakcji jako ekspert uczestniczyt Juliusz Wiktor Gomulicki.

3 Zob. Katalog rekopisow Biblioteki Narodowej. T. 12. Pod redakcja K. Muszyfiskiej.
Warszawa 1992 s. 7 1 77-78.
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1. List do Jézefa Kwiatkowskiego z 25 wrze$nia 1870 r. (z niedzieli)
pochodzi prawdopodobnie z zespotu rekopiSmiennego: Gwardia Narodowa
1870-71 w Paryzu (zbiory batigniolskie, sygn. 2634)*. Arkusz, na ktérym
Norwid zapisat list, ztozony na p6t, tworzy dwie kartki, kazda o wymiarach:
144 x 90 mm. Papier szary, $§redniej gruboSci. Tekst miesci si¢ na kartce
pierwszej verso, na kartce drugiej recto poeta wpisal nazwisko adresata i jego
adres:

Monsieur [znak nieczytelny]
Kwiatkowski

[etc.]

26, rue Carlit

Paris

Powyzej formuly adresowej znajduje si¢ odcisk owalnej pieczatki czerwo-
nego koloru: ,Biblioteka Narodowa Zbiory Batigniolskie”; natomiast przy
nazwisku widnieje stempel pocztowy, nb. nie opisany dotad w Zadnym z
wydai tego tekstu:

Paris
15 3 [dwie cyfry nieczytelne] 25 70
Saint Lazare

List i adres poeta napisal piérem; pismo jest do§¢ grube, atrament dzis
koloru brazowego (moze to wynik utlenienia?), miejscami mocno wyblakly.
Kartka pierwsza recto oraz druga verso sa czyste.

Warto w tym miejscu powiedzieé stow parg o adresacie listu Norwida.
Tym bardziej iz jest to jedyny §lad korespondencji autora Promethidiona z
Kwiatkowskim,

Jozef Kwiatkowski (1821-1871) byt kupcem i dzialaczem politycznym w
Warszawie i w Paryzu. Byt jednym z inspiratoréw manifestacji w stolicy
Kroélestwa przed wybuchem powstania styczniowego. Z koricem 1861 r. zbiegt
za granice w obawie przed aresztowaniem przez wladze carskie. Wyjechat do

4 Zob. Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej. T. 3: Zbiory Batigniolskie i Towarzystwa
Przyjaciot Polski w Londynie. Opracowata H. Wigckowska. Warszawa 1934 s. 167-168.
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Wiednia, gdzie — po wybuchu powstania — Tymczasowy Rzad Narodowy
mianowal go agentem do spraw zakupu broni. Po upadku powstania osiadt w
Paryzu; tu m.in. zajal si¢ handlem: otworzyl sklep komisowy. Zyski z tej
dziatalno$ci pozwolity na wspomaganie finansowe polskiej mlodziezy studen-
ckiej i emigrantéw,

Niewykluczone, iz Norwid zetknal si¢ z nim jeszcze przed 1870 r. Kwiat-
kowski bowiem byl jednym z zalozycieli Stowarzyszenia Pomocy Naukowej,
p6zniej jednym z czlonkéw Komitetu tej instytucji, obok Agatona Gillera,
Seweryna Goszczynskiego, Karola Ruprechta, J6zefa Radominiskiego, Jozefa
Rustejki, Kazimierza Szulca, Aleksandra Chodzki (prezesa), Ludwika Nabiela-
ka (wiceprezesa)’, ks. Romana Wilczyriskiego (sekretarza). Kwiatkowski we-
sp6t z Ruprechtem i Gillerem wszedt do Wydziatu Korespondencyjnego Sto-
warzyszenia, ktéry zajmowatl si¢ organizowaniem odczytéw i koncertéw pol-
skich. Dnia 13 maja 1869 r. Wydzial zorganizowal Norwidowi w sali Grand
Orient de France prelekcje, w trakcie ktérej poeta odczytal Rzecz o wolnosci
stowa. Warto tez nadmienic¢, je§li wspominamy juz o Stowarzyszeniu, iz dzig-
ki Kwiatkowskiemu rozbudowalo si¢ ono o Wydzial Przemystowy.

Po wybuchu wojny francusko-pruskiej w 1870 r. adresat Norwidowego listu
byt jednym z czlonkéw Komisji Tymczasowej, powolanej do zorganizowania
wyboréw, majacych na celu wylonienie reprezentacji emigracji polskiej w
Paryzu na czas trwania konfliktu migdzy Francja a Prusami. Z powodu oble-
zenia Paryza do wyboréw nie doszto i Komisja sama zastapila projektowana
reprezentacje. Kwiatkowski, dzialajac w ramach tej instytucji, byl jednym z
goracych oredownikéw utworzenia tzw. Legionu Polskiego. Gdy projekt strony
polskiej odrzucity wtadze francuskie, liczac na pomoc Rosji w wojnie, zajat
si¢ umundurowaniem rodakéw, wstgpujacych do Gwardii Narodowej; pdZniej
zreszta sam wszedl w jej szeregi w stopniu porucznika. Po upadku Paryza
dziatat jako cztonek Delegacji do Rozdzialu Funduszéw z Galicji i Wielkiego
Ksigstwa Poznanskiego, powotanej do zycia 30 marca 1871 r., tuz po przeSla-
dowaniach politycznych emigrantéw polskich przez wiadze francuskie. Obok
Kwiatkowskiego kierownictwo Delegacji tworzyli: Seweryn Galtgzowski (prze-
wodniczacy), Eustachy Januszkiewicz (podskarbi), Ildefons Kossitowski (sekre-
tarz), Seweryn Elzanowski, Ludwik Nabielak, Karol Ruprecht, J6zef Rustejko
i Karol Witkowski. Instytucja ta wspomagala materialnie najbiedniejszych
emigrantéw. Z jej wsparcia korzystat takze Norwid: wiadomo, iz otrzymat on

5 PéZniej prezesem, a nastgpnie wiceprezesem, zostat hr. Jan Dzialydski.
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od Delegacji zasitek w wysokos$ci 50 frankéw, o czym sam wspomina w
drugim z interesujacych nas listéw (zob. fot. 3 oraz komentarz na s. 119-121).

Klgska Francuzéw i upadek Paryza oraz wydarzenia zwigzane z Komuna
Paryskg (w tym wta$nie prze§ladowania Polakéw) spowodowaty, iz Kwiatkow-
ski wpadt w gleboka depresj¢. Zmart w Auteuil pod Paryzem 13 paZdziernika
1871 r.

2. Wiersz Towarzystwu Historycznemu. Karta dziejéw pochodzi z listopada
1870 r. (Paryz). Zostal on prawdopodobnie wystany jako list do Jézefa Kwiat-
kowskiego®. Podobnie jak wyzej wymieniony list znajdowat si¢ w zbiorach
batigniolskich (sygn. jak wyzej).

Wiersz zostal napisany piérem na papierze szarym, prazkowanym, $redniej
grubogci. Arkusz zlozony na pét tworzy dwie kartki (kazda o wymiarach: 133
x 105 mm). Tekst znajduje si¢ na pierwszej kartce recto (fot. 1) oraz na
pierwszej kartce verso i drugiej recto (przy czym tu wpisany zostal na catlej
szeroko$ci arkusza — w poprzek zgigcia; fot. 2). Atrament czarny, miejscami
brunatny (zwlaszcza cze§¢ tekstu zapisana na pierwszej kartce verso i drugiej
recto), pismo cienkie, a od stéw: ,Patrz, co historia [...]”, grubsze, atrament
nieco rozlany. Wers ostatni z karty pierwszej recto (,,I przyznaj: ze troféow
zmieniwszy = / = porzadek”) poeta powtérzyt z niewielka zmiana na kartce
pierwszej recto i drugiej verso (,,I przyznaj: ze troféow zmieniwszy porza-
dek™). Podpis pod tekstem: ,,C. Norwid” i data: ,,1870 Novembra / Paryz”.

Autograf potwierdza, iz zasadniczo tekst wiersza byt publikowany w popra-
wnej postaci przez dotychczasowych wydawcéw (Przesmyckiego i Gomulickie-
go), cho¢ nie brak w ich edycjach, zwtaszcza w Pismach wszystkich, kilku
drobnych pomytek. W wersie trzecim wyraz ,,brandenburskim” (wedle lekcji
Gomulickiego)” powinien mieé¢ postaé zgodna z rekopisem — ,brandeburs-
kim”, zreszta bytby to powrét do lekcji przyjetej — przynajmniej w sensie

5 W metryce odnoszacej si¢ do tego tekstu w Dzielach zebranych Norwida (t. 2: Wiersze.
Dodatek krytyczny. Warszawa 1966 s. 223; dalej cyt. Dz) Gomulicki umiescit informacjg, ze
na autografie, ktérego odpis zrobil przed wojna (korzystal zreszta z niego, wydajac Dziela
zebrane i Pisma wszystkie — dalej cyt. PWsz), widnial stempel pocztowy z data: ,,14.11.1870”
oraz wpis: personelle. Ow stempel i wpis znajdowaly si¢ na innej karcie (kopercie listu), kt6ra
jednak nie ocalata.

TC. Norwid, Karta dziejéw. W: Cypriana Norwida reszta wierszy odszukanych po
dzi$, a dotqd niedrukowanych. Zebral i wydal Z. Przesmycki (Miriam). Warszawa 1933
s. 124-125, oraz PWsz 2, 203.
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Fot. 1. Wiersz Towarzystwu Historycznemu. Karta Dziejow.
Biblioteka Narodowa, rkps 9539 k. 3.
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Fot. 2. Ciag dalszy wiersza Towarzystwu Historycznemu. Karta Dziejéw. Biblioteka Narodowa, rkps 9539 k. 4.
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brzmieniowym — przez Przesmyckiego®. Dalej: w wersie dziewiatym w Pis-
mach wszystkich we fragmencie: ,,...jednak nie Tragiczny”
spacja na calej jego dlugosci wskazuje, jakoby Norwid podkreslit catg tg
fraze. Rekopis niezbicie przekonuje natomiast, iz podkreSlenie dotyczy tylko
wyrazéw: ,jednak” i ,Tragiczny”, anie obejmuje przeczenia
(,,nie”)’. Nieuzasadnione tez wydaje si¢ wprowadzenie przez edytora Pism
wszystkich 1 Dziet zebranych w wersie 13 majuskuty inicjalnej w rzeczowniku
,Historia”'%. Autograf, ale réwniez pierwodruk Przesmyckiego wskazuja jed-
noznacznie, iz powinna byé ona zastapiona minuskula. Uwazam réwniez, ze
w przysztych wydaniach utworu nalezy przywréci¢ w wersie ostatnim zapis
wyrazu: ,triumfalnym”; dotad edytorzy (Przesmycki i Gomulicki) proponowali
nieco inny — ,tryumfalnym”. Powr6t do lekcji rgkopisu jest stuszny z dwéch
powod6w: po pierwsze — brzmieniowo lekcja autografu moze by¢ nieco inna,
po drugie — wspélczesne stowniki traktuja ortografi¢ tego wyrazu fakultatyw-
nie (mozliwy jest zapis z litera ,,i” oraz z ,,y).

I wreszcie dwie ostatnie sprawy, ktére chciatbym, aby traktowano jako
pytania i watpliwos$ci skierowane do przysztych edytoréw tego tekstu. Pierw-
sza watpliwo$é¢ dotyczy tytulu. Mianowicie: czy pierwsza jego czg$¢ — Towa-
rzystwu Historycznemu, nalezy uznaé za rodzaj dedykacji czy za pierwszy
czion tytutu? Sugestie edytoréw nie sa w tym wzgledzie zgodne. Wprawdzie
zar6wno Przesmycki, jak i Gomulicki starali sig¢, poprzez zastosowanie mniej-
szego stopnia czcionki w stosunku do cztonu nastgpnego (Karta dziejow),
niejako upodrzednié ten fragment, ale sadze, Ze w kwestii brzmienia tytutu
sa miedzy nimi duze réznice. Miriam bowiem nie umiescit pierwszego (po-
wiedzmy — dedykacyjnego cztonu) w spisie tresci catego tomu'!, ogranicza-
jac si¢ jedynie do formuly — Karta dziejéw, Gomulicki natomiast konsekwen-
tnie w swoich wydaniach, czego dowodzi spis rzeczy w nich zawarty oraz
indeksy, caty tekst traktuje in extenso (Towarzystwu Historycznemu. Karta

dziejéw)'?. Rzecz jest o tyle skomplikowana, ze poeta domniemana fomule

8 Przesmycki zgodnie z wersja autografu zachowal tu inicjalna majuskule (,,Brandebur-
skim”). Zob. Cypriana Norwida reszta wierszy s. 124.

¥ Warto zaznaczyé, iz w Dz (1, 720) Gomulicki zanotowal wersje zgodna z autografem,
podobnie zreszta jak w pierwodruku Przesmycki (zob. Cypriana Norwida reszta wierszy s. 124).

19 Zob. Dz 1, 720 oraz PWsz 2, 203.

1" Zob. Cypriana Norwida reszta wierszy s. 154,

12 Zob. Dz 1, 1086 (tu zapis: Towarzystwu Historycznemu Karta dziejow), t. 11, s. 983 (tu
znéw: Towarzystwu Historycznemu: Karta dziejow) oraz PWsz 2, 449 i 456 (Towarzystwu
Historycznemu. Karta dziejow).
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dedykacyjng umie$cit na samym poczatku; gdyby wystgpowata ona jako drugi
czlon, sprawa nie wymagataby komentarza.

3. List do Zygmunta Gawareckiego z 15 kwietnia 1871 r. pochodzi praw-
dopodobnie z zespotu rgkopiSmiennego ,,Papiery i akta Delegacji Galicyjskiej
ustanowionej dla rozdzialu funduszéw zebranych w Galicji i Wielkim
Ksigstwie Poznanskim” (z lat 1871-1885) ze zbioréw raperswilskich (sygn.
2019)'%. List zostal napisany na szarym, cienkim, prazkowanym papierze;
arkusz zlozony na pét tworzy dwie kartki (kazda o wymiarach: 207 x 135
mm); atrament brazowy, pismo do$¢ grube; Norwid zapisal tylko kartke pier-
wsza recto (fot. 3), na kartce drugiej verso znajduje sie wpis oléwkiem, obcg
reka: ,,w papierach Ruprechta”, pozostate strony sa czyste. W lewym gérnym
rogu (na kartce pierwszej recto), przy trzeciej linijce formuly tytulowej (,,do
Delegacji...”), znajduje sig¢ inicjal (druk. 7). ozdobna litera ,N”.

W stosunku do dotychczasowych wydad'* warto wprowadzié, biorac pod
uwage tekst autografu, kilka uzupetnied. W formie tytutowej ,,etc.” powinno
by¢é powtérzone trzykrotnie, a nie jak u Przesmyckiego i Gomulickiego -
dwukrotnie; a ponadto wspomniany inicjal (,N”) stanowi, jak si¢ wydaje,
integralny sktadnik tytulatury, o czym moze S$wiadczy¢ jego usytuowanie
wzgledem tekstu oraz pisownia malg litera przyimka ,,do”:

Na rece W Zygmunta
Gawareckiego
N do Delegacyi etc., etc., etc.

Warto tez przy okazji zastanowi¢ si¢ nad problemem adresata tego listu.
Norwid sktadal go ,,na rgce Gawareckiego”, ale formalnie kierowat do Dele-
gacji Galicyjskiej: te sugesti¢ potwierdza tez tre§¢ dokumentu. Gawarecki
wystepuje tu w istocie w roli posrednika, a nie bezposredniego adresata.

Z innych zagadnien edytorskich: czy w przysztych wydaniach likwidowaé
nawias, jak czynili to wydawcy, we fragmencie: ,,(czytajacym starannie [...]
niewczesne.”), czy tez zachowywaé go zgodnie z wersja rekopisu.

'3 Zob. Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej. T. 2 cz. 1: Zbiory Biblioteki Raperswil-
skiej. Opracowaty A. Lewak i H. Wigckowska. Warszawa 1938 s. 373-380.

Y C. Norwid Wszystkie pisma po dzis w catosci lub fragmentach odszukane. Pier-
wszego wydania kompletnego t. IX: Listy. Czeg$¢ druga. Wydanie i naklad Z. Przesmyckiego.
Warszawa 1937 s. 242-243; PWsz 9, 481, '
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Fot. 3. List do Zygmunta Gawareckiego z 15 kwietnia 1871 r.
Biblioteka Narodowa, rkps 9539 k. 5.
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Odnotujmy tez jedna poprawke autorska we fragmencie:
czytajacym starannie, przy tunie zaszlych wypadkéw [...]

Pierwotnie miast ,junie” byto ,,§wietle”, ktére poeta przekreslit, a nad linijka
tekstu wpisal pierwszy z wymienionych wyrazéw:

[...] czytajacym starannie przy [lunie] (§wietle) zaszlych wypadkéw [...].

Na koniec jeszcze jedna watpliwo$§é, dotyczaca daty i podpisu. W rgkopisie
wystepuja one w nastgpujacym porzadku:

Kwietnia 15. Cyprjan Norwid 1871

Te wersje zapisu przyjal Przesmycki; natomiast Gomulicki nieco jg zmoderni-
zowal:

Cyprian Norwid
Kwietnia 15, 1871

Warto moze powiedzieé kilka stéw o Zygmuncie Gawareckim. List ten
bowiem stanowi jedyny §lad korespondencji Norwida z Gawareckim, jak i
kontaktéw z Delegacjg Galicyjska.

Zygmunt Gawarecki (ur. w 1827 r.) byt dyplomowanym rolnikiem i auto-
rem wielu artykutéw i ksiazek o charakterze podrecznikowym z zakresu rol-
nictwa. W 1849 r. ukoniczyt Instytut Gospodarki Wiejskiej w Marymoncie. W
1862 r. wyjechat za granicg, dluzszy czas przebywat w Paryzu. Tu zetknal si¢
z Norwidem (data pierwszego kontaktu nie jest znana). Musial byé zwiazany
z pracami Delegacji do Rozdzialu Funduszéw z Galicji i Wielkiego Ksigstwa
Poznanskiego (informacje na temat dzialalno$ci tej instytucji podalem w ko-
mentarzu do listu Norwida do Kwiatkowskiego, zob. s. 114), choé chyba nie
wchodzit do grona kierownictwa instytucji'®>. Warto tez przy okazji nadmie-
nié, iz o zasitek, ktéry Norwid otrzymat od Delegacji (50 frankéw) i o kté-
rym wspomina w li§cie, musial poeta ubiegaé si¢ poprzez Gawareckiego; jest

15 Jego nazwiska nie notuje Wiadystaw Mickiewicz, podajac liste cztonkéw Delegaciji (zob.
W. Mickiewicz Emigracja polska. Krakéw 1908 s. 82-83).
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tez niemal pewne, iz sktadal jakie§ pisemne podanie w tej sprawie, bo jak
wspomina Wiadystaw Mickiewicz:

Delegacja wymagata [dajac zasilek — P. Ch.] podania na pi§mie, popartego $§wiadectwem
dwéch przynajmniej oséb znanych i nalezacych do stowarzyszeii istniejacych na emigracji'®.

Gawarecki powrdcit do kraju (data jego powrotu jest nie ustalona) i osiadl
w Galicji.

Wszystkie wymienione tu autografy Norwida znajdujg sig, o czym wczes-
niej wspomnialem, w Bibliotece Narodowej. Tworzg teraz jeden niewielki
zespét: ,Dwa listy i wiersz Cypriana Norwida” (sygn. 9539, nr akcesji
13 462). List do Kwiatkowskiego obejmuje karty 1-2, wiersz — karty 3—4,
list do Gawareckiego — karty 5-6 (paginacji calego zespotu dokonano juz po
zakupie, otéwkiem, w prawym gérnym rogu kazdej kartki w przedstawionym
tu porzadku)'’.

II

W trakcie pracy nad tekstem [Notatek etno-filologicznych], réwniei w
Bibliotece Narodowej, przez przypadek udato mi si¢ odkry¢é w ich autografie
(rkps 6297) dwie nie znane dotad notatki piéra Norwida. Znajdowaty si¢c one
na stronie verso naklejonych na karty notatnika wklejek rekopismiennych!®,
ktére odklejono w grudniu 1993 r. Oto ich tekst'”:

1. Argo [u zwierzat].
[- - k].
g--1
Argot — swagot, ugly, orges [fable -].
His. OK; -oski — argoski (argacki); -stwo albo w, albo st, albo o.

16 Tamze s. 83.

17 Por. Katalog rekopisow t. 12 s, 77-78.

'8 W podobny sposéb odkryto w 1972 r. w tymze rgkopisie notatke, ktéra Gomulicki w
PWsz 7, 449 w Suplemencie oznaczyl numerem 7. Znajdowala si¢ ona na stronie verso regko-
pi$miennej wklejki naklejonej na k. 1 verso.

19 Jak dotad, nie udato si¢ odczytaé catego tekstu notatek. Odczytania watpliwe umieszcza-
no w nawiasach kwadratowych, nie odczytane wyrazy lub ich fragmenty oznaczano symbolem
[~ —=11lub np. [J - -]".
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2. Fr. ~ Trako ~ Goto ~ Dako — Stow*.,
Byt juz uprawiany — duchowo muzyka swa. Z Greki miat jedng dtuga sylla-
b ¢ we wyrazie. Litwini (horale) — od Rzymu §piew, przeciaganie, skandowanie.

B jest w zewnegtrzne, w=b wewngtrzne: labor, lavoro ! libertas, [- — —].

Urallmus [— — =1, ubellatus.

Musi byé w [pela =] (7).

W etrus(kim] — ale tyle, ile byt; rozdalié¢ sie¢ [~~--], aniewtymu [z - -]
wihasciwych warunkéw.

Piorun — pr. — ur a n o n; podobno po Etruskach dom; wie k — strzecha- dach,

np. dacki bow [---] [-~- -] we [stomianych).
Orfiki [trzy linijki tekstu trudne do odczytanial.

Notatka pierwsza napisana zostata otéwkiem verso rekopiSmiennej wklejki
(w autografie oznaczonej numerem 74; recto rysunek otéwkiem gtowy ludz-
kiej), ktéra zostata naklejona w lewym gérnym rogu verso karty 41 notatnika.
W uktadzie zaproponowanym przez Gomulickiego w Pismach wszystkich, w
jedynym jak dotad peinym wydaniu [Notatek etno-filologicznych] tekst tego
zapisu znalazlby swe miejsce po notatce nr 183%,

Notatka druga napisana zostata przez Norwida niebieskim otéwkiem verso
kartki w kratke ztozonej na pét, nie zapisanej po stronie recto (nb. przy opi-
sie autografu nie odnotowat jej Gomulicki; w autografie oznaczono ja nume-
rem 116), z przyklejonymi do niej wklejkami drukowanymi (wedtug symboliki
Gomulickiego WD 70-74). Kartka przyklejona zostala w prawym dolnym
rogu karty 50 recto wymienionego wyzej rekopisu. Wedlug edycji Gomulic-
kiego notatka ta powinna wystgpowaé w tek§cie po notatce nr 202.

2 Zob. C. Norwid [Notatki etno-filologiczne]. PWsz 7, 375-417 i 706-715.



