RECENZJE 1 PRZEGLADY

Ryszard Tok ars ki — ROZUMIENIE SWIATA I ROZUMIENIE JEZYKA

Studia nad jezykiem Cypriana Norwida. Praca zbiorowa pod redakcja naukowa
Jolanty Chojak i Jadwigi Puzyniny. Warszawa 1990. Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego. Warszawa 1990 ss. 174.

Gdy w czasach zaawansowanej specjalizacji naukowej przeglada si¢ spis tresci
omawianego tomu, pierwsze wrazenie mogtoby sugerowaé, ze przedstawiona w nim
problematyka jest do§¢ rozproszona, a gléwnym zwornikiem zamieszczonych tekstéw
jest nazwisko Norwida. Zawarte w tomie prace dotycza bowiem zagadnien od inter-
punkcji poczynajac, a na wspdlczesnej pragmatyce lingwistycznej koriczac. Dopiero
peina lektura wszystkich prac w zbiorze pozwala dostrzec wspd6lne kierunki inter-
pretacyjne, laczace te tak rézne z pozoru opracowania.

Spis tresci przyciagna¢ moze uwage z innego jeszcze wzgledu. Niektore tytuty
artykuléw $wiadomie wykorzystuja poetyke kalamburu, a jeden z nich ma niemal
posta¢ intelektualnej prowokacji. Norwida uwaza si¢ bowiem za mistrza w sztuce
semantycznych transformacji stéw, ich znaczeniowych reinterpretacji. Ale w sztuce
stawiania kropki? I nawet jesli u kogo§ takie zestawienie wywota poczatkowo pewien
dystans czy nieufnos$¢, to lektura tekstu 6w dystans stopniowo eliminuje. Interpunkcja
jest istotnie waznym sktadnikiem semantycznej konstrukcji tekstu. Dochodzimy w ten
sposob do jeszcze jednego wstgpnego spostrzezenia dotyczacego omawianego tomu.
Czg$¢ z zamieszczonych w nim prac za punkt wyjscia przyjmuje kategorie, ktére w
przecigtnym odczuciu nie sa zwykle kojarzone z jezykiem poetyckim: znak zapytania
czy kropka, rozkaznik i wotacz — to kategorie przynalezne ,,suchej” gramatyce, w
tek$cie poetyckim, wydawaé by si¢ moglo, malo nosne. Zbiér omawianych prac
pokazuje, jak te pozornie niezbyt atrakcyjne kategorie stuza celom ksztattowania
semantyki i pragmatyki tekstu literackiego.

Tom sktada si¢ z siedmiu artykutéw, poprzedzonych wstepem wspétredaktora
tomu, Jadwigi Puzyniny, wyktadajacym ogdlne zalozenia Studiow i cele kazdego z
oddzielnych tekstow. Przy ich prezentacji przyjme kryterium tematyczne.

Dwie prace dotycza szeroko rozumianych spraw interpunkcyjnych w twdrczosci
Norwida. Wspéiczesny uzytkownik jezyka przyzwyczajony jest traktowac kropke w
tek$cie pisanym niemal wylacznie jako sygnal zamkniecia zdaniowej konstrukcji
syntaktycznej. Artykul Barbary Subko O Norwidowskiej sztuce stawiania kropki
przypomina jednak, ze druga polowa XIX w. byta okresem przewartoSciowania
funkcji znakéw interpunkcyjnych: kryteria sktadniowe zastgpowaly wczesniejsze
normy intonacyjne. A interpunkcja Norwida — co stanowi punkt wyjScia rozwazaf
autorki — jest w stosunku do owych kryteriow sktadniowych archaiczna, preferuje
uporzadkowanie intonacyjno-retoryczne. B. Subko, ograniczajac tymczasowo analizy
do tekstow poetyckich, stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim zakresie kropka
rozpatrywana na tle innych znakéw interpunkcyjnych stuzy uwydatnianiu retorycznej
budowy wypowiedzi oraz artystycznej indywidualizacji w ksztaltowaniu tekstu.
Przeprowadzone opisy ujawniaja wplyw interpunkcji na modelowanie struktury tema-
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tyczno-rematycznej tekstu, a zwlaszcza na ekspozycje struktur sktadniowych ogra-
niczonych do rematéw. Pokazuja role kropki w budowie przemilczen, zawieszeniu
refleksji czy w konstruowaniu przeciwstawnych obrazéw badZ myS§li. Znaczacy — w
interpretacji autorki — staje si¢ takze brak znaku interpunkcyjnego, zwlaszcza na
koficu strofy lub calego utworu, dajacy w efekcie wrazenie tekstu otwartego nie tylko
interpunkcyjnie, lecz takze intonacyjnie i znaczeniowo. Autorka w tych pozornych
niekonsekwencjach lokowania kropki dostrzegla istotny element sztuki poetyckiej
Norwida.

Funkcja pytajnika w tworczosci poety, zaréwno ze wzgledu na czgsto§é wystepo-
wania, jak réwniez odstgpstwa od XIX-wiecznych regut jego sytuowania w tekscie,
wzbudzata spore zainteresowanie badaczy. Jolanta Chojak w rozprawce Echa nie
zadanych pytan czy wyroznione tematy poddaje obserwacji gtdwnie tzw. pytajnik
wewnatrzzdaniowy, wystepujacy przy tym po stowach petnoznacznych. Autorka, idac
Sladem wielu badaczy tworczoSci Norwida, nie traktuje pytajnika wylacznie jako
znaku przestankowego, lecz sktonna jest mu przypisywaé funkcje symbolizowania
postawy. Rodzi si¢ tu pytanie: postawy czyjej i wzgledem czego? W tradycji anali-
tycznej dominuje przekonanie, ze pytajnik wewnatrzzdaniowy u Norwida stuzy po-
trzebom ujawniania ukrytego dialogu, konfrontacji réznych postaw czy idei. J. Cho-
jak, nie negujac takiej mozliwoS$ci dla wielu uzy¢ pytajnika, wskazuje na zupetnie
nowy trop interpretacyjny. Pytajnik wewnatrzzdaniowy stuzy¢ ma eksponowaniu tema-
tycznej czg$ci zdania: fraza nominalna zakonczona pytajnikiem skontrastowana bytaby
w tym ujeciu z cechami przypisywanymi tematowi w czgSci rematycznej. Funkcja
znaku pytajnego byloby zatem nie tyle konfrontowanie r6znych postaw wobec §wiata,
nie zatozonej wielogtosowosci tekstu, lecz aktualizowanie postawy poety wobec
jezyka, kontrapunktowanie tematu wypowiedzi i wigzanych z nim cech orzekanych
w remacie. Wykorzystywane w analizie zatozenia sktadni semantycznej, funkcjonalne;j
perspektywy zdania stuzy¢ maja ujawnieniu tej swoistej pracy poety nad jezykiem,
ktéra prowadzi do precyzji i wyrazistoSci slowa, do realizacji znanego zadania, by
,odpowiednie dac¢ rzeczy — stowo!”

Z tendencja do uprecyzyjnienia tekstu wigzal tez nalezy funkcje pytajnika
wewnatrzzdaniowego w pytaniach zaleznych. W tej zaledwie naszkicowanej czesci
artykulu autorka stawia teze, ze znak pytania petni funkcje sygnatu czgsSciowego
przynajmniej usamodzielniania si¢ pytania zaleznego — ,,echa” pytania niezaleznego.

Szeroka problematyka badawcza tomu obejmuje réwniez prace z zakresu pragma-
tyki lingwistycznej. Cykl Vade-mecum uchodzi za przyktad poezji moralistycznej, w
ktérej mozna oczekiwacé szczegdlnie czgstego wystgpowania jezykowych eksponentéw
dziatania funkcji perswazyjnej. Sprawdzeniu tej hipotezy poSwigcony zostal artykut
Jadwigi Puzyniny pt. Rozkazniki i wotacze w tekscie ,,Vade-mecum”. Wychodzac od
formalnego zakreslenia kategorii rozkaznikéw (2. osoba l.p. i mn., 1. osoba L.mn.,
formy czasownikowe z niech) autorka na podstawie poSwiadczen tekstowych wyréznia
i szczegétowo omawia nastgpujace apelatywne akty mowy: nakaz, wezwanie, zale-
cenie, rada, pro$ba, modlitwa, zaproszenie. Poszukiwanie form dyrektywnych w
tekScie pozwala wyr6zni¢ réwniez inne niz rozkaznikowe typy konstrukcji, np. cza-
sownik musiec¢, nie trzeba, struktury eliptyczne oraz calg game¢ posrednich aktow
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mowy. Inwentaryzacja tych Srodkéw przynosi dwojakie korzys$ci: z jednej strony daje
wyobrazenie o ogdlnych strategiach realizowania w jezyku funkcji perswazyjnej, z
drugiej — pozwala odpowiedzie¢ na pytanie o sposoby jej istnienia w tek$cie Vade-
-mecum. 1 odpowiedZ na to drugie pytanie jest pozornie tylko zaskakujaca: Norwid
wykorzystuje rozkazniki w funkcji moralizowania rzadko, chetniej postuguje sie
dialogiem, przypowiescia czy ironia. Podobnie rzadko w tej funkcji wystepuja
wolacze, co tacznie, zdaniem autorki, rézni Vade-mecum od tekstéw publicystycznych,
epistolografii, a takze niektérych poematéw Norwida.

Problematyka aktéw mowy, ale ograniczona do jednego tylko tekstu, taczy artykut
J. Puzyniny z kolejnym opracowaniem. Pierwsza strofka wiersza Ruszaj z Bogiem
dzigki swej zamknigtej konstrukcji fabularnej i stownictwu o bogatych konotacjach
kulturowych jest szczegélnie podatna na analizy pragmatycznojezykowe, semantyczne
i semiotyczne. Zadania tego podjat si¢ Jacek Leociak w artykule Od aktéw mowy do
aktow moralnych. Poprzez subtelne interpretacje semantyczno-kulturowych tresci
przypisywanych w naszej tradycji jezykowej stowu chleb czy sekwencji nazw: dom
— préog — swiat autor dazyt do odtworzenia systemu wartosci, wokét ktérych roz-
grywa sig otwierajaca wiersz scena prosby o chleb i odmowy czy wrecz odpedzenia
proszacego wedrowca. Szczegétowa rekonstrukcja kontekstu pragmatycznego pozwala
ukaza¢ autorowi strategie konwersacyjne przyjete przez uczestnikéw sceny i seman-
tyczne przewartoSciowania jezykowo utrwalonych wzorcow méwienia — ukrytej pros-
by i formuty odprawienia, nawiazujacej swa strukturag do formuty dobrego zyczenia.
Zas interpretacja jezykowego ksztaltu tej strofy na tle calego wiersza ujawnia jeszcze
jeden nowy aspekt analizy — zwiazek migdzy aktem mowy i moralnymi zasadami
twoérey tego aktu.

Réwniez analizy Vade-mecum dotyczy artykul Autorski metatekst w ,Vade-me-
cum”. Ewa Wisniewska wydzielita zbiér wypowiedzi metatekstowych (wnoszacych
informacje o samym tek$cie), ktére mozna przypisaé autorowi, w odrdéznieniu od
podmiotu mdéwiacego sytuujacemu si¢ na zewnatrz tekstu i odpowiedzialnemu za ca-
1os¢ tego tekstu. WSrdd tak rozumianych metatekstow odautorskich przedstawionych
zostato kilka typow wypowiedzi: tytuty i podtytuty, motto, komentarz do utworu w
formie przypisu, przedmowa i epilog wraz z data oraz numeracja wierszy. Autorka
dokonuje przegladu zaréwno strukturalnych wyznacznikéw tych wypowiedzi (zwta-
szcza tytutdw i podtytuléw wierszy), jak réwniez petnionych przez nie funkcji.
Problematyke utworu zapowiadaja przede wszystkim jego tytut i ewentualny podtytut,
cho¢ funkcje t¢ pelni u Norwida réwniez motto i przedmowa. Bliskie zapowiadaniu
problematyki sa odautorskie wskazania interpretacyjne, wystgpujace réwniez w
przypisach i epilogu. Numeracja wierszy stanowi swoisty komentarz dotyczacy kon-
strukcji catego zbioru. I wreszcie wszelkie inne wyjasnienia, uzupelnienia i dygresje
sytuowane sa gléwnie w przypisach do Vade-mecum. Poprzez tego typu metatekstowe
wypowiedzi odautorskie ksztaltuje si¢ obraz Norwida jako komentatora i interpreta-
tora wtasnego tekstu.

Pozostate dwa opracowania dotycza ptaszczyzny semantyczno-leksykalnej tekstow
Norwida. Artykut Radostawa Pawelca pt. Czes¢ prawdy o stowie , caty” poSwigcony
zostal semantycznemu opisowi jednego ze znaczeh tytulowego przymiotnika. Autor
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koncentruje si¢ na tych uzyciach stowa, dla ktérych proponuje eksplikacje ‘posia-
dajacy wszystkie istotne cechy, cechy — bez ktérych nie bylby soba, i przez to
dobry’. Zwréémy uwage na to, ze w podanej eksplikacji istotnym jej sktadnikiem jest
komponent warto$ciujacy, co R. Pawelec uwaza za jedng ze swoistosci jezykowych
(ale takze filozoficznych) poszukiwan Norwida. Nie podwazajac gléwnej tezy
artykulu — a rozumiem ja przede wszystkim jako ujawnienie pozytywnie war-
toSciujacego sktadnika w pewnych uzyciach przymiotnika caly — na jedna sprawe
warto moze zwrécié uwage: na zbyt stanowcze przeciwstawienie analizowanego tu
znaczenia wszystkim znaczeniom pozostalym, a odnotowanym w pracy. Wydaje sig,
ze znaczenie z komponentem warto$ciujacym bardzo wyraZnie laczy si¢ z tym zna-
czeniem, ktére za SIPD definiowane jest jako 'nie naruszony, nie uszkodzony, nie
zepsuty, nie zniszczony, niedziurawy; bez uszczerbku, bez szwanku, zdrowy, zywy’.
Krétko méwiac: ‘w porzadku, dobry’, choé¢ komponent wartosciujacy, fakultatywnie
obecny, dotyczy innego aspektu warto$ciowania. Kolejnym ogniwem w semantycznym
taiicuchu mogtyby by¢ zatem takie uzycia przymiotnika cafy, ktére po§wiadczane sg
choéby w Stowniku jezyka Adama Mickiewicza: caty Polak, caty tajdak, ktére tenze
Stownik definiuje jako ‘istny, prawdziwy’, a co mozna réwniez sparafrazowaé po-
stugujac si¢ opisowa czescia eksplikacji R. Pawelca: "posiadajacy wszystkie istotne
cechy, cechy — bez ktérych nie bytby soba’. Ta czg$¢ znaczenia Norwidowskiego jest
zdaje sig¢, logicznym nastepstwem, kolejnym ogniwem w semantycznych transfor-
macjach stowa. Skad zatem staly komponent pozytywnie warto$ciujacy? R. Pawelec
wiaze go z Norwidowska ,.filozofig calo$ci”, co jest hipoteza interesujaca, ilustrowana
kilkoma fragmentami tekstéw poety, ale wymagajaca szerszych badan leksykalnych,
chocby odtworzenia, poza odwotaniami pozatekstowymi, petnego pola nazw ,,czesci”
i ,,catoSci”.

Semantycznych aspektow stownictwa dotyczy réwniez artykul Ewy Telezynskiej
Gatq? bzu biatego i cyprysowa czarnosé. Analizie poddane zostaty dwa pola nazw
barw achromatycznych, biatej i czarnej, wystgpujace w tekstach poetyckich Norwida
(w catoSci pism poety nazwy z pola bialy maja tacznie 291 poswiadczen, z pola
czarny — 167; w tekstach poetyckich odpowiednio 118 i 71). Praca drukowana w tym
tomie jest fragmentem szerszej monografii pola nazw barw w twoérczo$ci Norwida.
Nie jest tez jeszcze pelnym opisem bieli i czerni. Niemniej jednak juz przepro-
wadzone analizy ujawniaja wiele interesujacych obserwacji. Zastanawia, przyktadowo,
stosunkowo niewielka w zestawieniu z potencjalnymi mozliwoSciami jezyka i przy
tym asymetryczna rozbudowa leksykalna dwu analizowanych tu pél: pole barwy czar-
nej, poza barwa podstawowa i nazwami dyrywowanymi od niej, nie zawiera zadnych
innych wariantéw leksykalno-semantycznych; pole bieli obejmuje réwniez nazwy
alabastrowy, liliowy, Sniezny, ale odgrywaja one w tym polu role¢ wyraZnie drugo-
rzedng (tacznie 9 zapiséw). Dzigki temu, ze autorka analizuje nie tylko podstawowe
nazwy barw, lecz takze derywaty od nich, np. konstrukcje czasownikowe, mozliwe
staja si¢ uogdlnienia dotyczace statycznos$ci obrazéw w poezji Norwida. I wreszcie
ciekawe obserwacje wiaza si¢ z opisem taczliwo$ci biaty i czarny z nazwami okre-
Slanych przez nie obiektow. Wydaje sig, ze jest to jedna z mozliwych drég docho-
dzenia do odpowiedzi na pytanie w pracach tego typu najwazniejsze: jak zdefiniowaé
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podstawowe, niesymboliczne znaczenia nazw barw? Jest to zadanie, jak mozna wnio-
skowac¢ z dotychczasowej literatury semantycznej i psychologicznej, niestychanie
trudne, a by¢ moze obserwacja dystrybucji tych nazw pozwoli przyblizy¢ si¢ do ich
uzy¢ prototypowych. W omawianej pracy autorka milczaco si¢ odwotuje badZ do za-
lozenia o intuicyjnej zrozumialoSci znaczen bieli i czerni, badZ wykorzystuje kryteria
pozajezykowe, encyklopedyczne (np. ,barwa catkowicie odbijajaca/pochlaniajaca
Swiatto”). Zdefiniowanie znaczen nazw podstawowych w polu semantycznym pozwoli
pokaza¢ wzajemne relacje migdzy nazwami podstawowymi i ich wariantami, tu np.
miedzy biaty, alabastrowy, liliowy, Sniezny, umotywuje rozwdj konotacji seman-
tycznych i metaforycznych uzy¢ nazw.

Autorami wszystkich prac z omawianego tomu sa cztonkowie zespotu Pracowni
Stownika Jezyka Cypriana Norwida. I ten fakt w duzym stopniu rzutuje na proble-
matyke tomu i przyjmowane zalozenia metodologiczne. To, co przy wstepnym ogla-
dzie zbioru studiéw moglo si¢ wydawac rozproszeniem problematyki, wynika ze
Swiadomego uksztattowania badafi czlonkéw zespotu, by szczegétowe studia dopro-
wadzity do mozliwie petnego, wielostronnego obrazu jezyka Cypriana Norwida.
Poprzedzajacy analizy wstep kierownika Pracowni wyjasnia jeszcze jedng watpliwo$¢:
kazdy z zamieszczonych w tomie artykuléw nie jest jeszcze caloSciowym ujeciem
danego problemu. Sa to kolejne fragmenty — ,okruchy i pyiki”, jak je okresla
J. Puzynina — przygotowywanych wigkszych catosci.

Na dwie kwestie warto na koniec zwrdci¢ uwage. Pierwsza z nich dotyczy zalozen
metodologicznych. Zawarte w tomie prace odwotuja si¢ do takich koncepcji opisu
jezyka, ktore weryfikowane sg zwykle na materiale jezyka ogélnego, potocznego.
Przeniesienie zalozefi pragmatyki lingwistycznej, teorii aktéw mowy czy niektérych
uje¢ z zakresu sktadni semantycznej na teren jezyka poetyckiego pozwala wydoby¢
rozne, niekiedy odmienne od juz wystgpujacych mozliwe interpretacje
skomplikowanych tekstow Norwida. Wydaje si¢, ze stosunkowo najmniej wyraziste
pod tym wzgledem sa prace leksykalne. Wszystkie jednak rozprawy z omawianego
tomu — i to jest konstatacja druga — laczy wspdlna tendencja funkcjonalnego opisu
jezyka, bez wzgledu na to, czy przeprowadza si¢ opis interpunkcji, czy tez semantyki
i pragmatyki tekstu. Ow funkcjonalny opis jezyka jest, jak sie wydaje, rozumiany
do$¢ szeroko. Chodzi zar6wno o usytuowanie analizowanych wyrazen w obrebie
tekstu, o ich wptyw na caloSciowe jego rozumienie, jak tez o funkcje tych wyrazen
w ksztaltowaniu postawy filozoficznej poety, o kryjacy si¢ za nimi spos6b widzenia
i wartoSciowania Swiata przez Norwida. Opis jezyka stuzy nie tylko interpretacji
tekstu, lecz takze, co szczegdlnie interesuje, jest S$wiadectwem niwelowania
rozbiezno§ci migedzy rozumieniem S$wiata 1 rozumieniem jezyka.
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