STUDIA NORWIDIANA
7, 1989

MIECZYSEAW INGLOT

MIECZYSEAWA JASTRUNA
LWOWSKIE SPOTKANIA Z NORWIDEM
(1939-1941)

Recepcja twoérczosci Cypriana Norwida na warsztacie poetyckim i krytycz-
noliterackim Mieczystawa Jastruna sigga lat mlodzieficzych, kiedy 22-letni Ja-
strun napisal po§wigcony pracy wiersz pt. Norwid, ogloszony w ,,Gtosie Naro-
du” (1925 nr 272). W Jastrunowski hymn o pracy robotniké6w budujacych
pierwszy polski port w niepodleglej ojczyznie, Gdynig, zostaly przemyslnie
wpisane idee i obrazy z Promethidiona oraz innych utworéw Norwida. Po to,
aby przedstawié ideg zbiorowego trudu, zmaganie sig idei z materia dla harmo-
nijnego uciele$nienia my$li konstruktoréw i architektéw, by polaczyé uzytecz-
nos¢ z pigknem, nieodzowne wydawalo mu si¢ przypomnienie norwidowskiej
utopii. Tym samym mysl norwidowska zostala poprzez 6w wiersz wpisana w
krajobraz odrodzonej i zarazem budujacej sig¢ rzeczywistosci jako jej czynnik
sprawczy. Nawiazujace do niej prawo panistwowe (decyzja o budowie portu),
rozpalajac ,,objawienia w glowach wynalazcéw”, miata zaowocowac ,JIskra /
Nowych, meznych poczynafi” i poprowadzié w niebo ,,plany przedsigbiorcze”

i

Dzwonigc w otwarte niebo spizowym proporcem,
Kierujac twarda dionig murarza i ciegli,

Cegle, drzewo, zelazo w najwyzszym rzemio§le
Zwiaze, zespoli w dzieto praktyczne i pigkne.

Trysnie pradem cudownym z rudy spraw brzemiennych,
Z bezksztaltnego zmagania z zelaznym oporem

Snéw i rzeczy — duch nowy, architekt promienny,
Przeswiecajacy §wiatlem przez chropawa kore.
Rozkwitnie wielobarwna, pulsujaca pelnia,
Wyttumaczy sig w kazdym kolorze i diwigku,
Hymnem miotéw, na tukach natchnionych rusztowan,
Bijac w mury spigtrzone, dzwoniac plaska kielnial.

Byta w tych strofach, jak to zauwazyli komentatorzy omawianego wiersza®,
aluzja do okre§lonych fragmentéw (w. 235-294, 333-337) poematu Promethi-
dion. Warto dodaé, ze zostal tutaj réwniez przywolany Norwidowski liryk La-
pidaria, gtéwnie za§ pierwsza zwrotka, przedstawiajaca dylemat ujgcia ducha

M. Jastrun. Norwid. Cyt. za: ,,Gloséw zbieranie”. Wiersze o Norwidzie 1841-1980.
Opracowat A. Mierzejewski, Z. Sudolski. Warszawa 1983 s. 54.
2 Por. komentarze do tomu ,,Gloséw zbieranie” s. 240-241.
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przez gest. Jednoczesnie piszac, iz plany zostang uwiericzone ,,spizowym pro-
porcem”, nawigzywal Jastrun, jak si¢ wydaje, nie tylko do ,choragwi na prac
ludzkich wiezy”, lecz takze do obrazu gotyckiej katedry opisanej w XII pie$ni
Rzeczy o wolnosci stowa (w. 1-18). Norwid przedstawial proces budowy jako
idealne zespalanie ducha i litery, tak aby ,,przeswiecal on przez chropawa
kore¢”, jak napisze Jastrun, i tak, ze ,plan przeziera z gigbi, nie za$ tonie / W
posadach gmachu”, jak to z kolei przedstawi raz jeszcze Norwid w wierszu pt.
Dwa guziki (z tytu) (PWsz 2, 126)°. .

Gdynia byla portem nowoczesnym i Jastrun, piszacy wiersz w XX w., nie
ograniczyl si¢ do kreowania przestrzeni, a raczej placu budowy catkowicie w
duchu norwidowskiej utopii. Rehabilitujac obca Norwidowi ideg urbanizacji,
siggnal do popularnego w epoce mitu ,szklanych” czy ,,biatych” doméw (Ze-
romski, Tuwim), piszac, iz murarze

[...]
Promienne kuby doméw wzniosa z bialej cegly,
Z krajobrazami okien na wschdd i potudnie®;

[...]

Tak wygladalo pierwsze, jak si¢ wydaje, najciekawsze przedwojenne spot-
kanie Jastruna z Norwidem. Potem, po wojnie, trwal i rozwijal si¢ dtugoletni
romans autora Gorgcego popiotu i Blysku obrazu z autorem Promethidiona,
uwiericzony tomem pt. GwiaZdzisty diament (1971).

Nie zetknalem si¢ natomiast dotad ze wzmiankami o wojennym, lwowskim
epizodzie spotkan Jastruna z Norwidem. 1 dlatego tez o tym nie znanym (jak
sadzg) fragmencie recepcji Norwida cheg tutaj stéw pare napisac.

Po klgsce wrze$niowej Lwoéw znalazl si¢ od 22 wrzes$nia 1939 do 30 czerwca
1941 r. pod okupacja radziecka. W tym pigknym miescie, zywym osrodku kul-
turalnym i naukowym przed wojna, znalazto si¢ dodatkowo wielu uchodzcéw,
a wsrdd nich znani i mniej stawni pisarze polscy oraz dzialacze polskiej lewicy,
jak Wtadystaw Biedkowski, Jerzy Borejsza, Tadeusz Boy-Zelefiski, Wiadystaw
Broniewski, Jan Brzoza, Marian Czuchnowski, Pawet Hoffman, Halina Gér-
ska, Jan Kott, Jalu Kurek, Stanistaw Jerzy Lec, Franciszek Parecki, Leon Pa-
sternak, Tadeusz Peiper, Adam Polewka, Julian Przybos, Jerzy Putrament,
Adolf Rudnicki, Wtodzimierz Stobodnik, Anatol Stern, Julian Stryjkowski
(P. Stark), Ewa Szemplifiska, Lucjan Szenwald, Wanda Wasilewska, Aleksan-
der Wat, Adam Wazyk, Roman Werfel, Bruno Winawer. Ogodlna liczba pisza-
cych (wliczajac ttumaczy, dziennikarzy oraz dziataczy frontu kulturalnego) sig-
gala 200 os6b°. Znalazt si¢ wéréd nich réwniez warszawski poeta Mieczystaw
Jastrun. '

3 Cytaty z Norwida pochodza z edycji: C. Norwid. Pisma wszystkie. Zebral, tekst usta-
lit, wstgpem i uwagami krytycznymi opatrzyt J. W. Gomulicki. T. 1-11. Warszawa 1971-1976.

*Jastrun. Norwid s. 55.

5 Por. M. O. Gtobaczow. Zycie kulturalne Polakéw w tzw. okresie Iwowskim (jesieri
1939-lato 1941). ,,Z pola walki” 1986 nr 1 s. 109.
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Sytuacja polskiej kultury w miescie sowietyzowanym i ukrainizowanym zara-

zem byla’ szczegllnie skomplikowana. Trudno ja w niniejszym szkicu nawet
skrétowo przedstawi¢®. Dlatego tez chcialbym tylko zwrécié uwage na role,
jaka dla zachowania tozsamo$ci narodowej odgrywala ,piesf, ktéra uszta
calo”, czyli polska tradycja literacka.
" W odréznieniu od Generalnego Gubernatorstwa na terenie Lwowa, zgodnie
z zasadami leninowsko-stalinowskiej polityki narodowos$ciowej, miata prawo
rozwijaé si¢ rodzima literatura. Musiala to by¢ jednak twérczo$¢ narodowa w
formie, ale socjalistyczna w tresci. Tego typu zasada, ktéra stala si¢ automaty-
cznie dyrektywa, zakladata wyraZnie wybidrczy stosunek do tradycji. General-
nie rzecz ujmujac, taskawszym okiem spogladano na tych tylko pisarzy z prze-
sztosci, ktérych mozna by (po dokonaniu pewnej ideologicznej kosmetyki) u-
znaé za prekursorow nowego tadu. Tego rodzaju zamoéwienie spoleczne zdawat
si¢ najlepiej realizowaé Adam Mickiewicz. Urodzony na Bialorusi, zwiazany z
Litwa, autor rewolucyjnej i ,internacjonalistycznej” Ody do miodosci, poeta
inspirowany tworczo przez twdrczos¢ ludowa i folklor ojczystej ziemi, przyjaciel
Puszkina i dekabrystow, antagonista papieza Piusa IX i redaktor ,, Trybuny Lu-
déw”, nieobcy Tarasowi Szewczence, wspominany cz¢sto (choé niejednoznacz-
nie) przez innego wybitnego pisarza ukrainskiego Iwana Franke, zostat kreowa-
ny na zwiastuna nowych czaséw. Stad tez nieprzypadkowo drugorzedny jubile-
usz, jakim byla 85. rocznica §mierci poety, przypadajaca w listopadzie 1940 r.,
przeksztalcono w wielka manifestacj¢, z intencja modelowania nowego wize-
runku wielkiego poety. Mimo niewatpliwych wysitkéw propagandy, zmierzaja- . .
cych do wyakcentowania internacjonalistycznych i klasowych elementéw w
dzietach Mickiewicza’, raz jeszcze odni6st on za grobem zwycigstwo. Akcenty
te nie zdotaly przyttumi¢ ptomiennej polsko$ci poety i pafistwowe §wigto stato
si¢ okazja do ujawnienia narodowych tgsknot Polakow.

Nic zatem dziwnego, ze Mieczystaw Jastrun, ktéry w odréznieniu od innych
6wezesnych pisarzy polskich (z Pasternakiem, Putramentem, Szempliiska,
Szenwaldem, Wasilewska i Wazykiem na czele) daleki byt od sktadania literac-
kich hotdé6w nowym béstwom®, wlaczyl si¢ do obchodéw mickiewiczowskich ar-
tykutem pt. Prawda poezji Mickiewicza, publikowanym w 328 nrze ,,Czerwone-
go Sztandaru” z 18 paZdziernika 1940 r. Szersze omé6wienie tego szkicu wypad-

5 Najobszerniejsze jak dotad oméwienie tego okresu przynosi artykul Bogdana Czaykow-
skiego pt. Lwowska szkota inZynierii dusz. ,Kultura” (Paryz) 1988 nr 4.

7 Przyznaje to posrednio Globaczow piszac m.in.: ,,Rocznica ta wcale nie byla przez sig
bardziej znamienna, wykorzystano ja §wiadomie jako okazj¢ do podkreslenia «momentu pol-
skiego», stusznych zasad leninowskiej polityki narodowosciowej; jednosci postgpowej inteligen-
cji bylych polskich ziem na wschodzie z wielonarodowa kultura radziecka” (Zycie kulturalne
Polakow s. 13).

8 Jastrun publikowal apolityczne i historyczne wiersze w ,,Nowych Widnokrggach” (ur 1:
Wspomnienie; nr 3: Jarostaw Dgbrowski; nr 4: Dwa deszcze) oraz ,, Almanachu Literackim”
nr 1, 1941: Nad morzem).
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nie przedstawi¢ w innym miejscu’. Tu ogranicze sic do oméwienia obszernej
stosunkowo wzmianki o Norwidzie zawartej w tej publikac;ji.

Rozpatrujac relacje Mickiewicz i wspétczesni mu czytelnicy, zwréceil Jastrun
stusznie uwage na niejednorodno$é oceny poety. Podkreslit jednakze, ze wiel-
kosé Mickiewicza sprawila, ze ci, ktorzy byli mu z réznych powod6éw niechetni,
stawali si¢ z czasem przekonanymi wielbicielami jego talentu. Dla ilustracji tej
tezy postuzyl si¢ najpierw przyktadem Stowackiego, cytujac mato znany frag-
ment pisanych przez tego poete Dziadéw'®. Drugim wspomnianym przez Ja-
struna, a zniewolonym wielkosciag Mickiewicza poeta okazat si¢ Norwid.

Norwid, nie wolny réwniez od licznych zastrzezei wobec autora Pana Tadeusza, pisze w stycz-

niu 1855 r. [sic!] monumentalny wiersz Cos ty Atenom zrobit, Sokratesie. .., moze najglebiej ze

wspdlczesnych ujmujac w nim nieprzemijalno$é i zmiennosé zjawiska, ktéremu na imi¢ Mickie-
.11

wicz''.

Na poparcie swojej tezy przytoczyl Jastrun obszerny, koficowy fragment wier-
sza, poczawszy od stéw ,,Wigc mniejsza o to...”

Rozwijajac my$§l Norwida zwrdcil Jastrun uwage na wewnegtrzny dramat
Mickiewicza, na zmaganie si¢ z samym sobg, a w gruncie rzeczy z centralnym
dylematem romantycznego pisarza: dylematem stowa i czynu, celnie umieszczo-
nym w podtytule ksiazki Aliny Witkowskiej o tym poecie'?.

Ze sprzecznymi sitami swej §wiadomosci i oporem otoczenia walczyt Mickiewicz w imi¢ naj-
czystszego humanizmu. Odrzucajac poezj¢ pisana, nie wyrzekt si¢ poezji czynu. [...] Byt sam
wcieleniem poezji — w stopniu tak wysokim, ze napelniony nia po brzegi, by pozosta¢ wiernym
swojej prawdzie wewnetrznej, musial realizowaé ja wokét siebie, odciskajac ksztalt swéj bez-
posrednio w Zywym materiale wsp6lczesnosci i historii'>.

Bylo to pierwsze, ale nie ostatnie lwowskie spotkanie Jastruna z Norwidem.
Jednym z przejawéw wspomnianej juz polityki narodowosciowej byla mozli-
wo$¢ ksztalcenia dzieci polskich w szkole z polskim jezykiem wykladowym.
Byla to oczywidcie szkola calkowicie zreorganizowana w duchu radzieckim.
Szczegdblna rola przypadata nowym podrgcznikom do nauczania literatury. Mia-
ty one stuzy¢ nowemu programowi, ktorego ksztalt zredagowal Jerzy Borejsza.
Szkolne teksty uzytkowe powstawaly w redakcji pedagogicznej Panstwowego
Wydawnictwa Mniejszo$ci Narodowych USRR, ktéra kierowal Adam Brom-
berg. Norwidowi po$wigcono w programie zaledwie dwie godziny. Czyli tyle co

? Por. M. Inglot. Spoleczno-polityczna rola polskiej tradycji literackiej w zyciu kultural-
nym Lwowa lat 1939-1941. Na przyktadzie tworczosci Adama Mickiewicza. Referat wygloszony
na konferencji Soviet Rule in Eastern Poland, 1939-1941 (Londyn, kwieciefi 1989).

1 por. J. Stowacki. Dziady. W: tenze. Dziela wszystkie. Opracowat J. Kleiner i
W. Floryan. T. 13 cz. 2. Wroctaw 1963 s. 363 w. 99-104.

M. Jastrun. Prawda poezji Mickiewicza. ,,Czerwony Sztandar” 1940 nr 328 s. 4.

2 Por. A. Witkowska. Mickiewicz. Stowo i czyn. Warszawa 1975.

B Jastrun. Prawda poezji Mickiewicza s. 4.
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Fredrze, przy 29 godzinach dla Mickiewicza i 14 godzinach dla Stowackiego.
Hasto ,,Cyprian Norwid” brzmiato:

Informacja o zyciu Norwida z wykazaniem tendencji demokratycznych (Do obywatela Dzona
Brauna, Dzon Braun'*), oraz wstecznych, solidarystycznych. Charakterystyka Norwida jako
epigona romantyzmu i pomostu zaréwno do pozytywizmu, jak i do dekadentyzmu Miodej
Polski'®.

Jastrun wtaczyt sie¢ do pracy o§wiatowej jako wspétautor (z A. Charszew-
skim i J. Przybosiem) redagowanego przez-Borejsz¢ podrgcznika pt. Literatura
polska. Wypisy dla X klasy szkoly Sredniej. Kijow-Lwéw 1940, poswigconego
gtéwnie literaturze XX wieku. Kiedy zatem polskie Srodowisko kulturalne
Lwowa podjelo inicjatywg przygotowania podrgcznika uniwersyteckiego z za-
kresu historii i literatury polskiej, wtaczyl si¢ réwniez i przygotowal projekt roz-
dziatu o twérczosci Norwida. Przedstawil go na specjalnym zebraniu w Klubie
Pisarzy, gdzie 6w projekt zostal oceniony. Zachowalo si¢ sprawozdanie z tego
posiedzenia, napisane przez Wazyka w artykule pt. Dyskusja o Norwidzie, za-
mieszczone w ,,Czerwonym Sztandarze” w nrze 123 z 28 maja 1941 r. Oto pelny
tekst tego artykulu:

Zapoznana przez wspdlczesnych a odkryta znacznie pdzniej twdrczoéé Cypriana Kamila
Norwida, najbardziej odosobnionego i najzawilszego bodaj poety w literaturze polskiej XIX
wieku, wcigz jeszcze wywoluje namigtne spory w Srodowisku literackim. Sekcja poetycka pisa-
rzy lwowskich zwotala z inicjatywy kolektywu opracowujacego podrgcznik historii i literatury
polskiej zebranie, na ktérym omawiano twdrczo§¢ Norwida. Zebranie odbyto si¢ z udzialem
cztonkéw katedry polonistyki uniwersytetu im. Franki'S. Oparciem dla dyskusji byt przygoto-
wany przez M. Jastruna projekt rozdziatu o Norwidzie.

Jastrun przeprowadzil rozbiér artystyczny kilku najwybitniejszych utworéw Norwida, jak
Fortepian Szopena i Bema pamieci rapsod zalobny [!], podkreélajac nowatorstwo wersyfikacji i
obrazowania, wreszcie rolg poje¢ abstrakcyjnych w ich tworzywie poetyckim. W toku dyskusji
L. Szenwald zwr6cit uwage na realistyczne wlasciwosci stylu Norwida. Prof. J. Kleiner, wysoko
oceniajac warto$¢ rozbioru Jastruna, uwydatnil, w jakiej mierze Norwid byt prekursorem péz-
niejszych pradéw poetyckich, zwlaszcza symbolistéw. Chylac czola przed Mickiewiczem i Sto-
wackim, szukatl przeciez Norwid wtasnych §rodkéw poetyckich, odpowiednich do swego $wiato-
pogladu, zwiazanych z jego kontemplacyjna postawa wobec Zycia, rzadko jednak udawato mu
si¢ osiagnac pelnie¢ artystyczng, do ktérej dazyl uparcie.

14 Przejety z jezyka rosyjskiego fonetyczny zapis obcych nazwisk i nazw.

15 programy szkoly sredniej. Literatura polska dla klas VIII-X. Opracowal J. Borejsza przy
wspéipracy P. K. Wolyniskiego. Kijéw—Lwow 1940 s. 32. Nieco laskawiej potraktowano Norwi-
da w podrgczniku Literatura polska. Wypisy dla klasy IX szkoly sredniej, piéra E. Kantora,
A. Kosko i W. Markowskiej, pod red. J. Borejszy (Kijéw—-Lwéw 1940). W kré6tkim zyciorycie
poety wzmiankowano o Promethidionie. Oprécz wspomnianych juz obu wierszy o Johnie Brow-
nie wydrukowano nastepujace utwory poety: Moja piosnka (1}; Italiam! Italiam!; Bema pamigci
zalobny-rapsod; Fortepian Szopena; Nerwy; Sita ich; Czynowniki. Zdumiewa w tym zestawie-
niu obecnos¢ fraszki Sifa ich. By¢ moze, miata si¢ ona w intencji autoré6w wyboru kojarzy¢ z
tendencyjnie przedstawianymi stosunkami w przedwojennej Polsce.

16 Nowa nazwa lwowskiego uniwersytetu im. Jana Kazimierza.
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Nad estetyka Norwida zastanawiali sig réwniez M. Cukierowa [Melania Kierczysiska, p. m.
Mieczystaw Inglot] i Hfenryk] Weber. Twoérczo§é Norwida ukazuje tyle sprzecznosci we-
wnetrznych, ze przed badaczem wylaniaja si¢ ogromne trudnosci, tym bardziej ze burzuazyjni
historycy literatury, nie majac zadnego narzg¢dzia metodologiczngo, sprawe $wiatopogladu Nor-
widowskiego przedziwnie zagmatwali. W ostatnich latach w Polsce kapitalistycznej pewne odta-
my reakcji, propagujac idee solidarystyczne, usilowaly dla swoich celéw zdyskontowaé $wiato-
poglad Norwida, zwtaszcza jego ideat pracy. Dlatego tez radziecki podrecznik powinien tg spra-
we¢ potraktowacd ze szczegblna czujnoscia i wyjasni¢ ja do korca.

Jak to stusznie podkreslit w toku dyskusji W. Biefikowski, kto chce wytworzy¢ sobie sad o
Norwidzie, ten musi przede wszystkim oderwaé sig¢ od jego poje¢¢; badacz radziecki powinien
okresli¢ pozycjg ideowa pisarza na tle jego epoki. W dyskusji przewazato zdanie (P. Hoffman,
prof. J. Kleiner, A. Wazyk), ze ideal pracy u Norwida byl najscislej zwiazany z praca rzemie§l-
nicza, z indywidualizacja majstra cechowego, a wigc z formami produkcji weze$niejszymi od
nowoczesnego kapitalizmu. Przebywajac od mtodosci na Zachodzie Norwid miat przed oczami
kapitalizm, ktéry w czasach Ludwika Bonapartego przestaje juz odgrywac rolg postepowa; Nor-
wid odnosil sig¢ do kapitalizmu wrogo, lecz atakowal go z pozycji zdystansowanych historycznie,
w imi¢ reakcyjnej utopii. Jego estetyka, przeciwstawianie ludu i ludowosci kulturze wielko-
miejskiej, religijno$¢ ze sklonno$cia do mistycyzmu zywo przypominata poglady Johna Ruski-
na. Reakcyjnos¢ Norwida stara si¢ uwydatni¢ P. Hoffman; podkre§la niechgé Norwida do po-
wstai i porusza jego stosunek do romantyzmu: czy uprawiana przez Norwida krytyka romantyz-
mu nie godzi réwniez w rewolucyjny nurt romantyzmu polskiego, ktérym plyneta tworczosé
Mickiewicza i Stowackiego?

Sprzeciwia si¢ takiemu sadowi W. Biefikowski, wywodzac, ze Norwid zwalczat tylko roman-
tyczng grandelokwencjg¢, manierg poetycka, z ktérej tre§¢ rewolucyjna juz wyparowata.

L. Szenwald zwraca uwagg, ze w reakcyjnej postawie Norwida raz po raz zjawiaja sig ele-
menty postgpowe. Takie zjawisko mozna zaobserwowaé u wielu pisarzy XIX wieku. Wreszcie
D. Hoppensztand stara si¢ wykazaé, Zze zasadniczy trzon $wiatopogladu Norwida odpowiada
postawie éwczesnej inteligencji chiopskiej.

Ozywiona dyskusja dala niewatpliwie wiele materiatu redakcji podrgcznika literatury, nie
doprowadzila jednak do jasnych konkluzji, gdyz nie przygotowano zawczasu zadnej préby
marksistowskiego ujecia postawy ideowej Norwida. Tego rodzaju dyskusje powinny byé grun-
towniej przygotowane, zwlaszcza jesli idzie o sprawy tak zaciemnione przez burzuazyjnych ba-
daczy, jak $wiatopoglad Norwida.

Przewarto$ciowanie tworczosci jakiego$ pisarza jest sprawa normalna i bywa
tez, Ze przybiera ono posta¢ zbiorowych dyskusji badaczy. Omawiany artykut
relacjonowal jednak okre§lonego rodzaju proces nad ideologicznymi cechami
$wiatopogladu pisarza. Osadzajacych, w wigkszosci przypadkéw dalekich od li-
teraturoznawstwa, taczyla natomiast organizacyjna przynalezno$¢ do Klubu Pi-
sarzy, obozu zwolennikéw nowego ideologicznego porzadku. To oni zaprosili
przy tej okazji specjalistow, pracownikéw uniwersyteckiej polonistyki. W tej
dyskusji chodzilo o wydanie jednoznacznego wyroku uzasadniajacego istnienie
lub nieistnienie pisarza o nowo kreowanej zywej tradycji uniwersyteckiego ka-
nonu. Nastgpilo znamienne odwrécenie rol. Pisarzom zaangazowanym, jako
bardziej ,,§wiadomym” klasowo, przyszto wyrgczaé historykéw i znawcéw lite-
ratury.

W tym procesie zastuguje na uwagg postawa Jastruna z jednej, a wigkszosci
jego kolegéw pisarzy z drugiej strony. Jastrun interpretowal poezje Norwida
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zachowujac pelny szacunek dla przedmiotu badafi i stosowal kryteria estetycz-
ne, czyli aspekt dla twércy najistotniejszy. Dyskusja (poza Kleinerem i czgscio-
wo Szenwaldem) poszta w innym kierunku. Byl to kierunek inspirowany w wi-
doczny sposéb przez nowy sposéb myslenia, w ktérym terminologia stalinow-
skiej polityki kulturalnej mieszala si¢ z elementami wulgarnego marksizmu.
Zaczgto od rytualnego potepienia poprzednikéw, ,burZuazyjnych” badaczy,
oskarzonych przy okazji o nieuctwo, a przy koficu o manipulacje. Z kolei przy-
pomniano o obowiazkowe] perspektywie oceny zjawisk, jaka winna cechowa¢
badacza radzieckiego. Obligatoryjny charakter mialo tez wezwanie do zacho-
wania ,,szczegllnej czujnosci” wobec wroga klasowego i jego matactw.

Kierunek i tonacja dyskusji, przeksztalcajacej si¢ w proces, zdawala si¢ w
paradoksalny sposéb przypominaé sceng sadu nad Gwidonem z poematu Qui-
dam, gdy raz wywotany duch klamstwa, mial zapanowa¢ nad zebranymi, owo-
cujac:

[...] ogétu duchem
Wyrazem mysli w tym zbiorowym ciele,
I juz si¢ nie zwie klamstwem — lecz organem,
Albo koniecznym ogniwem tradycji,
Albo przyjetym trybem niesktamanym,
Regulaminem mody lub policji —

[.]
PWsz 3, 115-116

Norwid sprawit jednak zebranym niespodziank¢. Nie dal sig¢ mianowicie jed-
noznacznie odczyta¢ w ramach nowych, socjologiczno-literackich kryteriéw.
Brak jednoznacznosci okazal si¢ szczegblnie klopotliwy zaréwno pod wzgledem
metodycznym (6wczesne podrgczniki zaktadaly konieczno$é jednoznacznej
konkluzji interpretacyjnej), jak i oczywiscie — ideologicznej. Stad tez Wazyk,
kiepski interpretator Norwida, ale za to znakomity znawca aktualnych dyrek-
tyw oraz regul gry stosowanych na podobnego typu zebraniach dyskusyjnych,
wrecz zarzucil organizatorom nieprzygotowanie odpowiednich, wczesniej ozna-
czonych kart. Innymi stowy — upomnial si¢ o dyspozycje z géry, demonstrujac
przy okazji swoja lojalno§¢é. Nadchodzity juz bowiem czasy, w ktérych dyspozy-
cyjno$¢ wypierata kompetencje.

Miejsce Wazyka w hierarchii éwczesnych dyrygentéw polityki kulturalne]
byto podrzedne i dlatego ograniczyt si¢ on do przytyku, wymierzonego przeciw-
ko nieobecnym notablom. Z drugiej strony w zaklopotanie musiata go wprawi¢
postawa Biefikowskiego, ktéry wystapil juz wczesniej w roli krytyka i recenzen-
ta programéw szkolnych'” i na ktérego pewnie liczyt. Tymczasem Biefikowski,
lojalnie postugujac sie nowymi kryteriami warto$ciowania, staral si¢ wykazac,
ze tworczos¢ Norwida mogta wyj$¢ zwycigsko z tej konfrontacji.

7 Por. W. Biefikowski. O wypisach z literatury polskiej. ,Nowe Widnokregi” 1941 nr 1.
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Na jednoznaczng, tym razem autorytatywna wyktadni¢ nie tyle marksistow-
skiej co ,,stalinowskiej” oceny dorobku Norwida wypadto jeszcze parg lat po-
czeka¢. Ukazala si¢ ona w postaci artykutu pt. Uwagi o Norwidzie i norwidyz-
mie — na tamach tygodnika ,,Odrodzenie”, w 16 numerze pisma z 1945 r. Za-
proponowano w nim skreslenie Norwida z listy pisarzy godnych reprezentowaé
tradycje w panteonie kulturalnym nowej, ludowej Polski. W artykule tym zna-
lazty swoje odbicie zasadnicze zarzuty, wysunigte w czasie lwowskiej dyskusji,
a gléwnym argumentem przeciw Norwidowi okazala si¢ rzekoma podatnosé
jego tworczosci na manipulacje przedwojennej i wojennej prawicy polskiej.

Autorem artykutu, ktéry (mimo sprzeciwu i krytyki)'® dat sygnat do kolej-
nej blokady w dziejach recepcji Norwida, byl Adam Wazyk. Tym razem jako
oficer polityczny I Armii WP, a takze sekretarz generalny Zwiazku Zawodowe-
go Literatéw Polskich, jeden z czolowych dyrygentéw polityki kulturalnej pani-
stwa.

Mieczystaw Jastrun pozostal wierny gtoszonym przez siebie ideom humaniz-
mu. Znajac niewatpliwie (jako wspétautor podrgcznikéw szkolnych) oficjalne
hasto programowe, przypomniat o innych, niz tam wspomniano, osiagnieciach
tworczych Norwida. Wystepujac w ich obronie czynem potwierdzit swoja sym-
pati¢ dla poety.

'8 Por. opublikowana w tym samym numerze ,,Odrodzenia” polemike K. Wyki pt. Norwid
nieobecny. Oba teksty zostaly przedrukowane w tomie Norwid. Z dziejow recepcji twdrczosci.
Wybér tekstéw, opracowanie i wstep M. Inglot. Warszawa 1983 s. 292-298.



