RECENZIE 1 PRZEGLADY

Wspobiczesnego teologa praca Dunajskiego powinna przekona¢ o tym, ze znajomo$¢é
Norwida moze by¢ pomocna i inspirujaca ze wzgledu na ujmowanie problematyki, a
przede wszystkim ze wzgledu na sposoby wyslawiania tajemnic teologicznych.

Leonowa wizjg dzicjow przenika spojrzenie prawnika, Augustynowa filozofa, Teilhard de Chardin inter-
pretuje dzieje jako przyrodnik. Na tym tle Norwidowa intcrpretacja dziejow jest wizja artysty, wtaczaja-
cego w poznanie tajemnicy dzicjow kategorie pigkna®2.

Badaczom literatury Chrzescijariska interpretacja dziejow wskazuje nowe tematy i pro-
blemy oraz u§wiadamia fakt, ze niemozliwe jest glgbsze studium Norwida-poety bez po-
znania i przywolania tego uktadu odniesienia, jakim jest teologia. Nie beda oni juz mo-
gli, sadzg, komentowaé¢ w tekstach Norwida ,,Opatrznosci” czy ,Krdlestwa Bozego na
ziemi”, poprzestajac na ich potocznym rozumieniu, bez gltebszego wniknigcia w teologi-
czny sens tych okresleri. Nie beda Norwidowego ,,ciata” i jego stosunku do ,,ducha” in-
terpretowaé bez poznania znaczenia tego stowa w kontekscie teologii $w. Pawla. Swiad-
czy wreszcie ksiazka Dunajskiego o potrzebie istnienia srodowisk naukowych o charak-
terze interdyscyplinarnym i o inspirujacej ich funkcji w szeroko rozumianej humanisty-
ce. Wyznaje autor:

Praca powstata w $rodowisku KUL-owskim i — na dobra sprawg — tylko w tym Srodowisku mogla po-

wstaé. Tylko tu nauki humanistyczne, filozoficzne i teologiczne taczy wspdlny uniwersytecki dziedzi-

nicc?.

Henryk Damian Wojtyska CP - NORWID TEOLOG?

Ks. Antoni Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejow w pismach Cypriana Nor-
wida. Lublin 1985 ss. 286.

Jednym z postulatéw norwidowskiej hermeneutyki historycznej jest wyrazony w
Laurze dojrzatym apel o otwicranie drzwi nowych do $wiatyni przesztosci!. Sam niespo-
kojny poeta-historiozof drzwi takich otworzyl kilkoro. Dlugo jednak nikt przez nie
wejs$¢ nie cheiat. Uczynit to dopiero odwaznie ks. Antoni Dunajski i to, co ujrzat, opisat
z kompetencja znawcy, polotem literata i entuzjazmem odkrywcy. Opisat — zaznaczmy
juz na poczatku — w spos6b nietypowy. Nowos¢ polega na skrzyzowaniu metod badaw-
czych: teologicznej z historycznoliteracka. W wyniku tego mariazu otrzymaliSmy dzieto
znaczace w obydwu tych dziedzinach nauki, nie majacych na ogdl do tej pory ze soba
wspdlnego jgzyka.

Punktem wyjscia dla ks. Dunajskiego jest przekonanie, ze dotychczasowa interpreta-
cja historiozoficznej mys$li Norwida, reprezentowana zwlaszcza przez Alicje Lisiecks,
upatrujgca w jego pismach wyrazne wptywy hegelianizmu?, byta btedna. Autor przeana-

2 Tamze s..246.

* Tamze s. 7.

V'C. Norwid. Dzieta zebrane. Opracowat J. W. Gomulicki. T. 1: Wiersze. Tekst. Warszawa 1966
s. 630 (dalej cyt. Dz z odestaniem do odpowiednicgo tomu; pierwsza liczba oznacza tom, druga strong);
por. A. Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejow w pismach Cypriana Norwida. Lublin 1985
s. SK.

2 A. Lisiecka. Z probleméw historyzmu Cypriana Norwida. ,Pamigtnik Literacki” 50:1959 z. 2
s. 331-421.
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RECENZIE 1 PRZEGLADY

lizowal dokladnie teksty Norwida i odnalazi w nich wigksze, niz si¢ mozna bylo spodzie-
wac, wptywy Biblii oraz teologii katolickiej. Doszed! przeto do wniosku, Ze jedynie me-
todyczne zalozenia teologii moga by¢ kluczem do wlasciwego odczytania Norwidowej
filozofii dziejéw, ktéra tym samym staje si¢ dla niego tychze dziejow teologia. Poniewaz
jednak teologia ta jest ,wyktadana” jezykiem poezji, réznym od j¢zyka, jakim postugu-
je si¢ teologia systematyczna, przeto autor nazywa ja ,teologia literacka”. Zaaplikowa-
nie tak skrzyzowanych metod dalo podstawowe stwierdzenie ks. Dunajskiego, ze Nor-
wid byt teologiem, a historia w jego rozumieniu — historia zbawienia. Takie podejscie
do tematu, zapowiedziane juz w obszernym ,,Wstgpie” (21 stron) jako hipotcza robocza,
zostato konsekwentnie zrealizowane w calej pracy.

W rozdziale I, stanowigcym — obok ,,Wstepu” — wlasciwe prolegomena do tematu,
autor §ledzi w spos6b niezwykle interesujacy Norwidowe poszukiwanie metody badan
jego chrzescijanskiej teologii dziejow, ustala jego postulaty hermeneutyczne i zwiazki
migdzy poznaniem poetyckim a prawda historyczng. W trzech nast¢pnych rozdziatach
omawia ks. Dunajski samg interpretacj¢ dziejow wediug Norwida. Zaczyna od przedsta-
wienia w rozdziale IT dziewigciu Norwidowych parabol dziejow. Uzupelniajac si¢ wzaje-
mnie, oddaja one w sposob niezwykle lapidarny za pomoca metafor cata ztozonos¢ pro-
cesu dziejowego. Rozdzial 11 jest poswiecony wyznacznikom tego procesu, ktdrego har-
monijnos¢ okresla Norwid mianem piesni (pie$i natury, cztowieka, wolnosci i postgpu).
Zamyka ten rozdzial frapujacy wywod o Slowie jako .principium” pie$ni dziejow. Jest
to literacka i teologiczna apoteoza Stowa, ktére od stworzenia, poprzez Wcielenie, do-
konuje ostatecznego .,z-wolenia”, tj. zbawczego wypetnienia dziejéow. Stowo to, rozu-
miane przez ks. Dunajskiego nie tylko jako poczatek, ale takie jako zasada dziejéow®,
nie jest w omawianym rozdziale zbyt wyraznie skorelowane z pie$nia, i dlatego wydaje
si¢, ze umieszczenie tego przekonujacego studium o nim niejako w dodatku do rozdzia-
u IIT pomniejsza jego range. Dyskurs ten godny jest bowiem stanowic finat catej pracy.
Faktycznie koriczy sig¢ ona rozdziatem IV, prezentujacym Norwidowa interpretacj¢ cza-
su, ktory dla poety jest jeden, wypelniany w wieczno$¢; ten, ktory spelniajac sig, .,prze-
pala glob sumieniem™, przez co ks. Dunajski rozumie moralng reintegracj¢ $wiata. Osig-
gnigcia pracy, zwlaszcza wypelnienie si¢ hipotezy roboczej w petna tezg, przedstawia
autor w logicznym, interesujacym ,,Zakornczeniu”, po ktérym nastgpuje diugi wykaz
Zrodet 1 opracowan (16 stron!), dajacy swiadectwo duzej erudycji i kompetentnego wy-
korzystania, zaréwno twdrczosci samego Norwida, jak i literatury pomocniczej, tak
w dziedzinie polonistyki, jak i teologii. Cala praca jest napisana picknym, czytelnym je-
zykiem i zdradza nie tylko biegtego teologa. ale takze dobrego literata-publicyste.

Uznajac w petni oryginalnos$¢ zaprezentowanej w recenzowanym dziele interpretacji
my$li Norwida, nie mogg jednak pozby¢ si¢ watpliwosci dotyczacej zastosowanej przez
ks. Dunajskiego metody w dwu sprawach: polemice z A. Lisiecka i usilnym kreowaniu
Norwida na teologa. Obydwa te zatozenia metodyczne zostaly wyraznie postawione we
wstepnej hipotezie roboczej (szerzej oméwione w artykule Norwid — teolog?)*. Potem,
w toku pracy, autor niejednokrotnie je przypomina i w konkluzji stwierdza, ze je udo-
wodnil. O tym, ze ,udowodnil”, uwazny czytelnik jego ksiazki nie powinien mie¢ wat-

3 Zob. Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejow s. 184.
*A. Dunajski. Norwid - teolog? ,Przeglad Powszechny™ 99:1982 nr 5 5. 153-167; nr 6 s. 353
-367.
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pliwosci; czy natomiast dobrze zrobit postugujac si¢ tym zabiegiem metodycznym, jest
rzecza dyskusyjna. W naukach humanistycznych kazda hipoteza wstgpna ma mozno$é
zamienienia si¢ w pewnik, gdyz narzuca z gory ustalony sposéb interpretacji i selekeji
Zrédet, nawet przy catkowite] uczciwosci i obietywizmie badacza. Ks. Dunajski udowod-
nit, Ze tylko nieznajomo$¢ chrzescijanskiej kosmo- i antropologii u Lisieckiej (i jej kole-
géw, interpretujgcych historyzm Norwida jako deterministyczna, hegeliafiska wizj¢ dzie-
j6w) moglia pozwoli¢ jej posadzaé poetg o stworzenie splotu sprzecznosci, wynikajacych
z rzekomego aplikowania filozofii Hegla do jego katolickich przekonai, ale byloby to
bardziej przekonujace, gdyby i czytelnik obydwu pozycji sam do takich konkluzji mogi
doj$¢. Tym bardziej zc problem wplywu Hegla na Norwida nie jest jeszcze do korica
zbadany. Sam autor recenzowanego dziela przyznaje, ze dialektyczne widzenie historii
przez poetg pozostaje jednak w jakims zwiazku z dialektyka Hegla®, nawet wtedy, kiedy
— wedtug ks. Dunajskiego — z nim polemizuje. Szymon Stupnik byt potrzebny Norwido-
wi w Aleksandrii, a nie w Antiochii, po to, by wykazaé, jak ,[...] historyczna koniecz-
no$¢ przez uczestnictwo Ducha S[wig]tego zamieniata si¢ w [...] powotanie™: ,przez ro-
dzaj madrosci swojej na granicach Azji i Afryki zbytkom i wyrafinowanej doktrynerii
stal sie jasniejacym zaprzeczeniem”®. Tekst ten — poza bledem rzeczowym — jest jednak
hegelianski w punkcie wyjscia, chociaz chrzescijanski w konkluzji. I kto wie, czy owo,
tak dobrze zauwazone przez ks. Dunajskiego, przezwycigzenie hegelianskiego determi-
nizmu powinnoscia moralna, ktéra przez uczestnictwo Ducha Swigtego — ,,Poruszycicla
tworczych dziatai cztowieka” — staje si¢ jego historycznym powolaniem™, nie jest
wiasnie jedyna z dotychczasowych udana préba wykorzystania dialektyki Hegla do orto-
doksyjnej, chrzescijanskiej interpretacji dziejéw. A poniewaz autor nie neguje takze
zwigzkéw zachodzacych pomigdzy Norwidowa wizja historii 1 innymi historiozofia-
mi XIX w.%, przeto o wicle cenniejsze wydaja si¢ préby ks. Dunajskiego komparatysty-
cznego potraktowania tematu (wplywy historiozofii Semenenki, zgodnos¢ zatozen inter-
pretacyjnych Norwida z metoda katolickiej Szkoty Tybindzkiej)® niz wojna z Lisiecka
o0 zarzucane przez nia innym badaczom ,,anektowanie pogladéw poety na rzecz integral-
nego katolicyzmu™'’.

Drugi powéd do watpliwosci zahacza o zakwestionowanie wplywow filozoficznych
Hegla na twdérczo$¢ Norwida. Chodzi o stwierdzenie, ze do swej interpretacji dziejow
przystepowal on jako teolog i ze w konsekwencji jego $wiatopoglad, ktéry Ignacy Fik
stusznie uwaza za ,.klucz do jego swoistej logiki”, okazuje si¢ dla ks. Dunajskiego ,,teo-
-logika, czyli swoista, literacka teologia dziejéw”!l. Do tej pory przyzwyczaili§my sig
traktowa¢ Norwida jako wybitnego mysliciela chrzescijaniskiego, Dunajski wyraZnie
przyznaje mu tytut teologa i we wstgpic do omawianej pracy oraz szeroko w rozprawie
Norwid - teolog? udowadnia, ze nie chodzi tu tylko o nazwg. Cala bowiem ,,dziejoznaw-
cza pasja” poety, bedaca proba odtworzenia sensu dziejow, jest faktycznie zrozumiata

* Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejow s. 78.

® List do Joanny Kuczyiiskiej z 1862 r. — por. Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejow
s. 168.

7 Tamze s. 168.

¥ Tamze s. 23.

? Tamzc s. 29 i in., 249-250.

" Tamze s. 16.

' Tamze s. 26.
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tylko w kontekscie jego ,teologicznej refleksji”, widzenia $wiata wytacznie w katego-
riach religijnych, budowanych na fundamencie gigbokiej wiary, osadzonej w Objawie-
niu i w pelni eklezjalnej. A wszystko to upowaznia — wedlug autora — do traktowania
go jako teologa, zgodnie z definicja ks. Wincentego Granata, ktéry uwaza, ze ,[...] teo-
logia zaczyna istnie¢ wowczas, kiedy czlowiek wierzacy pragnie analizowaé histori¢ zba-
wienia, a takze chce przemysle¢ swa wiarg z pomoca wiadomosci posiadanych z innej
dziedziny niz wiara”!?.

Definicja ta jest bardzo wygodna dla ks. Dunajskiego i faktycznie — w §wietle tego,
co wiemy o Norwidzie — przesadza sprawg na korzy$é hipotezy roboczej autora. Tym
bardziej ze nowsze, coraz bardziej szerokie definicje teologii, jak np. Yvesa Congara
»kultura wiary”, takiej interpretacji wyraZnie sprzyjaja. Sprzyja takze publicystyczne
stwierdzenie o. Jacka Salija OP: ,Nie jest dla mnie Zadnym paradoksem, ze najwigk-
szym teologiem polskim jest Cyprian Norwid”'?. Ks. Dunajskiego nie zadowala jednak
przyznanie Norwidowi statusu teologa tylko w szerszym tego stowa znaczeniu. Uwaza,
7e — cho¢ nie§wiadom tego — uprawial on, przynajmniej w ,,czgsci”, teologic ,,jako odre-
bna, postugujaca sie konkretnymi metodami badawczymi umiejetnosé”'*. Rzecz jednak
w tym, ze sam Norwid przyznawal ,stuszne prawo by¢ w czgsci” nie tylko teologiem,
ale takze artysta, zotnierzem etc., kazdemu ,,cztowiekowi przyzwoitemu” zyjacemu w
jego epoce. Odmoéwil mu natomiast zdecydowanie prawa wyrokowania w tych dziedzi-
nach wiedzy (nawet ,,w czgsci”), jesli sic nie uczyt ,,nic” w tych ,rzeczach”'®. T tu rodza
si¢ watpliwosci. Sam bowiem ks. Dunajski przyznaje, ze ,,chrzescijariska inspiracja, pro-
mieniowala na poete nie tyle przez pisma Scisle teologiczne, co raczej wprost z Biblii i
koscielnego przepowiadania (kazania, rekolekcje, kontakty z duchowienistwem)”!®. Czy
to jednak wystarczy? Norwid catkowicie, lub prawie catkowicie'’, nie zna tradycji kos-
cielnej. Indeks osobowy do PIW-owskiego wydania jego wierszy nie wymienia ani jed-
nego Ojca Kosciota, ani jednego teologa, cho¢ roi si¢ w nim od klasykéw starozytnosei
poganskiej. Od teologa w Scistym tego stowa znaczeniu — poza odwolywaniem sig
w réwnej mierze do tradycji, co i do Pisma §w. — zwyklo si¢ oczekiwaé takze mniej lub
bardziej systematycznego ujmowania prawd objawionych i wykazywania ich wewngtrz-
nej zaleznosci. Norwid tego nie czyni, i sadzg, ze nigdy by si¢ na czynienie czego$ po-
dobnego nie zgodzit. Godzitoby to w t¢ jedyna w swoim rodzaju wolnos$¢ od wigzéw
metody, ktora jest przywilejem poety i mysliciela i pozwala mu szybciej, skuteczniej
i bardziej spontanicznie dochodzi¢ do prawdy ,przez przyblizenie [...], jak pier-
wotni czynili”, niz ,przez system” (,jak po-Arystotelejscy”)'®. Opowiadajac sic za

2W. Granat. Ku czlowiekowi i Bogu w Chrystusie. T. 1. Lublin 1972 s. 12; por. Dunajski.
Norwid - teolog? s. 158.

13J. Salij OP. Teologia Anny Kamieriskiej. ,Tygodnik Powszechny” 29:1975 nr 10's. 4; por. Du-
najski. Chrzescijariska interpretacja dziejow s. 15.

“ Dunajski. Norwid — teolog? s. 156-157.

15C. Norwid. Spéfczesni. Dz 1, 728.

1 Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejéw s. 29; tcnze. Norwid-teolog? s. 161.

17 Micwat pono¢ w reku Encyclopedie theologique J. Migne’a — zob. Dunajski. Norwid-teolog?
s. 163.

8 C. Norwid. Milczenie. W: Pisma wszystkie. Zebral, tekst ustalit, wstgpem i uwagami krytycz-
nymi opatrzyt J. W. Gomulicki. T. 6: Proza. Czes¢ pierwsza. Warszawa 1971 s. 225 (dalej cyt. PWsz z
odestaniem do odpowiedniego tomu; pierwsza liczba oznacza tom, druga — strong).
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owym poetyckim przyblizeniem prawd objawionych, Norwid deklaruje si¢ niemal kim§
wiccej niz teolog. On jest ,jgzyka teologicznego thumacz”™.

Ks. Dunajski, pokazujac w rozdziatach II-IV olbrzymie mozliwosci takiego poetyc-
kiego poznania prawdy o Bogu i cztowieku, jest w pelni §wiadom, Ze nie jest to teologia
w dotychczasowym tego stowa znaczeniu, i dlatego postuguje si¢ zaproponowanym w
srodowisku KUL-owskim pojeciem tzw. teologii literackiej?”, tzn. swoistego teologicz-
nego systemu (podkr. moje — H. D. W.) mySlowego, funkcjonujacego w konkretnym
utworze lub w ramach twérczoéci jednego autora®'. Zatozenic takie odpowiada w zu-
petnosci nawet teologii pojetej tradycyjnie, pod jednym wszakze warunkiem, Zze 6w
swoisty teologiczny system bgdzie dostatecznie czytelny w twérczosci omawianego auto-
ra. Jedli nie, jesli dopiero studium badacza ma go ustali¢ i przyblizy¢ nauce, to czyz nie
byloby lepiej pozostaé przy stwierdzeniu, ktérego udowadniac nie trzeba, ze literatura
(twérczo$¢ lub konkretny utwor jednego autora) stanowi niewatpliwe ,,miejsce teologi-
czne”, czyli jeszcze jedno, do tej pory nie wykorzystywane, cenne Zrédio argumentacji
teologicznej; wtérnej wprawdzie, pomocniczej i zewngtrznej w stosunku do Biblii, Tra-
dycji i koscielnego nauczania, ale podobnie jak one (razem z historia, filozofig i nauka-
mi przyrodniczymi) §wiadczacej o wierze i tym samym dostarczajacej argumentow do
whasciwego ,teologizowania™?. W takim przypadku nie tworcy literatury uprawiaja
teologig literacka, lecz badacze opracowujacy ich dzieta pod tym wiasnie katem, podob-
nie jak biblisci, a nie natchnieni autorzy Biblii, uprawiaja teologi¢ biblijng, patrologowie
za$ teologig patrystyczna.

To nie Norwid teksty objawione, lecz ks. Dunajski teksty poety poddal w omawianej
ksiazce analizie teologicznej, poréwnal je i zinterpretowal w odniesieniu do dotychcza-
sowych ustalen teologicznych. Twoérczos¢ poety stanowi wige dla jego whasnej pracy teo-
logicznej raczej ,,locus theologicus™ niz teologi¢ literacka. Potwierdza to konstatujgc w
.Zakoriczeniu”, ze nawet niektére dokonane przez niego od strony teologii historii in-
terpretacje analizowanych tekstow, zwlaszcza poetyckich, sa dyskusyjne i nie majq wa-
loru rozstrzygajacego; wszak ,,spory o wlasciwe rozumienie Norwida toczg si¢ nieustan-
nie, i to zwtaszcza wsréd znakomitych norwidologéw polonistéw. Pod tym wzgledem te-
olog moze przedstawié¢ co najwyzej jeszcze jedna z mozliwych interpretacji”®®. Twier-
dzeniem tym autor udowodnil, Ze on sam jest teologiem ponad wszelka watpliwos¢, i to
dobrym.

Tyle watpliwosci, i tylko watpliwosdci. Czas na pochwaly. Dla historyka intelektualne
radosci rozpoczynaja si¢ juz w rozdziale pierwszym. Norwidowa hermeneutyka history-

" 19 Norwid o Dantem w rozprawie O Juliuszu Stowackim. 1. PWsz 6, 412.

2 Odréznia ja od ,hipotetycznej” teologii literatury, tzn. ,tcologicznej interpretacji fenomenu lite-
rackiego stowa™ — zob. Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejéw s. 13.

2! Jest to propozycja definicji przedtozona — wedtug Dunajskiego — przez S. Sawickiego na sympo-
zjum, jakie odbyto si¢ w KUL w 1979 r. Zob. Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejow s. 13.
Dla lepszego zrozumienia intencji Sawickiego warto jednak zacytowad sformutowanie z jego artykulu
Sacrum w literaturze: . Tcologia «literacka», zawarta w literaturze, i teologia literatury to dwie relacjc
migdzy literatura a tcologia oraz dwa sposoby odstaniania tego, co teologiczne w dziele literackim”
(Poetyka, interpretacja, sacrum. Warszawa 1981 s. 186).

2 Sam ks. Dunajski przyznaje taki wiasnie teologiczny status literaturze picknej w przekonujacym
studium Literatura piekna jako locus theologicus. ,Studia Pelplifiskie” 1981 s. 105-124.

2 Dunajski. Chrzescijariska interpretacja dziejow s. 241.
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czna, tak dojrzale i jasno przedstawiona przez autora recenzowanej pracy, posiada wiele
frapujacych i z gruntu nowoczesnych propozycji, jak teoria historycznych prawd warun-
kowych, ktére historyk rozpoznaje dopiero przez odniesienie do ponadczasowych kate-
gorii Prawdy, Dobra i Pigkna?®, awangardowa na tamte czasy teoria przemilcze™, do-
wartoSciowanie w badaniach historycznych — dawno przed Mircea Eliade - etnografii i
mitu®®, postulat uzupetniania brakujacych zrédet znajomoscia proceséw historycznych?’
i wreszcie podstawowe zatozenie metodyczne, ktére metode widzi w zaangazowaniu
woli, ,,a co za tym idzie — calej osobowosci badacza, w procesie poznawezym”, co z kolei
~implikuje konieczno$é dowartosciowania calej sfery poznania intuicyjnego™®. W ten
sposéb Norwidowe ,,przyblizenie” jako antyteza ,,systemu” stajc si¢ doS§wiadczeniem hi-
storii. Daje to niebagatelna szansg historykowi, zgubionemu dzi§ w gaszczu metodologii
i literatury dziejoznawczej. W tej propozycji uzyskuje on prawo do petnej wolnosci w
odczytywaniu ze Zrddet historii jej najpelniejszego sensu.

Do tych metodologicznych oryginalnosci dodaje ks. Dunajski w nastgpnych rozdzia-
tach bardzo klarowna, spoista wizje Norwidowej ,piesni historii”, ktéra niemal w kaz-
dym elemencie potrafi fascynowa¢ swa odkrywczoscia i ,wgraniem”™ w $wiatopoglad
chrzescijafiski. Na uwage zastuguje zwlaszcza ,,odnalezienie” Ducha Swigtego dzialaja-
cego w historii (parabola ,bryly dziejéw”?”) i antropologia, wskazujaca na dziatanie
Boga w historii ..przez cztowieczo§é™",

Nowosci te nie sa jednak tak wyraZnie czytelne w samych pismach Norwida. Ich
zharmonizowanie i przejrzysta kompozycja sa dzietem ks. Dunajskiego, ktéry wiasnie
w ,uprawianiu” pola semantycznego, komentowaniu, scalaniu i prezentowaniu catosci
wykazatl kunszt dobrego teologa i polonisty. Przyktadem, jak dalece ,,pomaga” on Nor-
widowi scala¢ jego swiatopoglad, jest chociazby préba uporzadkowania nie dopracowa-
nych przez poete pojeé ,,wojny” i ,walki” w paraboli ..dziejowego zaciagu™' czy rozgra-
niczenie ,energii” i ,sity” w jego koncepcji dynamiki dziejowej**, nie méwiac juz o od-
czytaniu zupelnie dla laikéw niezrozumialych tekstéw o ,Metodzie™ i wielu innych.

W sumie ks. Dunajski udowodnit za Norwidem, ze ..historia nie cierpi prézni”. Jego
ksiazka na ten temat wypelnia powazna luke w naszej wiedzy o micjscu historii w na-
szym chrzescijanskim §wiatopogladzie. Wszak ,,piesnia zywa zosta¢ ona powinna™!

Jozef Fert - NORWID W PERSPEKTYWIE INTERPRETACYINE]

Cyprian Norwid. Interpretacje. Pod redakcja Stanistawa Makowskicgo. Z prac Instytutu
Literatury Polskicj Uniwersytctu Warszawskicgo. Warszawa 1986 ss. 328.

Ksigzka, o ktérej bgdzie tu mowa, reprezentuje wydawniczy plon jubileuszu norwi-
dowskiego. O roku 1983 — w sto lat po smierci Norwida — mozna pomysleé, i bez dwu-

2 Tamze s. 57. 2 Tamze s. 105-111.

25 Tamze s. 59-62. W Picsni cztowicka™. Tamze s. 153-161.
26 Tamze s. 55-57. M Tamze s. 121-125.

27 Tamze s. 47. 32 Tamzc s. 83.

2 Tamze s. 36. 3 Tamze s. 36.
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