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Tresci cudne smakiem a ciemne czasy
I ciagle postepu zdobycze

Uczynily, ze sg dzi§ Mecenasy...
Alezsai Mecenasowicze!...

*

Gdzie na pieéset umie czytaé pieciu,

Gadzie na pigciu czterech zapal ktamie,
Dedykowa¢ tam konieczna Ksigciu,
Kanclerzowi, lub dowcipnej Damie...

¥
Horacego misterny, acz drobny, rym
Gdyby sie nie perlil w zlotym sygnecie,
Minalby go Cezar, z Cezarem Rzym,
Z Rzymem wiek... i pokolenie trzecie!

*
Lecz sa formy — co nad fala czaséw
Jedli same jak storice nie jasnieja?
Nie wyzlociich pier§cien Mecenasdéw...
* ok ok ok ok %k ok ok 3k ok ok ok ok Kk >k k Kk k k ¥ * ok

Tak -z Dziennikiem, tak -z Epopeja!

Refleksja o literaturze przypominajaca antyczny wzorzec poezji dworskiej
nie jest w romantyzmie czym$ nowym. Rzymski liryk nie miescil si¢ w obowia-
zujgcym modelu tworcy-wieszcza. Wskazywano zatem na ograniczenia jego po-
ezji. Siggnijmy od razu po reprezentatywny dla §wiadomosci literackiej roman-
tykow fragment rozwazani Mickiewicza o literaturze starozytnej:

! Teksty Norwida cytowane sy wedtug wydania: C. Norwid. Pisma wszystkie. Zebrat,
tekst ustalil, wstgpem i uwagami krytycznymi opatrzyl J. W. Gomulicki. T. 1-11. Warszawa
1971-1976 (dalej cyt. PWsz z odeslaniem do odpowiedniego tomu. Pierwsza liczba oznacza
tom, druga strong). Dziennik i epos. PWsz 2, 123-124.

113

8 — Studia Norwidtana 5-6



KRZYSZTOF TRYBUS

Horacemu wydaje si¢ niekiedy, ze jest natchniony; zapewnia nas, ze widzial bogéw:

Bacchum in remotis carmina rupibus

Vidi canentem
Prosi nas, by w to wierzy¢: credite, posteri, lecz wie dobrze, ze nikt w to nie uwierzy. llekroé
porzuca ton liryka z obowiazku, wyznaje, e jest jedynie zrgcznym pisarzem®,

Czy Norwid podpisalby si¢ pod tym oswiadczeniem? Przyjdzie to jeszcze
sprawdzi¢.

Programowe uniezaleznianie si¢ autora Vade-mecum od romantycznych
wwielkoludéw™ przynosito odmienng oceng zaréwno rzeczywistosci cywilizacyj-
nej, jak i sytuacji poety®. Wiersz Dziennik i epos doktadnie precyzuje to nowe
spojrzenie, zalamuja si¢ w nim tez podstawowe dylematy biografii literackiej
Norwida. Tragedia nie spelnionej recepcji, ,,ciemnos$¢” jako sytuacja komuni-
kacyjna Vade-mecum*, ambiwalentny stosunek poety do instytucji posrednicza-
cych miedzy twoérca a odbiorca — oto krag problemowy tego utworu. Whaczony
do tego kregu zagadniet Horacy staje si¢ przedmiotem refleksji nie tyle o pra-
widtach literatury, ile o prawach czasu, jakim literatura podlega.

*
Horacego misterny, acz drobny, rym
Gdyby si¢ nie perlit w ztotym sygnecie,
Minatby go Cezar, z Cezarem Rzym,
Z Rzymem wiek... i pokolenie trzecie!

(-]

PWsz 2, 123

Cytowana strofa: intrygowala krytykéw, wymykata si¢ oczywistym ustaleniom.
Juliusz W. Gomulicki wskazywal na ,,do§¢ niespodziewanie” wyrazong w
Dzienniku i eposie ,krytyczna oceng poezji Horacego™. Nie jest wlasciwie cal-
kiem jasne, dlaczego ,krytyczna ocena” jawi si¢ znakomitemu znawcy tworczo-
$ci Norwida jako ,niespodziewana”. Innym bowiem razem, juz bez zastrzeze,
komentator stwierdzal, iz autor wiersza ,,rzadko jedynie i skapo” wspominat w
swych pismach rzymskiego poetg, ,nizej go ceniac anizeli innych starozyt-
nych”®.

2 A. Mickiewicz. Wykiady lozariskie. W: Dzieta. T. 7. Wydanie Jubileuszowe. Warsza-
wa 1955 s. 176.

3 Niezwykle pomocna w analizowaniu tej problematyki okazata sig rozprawa Z. Stefa-
nowskiej. Norwid — pisarz wieku kupieckiego i przemystowego. W: Literatura — komparaty-
styka — folklor. Ksiega poswiecona Julianowi Krzyzanowskiemu. Warszawa 1968 s. 423-460.

* Sformutowanie Michata Glowiriskiego. Zob: M. Glowinski. Ciemne alegorie Norwi-
da. Pamietnik Literacki” 75:1984 z. 3.

5 Zob. komentarz J. W. Gomulickiego do wiersza Dziennik i epos w wydaniu: C. Nor-
wid. Dzieta zebrane. T. 2. Warszawa 1968 s. 836-837.

® Tamze s. 994.
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Znacznie ostrozniej wypowiadat si¢ o tym wierszu szczegdlnie wrazliwy czy-
telnik Norwida, Mieczystaw Jastrun. Ale réwniez i jego zdziwita ta strofa ,,ob-
nizajaca — jak on to nazwat — znaczenie poezji Horacego™’. Sugerowat, ze kryje
ona niejednoznaczna prawdg.

Jest tak w istocie. Strofa ta odzwierciedla dialogiczna organizacje Vade-
-mecum. Sadzi¢ bowiem mozna, iz sformulowanie ,,drobny rym” okresla zaréw-
no liryke Horacego, jak i poezje Norwida. Termin ,,rym”, uzyty kilkakrotnie
w Vade-mecum, zgodnie z dawna tradycja oznacza u Norwida wiersz, utwér
literacki. Przy czym charakterystyczne, ze autor cyklu skionny jest w ten
sposOob okreslaé réwniez swoje wlasne utwory. Podobnie w korespondencji:
wl...] Vade-mecum ztozone ze 100 rymoéw [...]” — czytamy w liscie do Henryka
Merzbacha z 7 czerwca 1866 r. (PWsz 9, 228). Byly to zarazem ,,rymy drobne”
— jak pozwala to stwierdzi¢ poczatkowy wers wiersza Krytyka: ,,VM, zlozone
ze stu rzeczy drobnych” (PWsz 2, 140). Analizowana strofa wpisana zostata
w rozwazania okre$lajace poetycki ksztalt cyklu. W symbolice ,,perlacego sig
rymu” rozpoznajemy metaforyke z wiersza Finis:

[...]

Cos z zycia koficze, koriczac — mecum-vade,
Ziozone ze stu peretek nawleklych,
Logicznie w siebie, jak we lz¢ tza, wcieklych.

[..]

PWsz 2, 139

Dialogiczne uwiktanie strofy o Horacym uwicloznacznia zawartos¢ wypowie-
dzi. Parabolizujg opowiedziana tu histori¢ ,,drobnego rymu” i sprawia, ze jej
sens wykracza poza sytuacje¢ rzymskiego poety. Historia ta petni funkcj¢ swoi-
stego exemplum. Zauwazy¢ trzeba, ze przedstawiona w tym fragmencie wiersza
formuta czasu sprawdzajacego trwalo$¢ poezji przypomina konstrukcje¢ zapro-
jektowana dla catego cyklu Vade-mecum: poezja, ktéra ,,mingloby pokolenie
trzecie”, zapomniana w ,,pokoleniu trzecim”, to poezja zapomniana przez ,,poz-
nego wnuka”:

Syn minie pismo, lecz ty spomnisz, wnuku.

Te nawiazujace do znanej ody Horacego stowa wiary w stawg poSmiertna zosta-
ja posrednio przypomniane w Dzienniku i eposie. Umieszczone najpierw na po-
czatku cyklu, wracaja w trakcie jego lektury ,,odposagowiajac” jak gdyby ma-
rzenia o stawie.

Horacjanskie ,,non omnis moriar” romantycy wykorzystywali do budowy
piedestatu wieszcza, reinterpretowali t¢ formule¢ testamentu poety w duchu bi-

"M. Jastrun. Wokét ,Vade-mecum”. W: tenze. Gwiazdzisty diament. Warszawa 1971
s. 249,
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blijnej profecji®. Norwid inaczej tu rozumie Exegi monumentum. Odstania do-
czesne oblicze wiecznej stawy, zapytuje o sposéb istnienia poezji w konkretnym
»tu 1 teraz” poety.

Jak przekonujaco dowodza ostatnie publikacje Jézefa Ferta, konstrukcja
Norwidowego odbiorcy miesci w sobie element prowokacji wobec wspélczesno-
sci’. »P0Zny wnuk” to milczacy §wiadek oskarzenia kierowanego do wspoéliczes-
nego autorowi czytelnika. Oskarzycielski ton nie oznaczal, rzecz jasna, rezyg-
nacji z dzialan pragmatycznych, podejmowanych z mys$la o ratowaniu zagrozo-
nej kariery. Norwid nieustannie zabiegal o publiczno$¢ literacka, przypomina-
jac o zaleglych rekopisach, upominal si¢ o druk, poszukiwal protektoréw.
Prébowal takze upowszechnia¢ swe utwory droga prywatna, zaopatrujac je
w adres dedykacyjny. Ot6z przypominajac Horacego chcial zapewne odnaleZ¢
dla tych praktyk analogi¢ i jednoczesnie usprawiedliwienie'’. Jeszcze jednak
lepiej pozwolilo rozpoznac i wyjasni¢ wlasna sytuacj¢ poety podkreslanie r6znic
pomigdzy wielkim poprzednikiem i autorem Vade-mecum.

W tym wiadnie kierunku zdaja si¢ zmierzaé pierwsze strofy Dziennika i epo-
su — wskazujace na wspélczesna degradacjg instytucji mecenasa. ,Mecena-
sy”i,Mecenasowicze” —ujemny odciefi stylistyczny wzmacnia ekspresyw-
no§¢ wypowiedzi. Przychodzi na mysl o§wieceniowy zart onomastyczny. Spoty-
kamy przeciez w XVIII-wiecznej komedii przesycone zartobliwoscia nazwiska
znaczeniowe w rodzaju: Balowicz, Karierowicz, Procentowicz'®. Zapewne
i o taki o$mieszajacy zabieg chodzito. Ale nie tylko. Charakterystyczny sufiks
w stowie ,,mecenasowicze”, zgodnie ze zwyczajem jgzykowym dawnej polszczy-
zny, wyraza tu stosunek synostwa, tym samym wskazuje nastgpstwo czasu.
Mecenasowicze” — synowie ,Mecenasdw” — karykaturalne twory teraz-
niejszosci. Zdumiewajace, jak catkowicie metaforyka temporalna przenika ten
wiersz. Przedziwna kontaminacja $mieszno$ci i czasu przenosi onomastyczny
zart w sfere ironii.

® Zwraca na to uwage M. Maciejewski w interpretacji jednego z wierszy J. Stowackicgo
zamieszczonej w zbiorze: Juliusza Stowackiego rym blyskawicowy.. Analizy i interpretacje. Praca
zbiorowa pod redakcja S. Makowskiego. Warszawa 1980.

?J. Fert. ,PéZny wnuk” — nieporozumienie? ,Pamietnik Literacki” 74:1983 z. 4. Takze
ksiazka J. Ferta Norwid poeta dialogu. Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk — £.6dz 1982,

1 Te sklonno$é do identyfikowania sig z wielkim lirykiem zdradzaja wczesniej dokonane
przez Norwida przeklady z Horacego. Dwie tlumaczone ody: Ad Pompeium i Non ebur neque
aureum — pokazuja antycznego poetg jako pograzonego w samotnosci rozbitka historii. Wybér
z calej twérczosci Horacego tych tylko utworéw, jak i ujawniona juz w stanie badar tendencyj-
no$¢ przektadu (zob. Z. Szmydtowa. Norwida przeklad ody Horacego ,,Ad Pompeium”. W:
Poeci i poetyka. Warszawa 1964) pozwalaja przyja¢, ze ttumacz pragnat w autobiograficznych
odach rzymskiego liryka odnaleZé wizerunek wlasny. Warto jeszcze odnotowad, ze aktualizowa-
ny w ostatniej strofie wiersza Dziennik i epos motyw sztuki cenniejszej niz zloto pojawia sig
wiasnie w tlumaczonej przez Norwida odzie Non ebur neque aureum.

WPor. S. Reczek. O nazwiskach bohaterow komedii polskiej XVIII wieku. ,,Pamigtnik
Literacki” 43:1953 z. 3-4. '
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Interesujaca dla interpretacji ilustracja moze by¢ tu wykonana przez Norwi-
da satyra rysunkowa Mecenas otoczony klientami. Przestana w 1860 r. Kazimie-
rzowi Wtadystawowi Wdjcickiemu, kompromituje sprzedajna instytucje¢ krajo-
wego mecenasa. Umieszczony pod karykatura tréjwiersz z Horacego przywotu-
je postaé rzymskiego Mecenasa. W pewnym sensie wiersz powtarza ten sam,
co w karykaturze rysunkowej zabieg: wspdltczesnych opiekunéw sztuki ocenia
si¢ wedlug antycznego wzorca. Z ta jednak réznica, ze krytyczna formula wier-
sza traci indywidualny adres, podlega uogdlnieniu. Pozwala to rozwazac sytua-
cj¢ poety w odniesieniu do szerszej problematyki, umozliwia dyskusj¢ o ,,soc-
jalnym poety stanowisku”.

Antyczny ideal opiekuna sztuki przypominany w krytycznych wypowie-
dziach o krajowych i emigracyjnych protektorach — jest dla Norwida miara nie-
zaleznosci tworcy.

[...] kontrakt z Adamem Potockim uczynitem, ale ten Pan nie nabral jeszcze wprawy w mece-
nasowski pigkny zawdd i nie umie szanowa¢ piéra mego (PWsz 6, 600).

Ta wypowiedzia z 1850 r. Norwid komentuje zerwanie umowy, zrazony praw-
dopodobnie protekcjonalnym tonem listow wspdiczesnego mecenasa. Bylo to
jeszcze przed dokonaniem sig tragedii poety nie znanego, na samym jej poczat-
ku. W okresie pdZniejszym, obarczajac wina za swe niepowodzenia czytelnicze
inteligencj¢ polska, autor Vade-mecum znéw wspomni antyczny ideal:

Horacy tez godnosci zadnych od Cezara nowego nie wzial, a co do Mecenasa, to ten Mece-
nas u Horacego przy skromnym stole siadywat [...].

Zadnego tam ,lokajstwa” nikt niec pokaze, kto starozytnych czyta¢ umie. Takich Mece-
naséw (jak on byl, wyraZnie ze majacy krew starozytna kroléw etruskich) nie godzi si¢ migsza¢
z niestusznie tak zwanymi do dzis, a ktérzy sa kupcy-weneccy i cizba lokajow! (PWsz 9, 523).

Narastajace w okresie pracy nad Vade-mecum poczucie wyobcowania sklaniato
do wycofania si¢ w regiony refleksji kompensujacej §wiadomos¢ poniesionej
kleski. Ostatnia strofa Dziennika i eposu wskazuje na formy pozwalajace zaist-
nie¢ poecie poza kregiem kultury elitarnej, przekroczy¢ ,,zakigte” koto salono-
wych czytelnikéw. Z wywodem o formach i stoficu kojarzy si¢ czesty w utwo-
rach Norwida obraz ,ruchu ku goérze”, wywdd ten wyraza fascynacje prze-
strzenng rozlegloscia.

Typowe dla tej poezji opozycje przestrzenne: przestrzen sztuczna — natural-
na, zamknieta — otwarta, petnia okreslona funkcjg, ilustrujg rozstrzygnigcia na-
tury aksjologicznej. Rzecz jednak w tym, Ze rozstrzygnigcia te przyjmuja za-
wsze wariant nieoczekiwany, zaskakujacy. Modyfikuja tym samym ksztait kom-
pozycyjny utworéw. Autor Dziennika i eposu czytelnikowi pozostawia odtwa-
rzanie regut spéjnosci tak logicznej, jak i kompozycyjnej wiersza. Zadanie to
okazuje si¢ szczegdlnie trudne w przypadku strofy ostatniej. Podstawowy pro-
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blem, kt6ry musi doczekad si¢ rozwigzania w interpretacji tego utworu, dotyczy
wzajemnej relacji pomigdzy kolejnymi strofami a strofa ostatnia. Ta wtasnie
strofa uzasadnia tytul wiersza, zdaje si¢ wskazywac alternatywe dla ,,drobnego
rymu’.

Oryginalno$¢ proponowanej przez Norwida aksjologii form polega na nie-
oczekiwanym zestawieniu ,,dziennika” i ,eposu”. Postuzyt si¢ tu-tak czesta w
jego poezji logika paradoksu. Wydawatoby si¢, Ze trudno o bardziej przeciw-
stawne wypowiedzi: epopeja — przekaz mitologiczny, i gazeta — zapis codzien-
nosci. Szczegdlnie w przypadku Norwida zestawienie to moze uchodzié¢ za oksy-
moron. Jego tworczo$¢ tak literacka, jak i plastyczna nieustannie ponawia kry-
tyczny, wrecz napastliwy stosunek do dziennikarstwa i publicystyki. Wyglada,
jakby pochodzacym z poczatkéw kariery artystycznej rysunkiem Zoilusa poeta
raz na zawsze ustanowil temat nie majacej dla niego korca obsesji. Atakowat
pras¢ za jej udzial w popularyzowaniu kultury utatwien, za propagowanie form
przyczyniajacych si¢ do degradacji literatury.

Krytyczne sady o prasie zmierzaly jednak czgsto ku formutowaniu pozytyw-
nych wzoréw. Szlo przeciez nie tyle o negacj¢ dziennikarstwa, ile o przypisanie
mu funkcji zgodnych z wlasna opinia na temat jego roli i zadan. Wydaje sie, ze
omawiany wiersz lgczy si¢ z tym nastawieniem. Wiele moze tu wyjasnic lektura,
wskazywanych jeszcze przez Miriama'?, listéw do Kraszewskiego z poczatku
1863 r. Listy te najprawdopodobniej pozostaja w Scistym zwiazku z geneza
wiersza. Postulaty, jakie autor Vade-mecum skierowat w nich wabec prasy pol-
skiej w okresie powstania, pozwalaja uchwycié¢ znamienne cechy dziennika.
Przy czym idzie — uprzedZmy od razu — o dziennik wyjatkowy, istniejacy jedy-
nie w wyobraZni poety. Norwid bowiem przedstawit Kraszewskiemu projekt
czasopisma. Projekt, jak si¢ okaze, dos¢ niezwykly. Zawarte w listach przemy-
§lenia na temat istoty dziennika wykraczaja poza problematyke dziennikarstwa,
stajac si¢ refleksja historiozoficzng.

Wiesz, Szanowny Panie, zapewne lepiej ode mnie, ze kazda wazna historyczna pora ma
dziennik w tonie swoim.

Ten - stawa sig we dwadzie$cia cztery godzin (po wypadku faktycznym), stawa sic bulleti-
nem en feuilles volantes — te bulletiny dalej periodyczno$¢ swa w miare pochodu nastgpstw znaj-
duja, utrafiaja w niag — wpada im rytm, wiedza, czy sa codzienne, czy rozdzielone rzadziej —
staja si¢ dziennikiem (PWsz 9, 85).

Tak pomySlany dziennik jest czym$ wigcej niz czasopismem. Momentem
genezy sytuowanym ,,w fonie rzeczy” dziennik potwierdza swa wolno$¢, nieza-
leznos¢ od instytucji spotecznych, od opieki moznych protektoréw. O jego tre-

12 Zob. komentarz Z. Przesmyckiego-Miriama do wiersza Dziennik i epos w zbiorze Cypria-
na Norwida Poezje wybrane z calej odszukanej po dzi§ puscizny poety. Utozyt i przypisami
opatrzyl Miriam. Warszawa 1933 s. 591.
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$ci, ksztalcie, periodycznosci decyduje rodzaj dokonujacych si¢ zdarzen, ich
skala, tempo, rytm. Podobnie jak epopeja, 6w dziennik pojawi si¢ tam, gdzie
pojawi si¢ prawdziwa historia'’. Bierze swéj poczatek z historii i jednoczesnie
sam jest jej czgScig. Ksztalt biuletynu, ulotki niemal (en feuil-les volantes)
podkresla Scisty zwiazek ze zdarzeniami. Réwnolegle do ,,powstania sita mie-
cza” dziennik mial by¢ ,,powstaniem sitag my$li”, ,,organem umystowym”. Jako
wperiodyczna respiracja ptuc ciala ruszajacego si¢”, bgdac nieustannym $wia-
dectwem ,,wszystkich poteg zywotnosci narodu” — dziennik podlegal ucieleénie-
niu. Jak pisze Norwid:

[...] z tona rzeczy wysztym bedac, ma posady, i ma czoto swoje, i jest postawa — prawie
postacia (PWsz 9, 85-86).

Sladem podobnego myslenia jest w wierszu pojecie formy. Pojecie to nawia-
zuje do podstawowych watkéw ontologicznych filozofii starozytnej. Wedtug
Arystotelesa forma jest celem rzeczy, jest ich przyczyng, ttumaczy proces sta-
wania si¢. Terminologia filozoficzna cz¢sto pojawia si¢ w pismach Norwida —
zwykle jednak nie tlumaczy si¢ systemowym uporzadkowaniem znaczen'?.
Temu poeta byl zawsze przeciwny.

Podstawa do wylonienia pointy jest w analizowanym wierszu rozwinigte po-
réwnanie. Upodobnienie pojecia formy do storica to préba przekiadu abstrak-
cyjnej konstrukcji na jezyk wyobrazni's. Oczywiscie jest to przektad nie
wprost. Ukryta bowiem zostala logika wigZaca oba cztony poréwnania. Alego-

* Epopeja stanowi w rozumieniu Norwida pojgcie historiozoficzne. Zob. M. Glowifi-
ski. Wokdt , Powiesci” C. Norwida. W: tenze. Gry powiesciowe. Szkice z teorii i historii form
narracyjnych. Warszawa 1973 s. 172. Autor szkicu zwraca przede wszystkim uwage na estetycz-
ny wymiar funkcjonowania epopei w przemysleniach Norwida. Pisze: .[...] epopeja stanowita
w jego ujeciu kategorig estetyczna, a wige co§, co mialo si¢ wiazac z sama istota dzieta, mogio
za$ by¢ w duzym stopniu niezalezne od jego takich czy innych wiasciwosci formalnych, uwaza-
nych za cechy jedynie zewngtrzne”. W tworczosci autora Vade-mecum spotykamy réwniez na-
wigzanie do wzorca epopei, dajace si¢ analizowa¢ w perspektywie uwzgledniajacej cechy for-
malne utworu — zob. I. Opacki. Rapsod ostatni, rapsod pierwszy. W: Prace ofiarowane Hen-
rykowi Markiewiczowi. Krakéw 1984,

4 Podkreslaja ten fakt dwie najnowsze prace traktujace o pojeciu formy w twérczosci Nor-
wida, pierwsza autorstwa S. Sawickiego, druga Janusza Maciejewskiego. Prace te prezentowane
byly w formie referatéw i wkrétce zostana opublikowane.

5 Podobny zabieg obserwujemy w wierszu Plato i Archita, pochodzacym z tego samego
okresu tworczosci. Norwid przywoluje w tym wierszu platoriska metaforg storica, oznaczajaca
najwyzsza ideg — pojeta jako osnowa wszelkiego istnienia (zob. komentarz do tego wiersza w
ksiazce T. Sinki Hellada i Roma w Polsce. Lwéw 1933). Metafora storica w Dzienniku i eposie
poérednio nawiazuje zapewne do licznych realizacji antycznej symboliki patrona Muz - stonecz-
nego boga poezji, Apolla. O ciekawej aktualizacji tej symboliki oraz jej zwiazkach z problema-
tyka eposu w wierszu Juliusza Stowackiego Gréb Agamemnona pisze R. Przybylski w swej
ksiazce Podroz Juliusza Stowackiego na Wschéd. Krakow 1982 s. 29.
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ryczny wyklad o formach, jakkolwiek utrudnia lekturg, odsyla do ustalonych
sposobéw myslenia i kojarzenia. Stofice jest w dziejach kultury zwiazane z sym-
bolika odradzania sie, przemiany'®. Zgodnie tez z aktualizowana w literaturze
romantycznej tradycja mistyczna symbolika solarna wiaze si¢ z sacrum!’. Za-
koniczenie wiersza wyraza prze§wiadczenie o niezwyklej, kreacyjnej mocy obu
form. Mozna by wigc powiedzie¢, ze zaréwno epopeja, jak i dziennik utozsa-
miaja si¢ z momentami zasadniczej przemiany, polaczonej z ingerencja sit nad-
przyrodzonych.

Zawierajaca si¢ w wierszu refleksja zapisana jest w jezyku charakterystycz-
nych dla Norwida pojec i symboli. Krytyczny stosunek do ,religii wieku”, czyli
idei postepu, metaforyka przemijajacych pokolen — to czgste elementy w jego
poezji, stale zgtebiajace] tajniki filozofii czasu. Takze przywolywana w wierszu
»ciemno$é czasOw” w zestawieniu z ,,jasniejacym sloficem”™ odstania podstawo-
wa dla poetyckiej wyobrazni Norwida opozycje ,,jasnosci i ciemnosci”'®. Zau-
wazmy, ze typowa dla autora Vade-mecum metaforyka obejmuje sfere wspdl-
nych literaturze romantycznej stéw-kluczy. Problematyka postgpu, nawiazanie
do mitologii solarnej, pojgcie formy — czyz nie jest to przypomnienie stylu twor-
czosci genezyjskiej Stowackiego?

W Dzienniku i eposie zbadaniu podlega zawarto$¢ znaczeniowa romantycz-
nej metaforyki, sprawdza si¢ zdolno$é jej transformacji. Zestawienie eposu z
dziennikiem, zblizenie tych dwéch form pozostawato zapewne w zwiazku z wy-
razang przez Norwida nadzieja na kreacje epopei wspoiczesnej. Dziennik jako
zapis codziennosci poddanej presji zdarzenn mogliby przenosi¢ wspélczesnosé z
,odtogu dziejéw” w pelny wymiar historycznego stawania sig¢. Jednocze$nie
proponowana aksjologia form, wlaczajac dziennik i epopej¢ w dzieto planu Bo-
zego, podkresla uniwersalne zobowiazania literatury. Wypowiedziana w ostat-
niej strofie Dziennika i eposu prawda — zawiodla nas w rozlegle obszary §wia-
domosci literackiej poety. Trzeba jednak zapyta¢, jaka rolg w analizowanych
przemysleniach o literaturze odgrywa Horacy. Parabolicznoéé strofy o poecie
»drobnego rymu” pozwala wykorzysta¢ sugerowane w tekscie Dziennika i epo-
su upodobnienie: Norwid — Horacy. Dokladna lektura uwag i wypowiedzi auto-
ra Vade-mecum o Horacym przekonuje, jak bardzo uzasadniony byl w wierszu

1o Por. M. Eliade. Traktat o historii religii. Przetozyt J. Wierusz Kowalski. Warszawa
1966 s. 127-153.

!7 Por. ostatnio wydane prace dotyczace twérczosci J. Stowackiego: M. Cie§la. Mityczna
struktura wyobrazni Stowackiego. Wroctaw 1984 s. 96-100; J. Tomkowski. Juliusz Stowacki
i tradycje mistyki europejskiej. Warszawa 1984 s. 73-74.

'8 Zob. szkic 1. Stawiriskiej Podréz do kresu nocy. W: Rezyserska reka Norwida. Krakow
1971; zob. tez: A. Kowalczykowa. Rafael, czyli o stylu romantycznym. , Pamigtnik Litera-
cki” 73:1982 z, 1-2. Autorka tego artykutu w charakterystycznej dla wyobrazni poetyckiej Nor-
wida opozycji jasno$¢ — ciemno$¢ zdaje si¢ dostrzega¢ znamiona stylu romantycznego, wskazuje
na wspolng romantykom tradycjg tej symboliki.

120



DZIENNIK I EPOS

wybor tej wlasnie paraleli. Okazuje si¢ bowiem, ze Horacy jest dla Norwida
prawodawca refleksji autotematyczne;j.

W miare za$ jak do Objawienia si¢ zblizamy, prawdziwi poeci milkna, albo sa to juz pedagogo-
wie, nauczyciele i klienci, co bez mecenaséw si¢ obej$é nie moga, z powodu Ze ich stanowisko
spoleczne jest watpliwe. Horacy pisze wierszem sztuke¢ wierszowania. Od tego wigc
czasu pie§n na sama siebie si¢ obej rzata, i ujmuje swoje prawa w forme, i odtad to
az do Tyberiusza wszelka praca intuitywna ucicha: Sybille zaczynaja przestawaé méwié — jest to
godzina, w ktdrej na kraricach panstwa rzymskiego przechadza si¢ Stowo Wceielone zucz-
niami swymi.
O Juliuszu Stowackim. 1. PWsz 6, 409

W proponowanej w prelekcjach o Stowackim syntezie dziejow literatury,
opartej na tradycjach biblijnych, Horacy znajduje miejsce dosé szczegélne: nie
zalicza sig¢ do poetéw — kaptanéw nadziei, ktérymi w narodzie zydowskim mieli
by¢ prorocy, w Grecji za$ poeci orfeiczni. Uwagi Norwida o Horacym zmierza-
ja do rekonstrukcji obiektywnych zaleznosci wyznaczajgcych sytuacje poety,
model twdrczosci. Wydaja sig tez zdecydowanie mniej krytyczne od przytoczo-
nej na wstegpie naszych rozwazan opinii Mickiewicza. Norwid chyba wierzyl w
to, ze Horacy widzial bogéw.

Horacy nawet, pytanie jest jeszcze wielkie, czyli pod Filippi widzenia nie mial?... Powiada,
ze Merkur w osobie okazal mu si¢ — bardzo by¢ moze —
List do Jézefa Bohdana Zaleskiego [z 10 listopada
1872 r.]. PWsz 9, 523

Rzymski liryk bywal wigc natchniony, moégt zblizaé si¢ do prawd wiary.

Badajac stosunek autora Sztuki poetyckiej do Tajemnicy Objawienia, Nor-
wid doskonali umiejetnos¢ odkrywania w antyku zjawisk antycypujacych nadej-
$cie chrzescijafistwa. ,Pic§n, ktéra na sama siebie si¢ obejrzata”,
jest préba ujawnienia ograniczen poezji, zarazem pozwala poznad jej nowe mo-
zliwosci. Autotematyczne nastawienic liryki Horacego Norwid zdawat si¢ wia-
za¢ z momentami krytycznych przesilen w historii Rzymu. Antyczny poeta byl
dla autora Rzeczy o wolnosci stowa demaskatorem kryzysowych symptomoéw w
czasie pokoju i rozkwitu:

(-]

Wiek Augusta... to tryumf... to pokgj...
...a przecie,
Sam Horacy ze $wiatyn radzi wymie$§é §miecie
I glos jest: ze najeidZca zetrze Romy glowge
W popiét|[...]
Rzecz o wolnosci stowa. 1X. PWsz 3, 586
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W przypisywanej Horacemu formule poezji poprzestajacej w obliczu wiel-
kiej przemiany na szukaniu swego ksztaltu, poezji zblizajace] sig jedynie
do prawdy - rozpoznajemy zasadniczy rys swiadomosci artystycznej Norwi-
da. Zasugerowana w Dzienniku i eposie paralela Norwid — Horacy pozwala le-
piej zrozumiel stosunek autora Vade-mecum do form wielkich literatury. Zna-
mienne, ze wszystko, co powiedzieliSmy o epopei i dzienniku, dotyczy tylko
projektowanej aksjologii form. Fakt to o znaczeniu niezwykle istotnym. Przy-
pomnijmy:

Ed
Lecz sa formy - co nad fala czasow
Jesli same jak storice nie jasnieja?
Nie wyztoci ich pierscien Mecenasow...
Tak —z Dziennikiem, tak—z Epopeja!

Pytajna postaé zdania, a takze warunkowa konstrukcja .jesli”, rodzaj zastrze-
zenia, przyznaje zaréwno dziennikowi, jak i epopei jedynie potencjalna zdol-
nos¢ jasnienia jak stofice. Zastrzezenie to powtarza prawie cala dojrzata twor-
czo$¢ Norwida. Dotyczy ono wigkszosci form. Akcja Nocy tysigcznej drugieyj,
Quidama, Bransoletki dzieje si¢ ,Pomig¢dzy $witem a nocy zniknigciem”
(podkr. K. T.), tak wigc w czasie dojrzewajacym dopiero do przemiany. Czasu
tego nie mozna skroci¢ ani oszukaé, mozna jedynie dotrzymaé mu kroku, pod-
da¢ si¢ w akcie pokory jego prawom'®. W epoce, w ktérej wiecej ,,Rozlaman —
nizeli Dokoriczeni”, ,,Roztrzaskan — nizeli Zamknig¢”, ,,Smierci — nizeli Zgo-
néw” — mogly si¢ jedynie realizowaé formy nie do korica spelnione. W taki wta-
$nie sposob przejawiaja si¢ w Vade-mecum i w calej tej poezji epopeja i dzien-
nik. Udzial tych form w ksztattowaniu literackiej materii Vade-mecum jest wy-
razny. Vade-mecum otwiera si¢ mottem z Odysei, poszczegdlne ogniwa cyklu
jednoczy motyw wedrowki, duchowej pracy, przemiany. Poemat ,,A Dorio ad
Phrygium”, zbudowany w pewnej mierze z wierszy Vade-mecum, aktualizuje
zatozony w cyklu wzorzec epopei. Jednoczesnie pokazuje potowicznosé uobec-
niania si¢ tego wzorca. Podobnie z dziennikiem. Ilez w cyklu utworéw nawigzu-
jacych do problematyki dziennikarstwa i publicystyki! Niektdre z nich, podob-
nie jak omawiany wiersz, juz semantyka tytutu zdradzaja to nastawienie: Cen-
zor-krytyk, Poczqtek broszury politycznej..., Krytyka (wyjeta z czasopismu).
Takze nieustanne w cyklu aktualizowanie tematu, ciagte poszukiwanie czytelni-

1% Korzystam w tym miejscu z uwag I. Stawinskiej pochodzacych ze wspomnianego juz szki-
cu. Niezwykle interesujace rozwazania o koncepcji czasu w utworach Norwida odnajdujemy w
opublikowanej ostatnio przez M. Maciejewskiego interpretacji wiersza Fatum (patrz: Fatum
ukrzyzowane. ,Studia Norwidiana” 1:1983 s. 31-46). Oryginalne przemyslenie problematyki
czasu u Norwida pozwala Maciejewskiemu przeciwstawi¢ autora Vade-mecum tradycji romanty-
cznej, ukazaé kierunek transformacji tej tradycji w Vade-mecum. '
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ka, pewne odmiany kolokwialnosci jgzyka, socjologiczno-ekonomiczna termi-
nologia — pozwalaja postrzega¢ wtasciwe wierszom Vade-mecum nacechowanie
zywiolem publicystycznym. Daleko jednak do pelnej realizacji postulowane]j
formy, do owego dziennika, biuletynu-ulotki utozsamianej z epopeja.
Oto co w Epilogu do Vade-mecum Norwid méwi o poematach Byrona:

[...] nie tragedie rozwlekte Byrona

Dzietami jego nazwatbym, lecz te namigtne

Powiastki greckie, ktdrych ni¢ u jego tona

Snowala sig, a strofy ulataly smetne.

Jak duchy, ktérym wecieleri czas odméwit chyzy,

I ptacza, ze nie byly armii-bulletinem,

Kochankiem, bohaterem, mg¢czennikiem — czynem —
Ze czas skapil im gwozdzi i drzewa do krzyzy...

[

Do Walentego Pomiana Z. PWsz 2, 151

Fragment ten jest komentarzem do twdrczosci wlasnej autora Vade-mecum.



