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RENATA GADAMSKA-SERAFIN

NORWIDOWSKA ROMA ANTIQUA
W PELNEJ ODSLONIE

Wisréd licznych prac o Norwidzie od czasu do czasu pojawiajg si¢ takie, co do
ktorych od razu nie mamy watpliwosci, ze stanowia one krok milowy w bada-
niach nad dzielem tego wybitnego ,,poety kultur” i ktére natychmiast znajduja
trwale, zaszczytne miejsce w polskim literaturoznawstwie. Do takich nalezy bez
watpienia Antyczny Rzym Norwida Magdaleny Karamuckiejl, ksigzka wydana
przez Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu
w serii ,,Filologia polska” (nr 165) w roku 2016. Swietng rekomendacja dla
wspomnianej rozprawy jest prestizowa nagroda Prezesa Rady Ministrow, ktorg
uhonorowana zostata praca doktorska tejze Autorki z roku 2014 (pod tym samym
tytulem), bedaca baza omawianej publikacj i’. Na warto§¢ i fachowosé dysertacji
wptynat bez watpienia fakt, ze Magdalena Karamucka jest jednocze$nie polo-
nistka, filologiem klasycznym i germanistka, a wiec dysponuje rozlegta wiedza
humanistyczng i kulturows, pozwalajaca kompetentnie wypowiadaé si¢ na po-
stawiony w tytule temat. Warto nadmieni¢, ze jej badania opieraty si¢ nie tylko
na materiatach krajowych, ale — co w tym wypadku pozadane, a nawet niezbgdne
— zostaly rozszerzone o kwerendy w bibliotekach Rzymu i Berlina. Nie po raz
pierwszy przekonujemy si¢, ze nowoczesna i fachowo uprawiana filologia wy-
maga nie tylko dobrego warsztatu, bieglosci i literackiej wrazliwos$ci, ale takze
szerokiego kontekstu badawczego i sporych umiegjetnosci komparatystycznych
(oraz mozliwo$ci swobodnego podrézowania!).

Pozycja, o ktorej mowa, wypetnita powazng luke badawcza o charakterze,
rzec mozna nawet, pokoleniowym; pierwsza rozbudowana wypowiedz na temat

' Zob. M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida, Poznan 2016.

? Ksigzka nie jest jeszcze dostgpna w wersji elektronicznej (online), co z pewnoscia uczy-
nitoby ja bardziej ,,wzieta” i tatwiej osiggalng (pierwszy naktad papierowy jest obecnie catko-
wicie wyczerpany), a takze utatwiloby jej obieg naukowy i popularny.
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Norwidowskiej Romy padta bowiem z ust filologa klasycznego Tadeusza Sinki’
jeszcze w latach 30. XX w.! Oczywiscie zagadnienia nie poniechano i pdzniej,
w drugiej potowie XX w. zajmowat si¢ nim gléwnie Marian Sliwinski’, a i now-
sze prace norwidologiczne niejednokrotnie podazalty tropem ,rzymskiej wy-
obrazni” poety-sztukmistrza (na przyktad rozprawy o Norwidowskim ,,portfelu
artystycznym” Piotra Chlebowskiegoﬁi Anny Borowiec’ czy $wietny tom zbio-
rowy poswiecony Quidamowig). Nie zmienia to jednak faktu, ze do roku 2016
nie dysponowali§my monografig obejmujaca catos¢ tej niezwykle waznej, a na-
wet fundamentalnej w dziele i mysli Norwida kwestii’. Juz sam czas trwania
refleksji poety o dziedzictwie rzymskim (kilkadziesiat lat) musiat skutkowac jej
rozlegtoscia, fluktuacjami i wariantywnos$cia, a tym samym zdumiewajacym
bogactwem i wieloaspektowoscia.

*Zob. T. SINKO, Klasyczny laur Norwida, [w:] Hellada i Roma w Polsce, Lwow 1933,
s. 40-115.

¢ Chronologicznie wczesniejsza byta publikacja Wtadystawa Dobrowolskiego (Norwida
opowies¢ o wiecznym Rzymie i wiecznym czltowieku Quidamie. ,,Pamigtnik Literacki” 1927
nr 24, s. 291-308), jednak jej zakres byt duzo skromniejszy niz tekstu Sinki. Z pespektywy
wspolczesnego stanu badan trudno jednak uznaé te prace z pierwszej potowy XX w., aczkol-
wiek bardzo wazne i cenne, za wyczerpujace.

* Zob. M. SLIWINSKI, Norwid wobec antyczno-sredniowiecznej tradycji uniwersalizmu eu-
ropejskiego, Stupsk 1992; Rzym poganski w ,, Quidamie” Norwida. ,,Stupskie Prace Humani-
styczne” 1990, nr 8a (1987), s. 85-104; Norwid o chrzescijanach z katakumb, ,,W Drodze”
1992, nr 3, s. 70-76; Norwid wobec tradycji antyku i chrzescijanstwa, ,,Stupskie Prace Huma-
nistyczne” 1992, nr 11a, s. 213-242; Roma pogana Norwida — retrospektywna utopia totalita-
ryzmu, ,,Filomata” 1993, s. 215-228.

®Zob. P. CHLEBOWSKI, Romantyczna silva rerum. O Norwidowym ,, Albumie Orbis”,
Lublin 2009.

7 Zob. A. BOROWIEC, ,, Album Orbis” Cypriana Norwida jako ksigga sztukmistrza, Gdansk
2015.

¥ Zob. ., Quidam”. Studia o poemacie, red. P. Chlebowski, Lublin 2011.

Procz wymienionych publikacji z tematem wigze si¢ jeszcze wiele drobniejszych, ktore
autorka ksigzki rzetelnie wymienia w spisie bibliograficznym.

’ Wprawdzie juz w 2003 r. ukazata si¢ ksigzka Olgi Plaszczewskiej, Wizja Wioch w pol-
skiej i francuskiej literaturze okresu romantyzmu (1800-1850) (Krakow 2003), poswigcona
obrazowi Italii w polskiej literaturze romantycznej, jednak Rzym starozytny stanowi w Norwi-
dowskim opere magno przypadek szczegdlny, na tyle rozbudowany i skomplikowany, ze
bezdyskusyjnie wymagat on odrgbnej, drobiazgowej rozprawy.

230



NORWIDOWSKA ROMA ANTIQUA W PEENEJ ODSEONIE

Jak czytamy we wstepie do rozprawy, celem analiz byla ,,interpretacja ztozo-
nego, ambiwalentnego stosunku Cypriana Norwida do antycznej Romanitas oraz
ujawnienie bogatej gamy jego nawigzan do starorzymskiej rzeczywistoéci”m.

Rzym w tworczo$ci Norwida — pisze Autorka — to nie tylko literalne odniesienia, komentarze,
interpretacje czy przeklady. W dzietach poety mozemy doszukaé si¢ obecnosci rzymskiej
scenerii, atmosfery, mniej lub bardziej luZznych nawigzan do tekstow czy mitdw. Roma an-
tiqua stanowi tez niezwykle istotny element Norwidowskiej historiozofii, ujawniajacej si¢
w ogromnej liczbie jego dziet.

Rzym starozytny to ,,przestrzen kulturowa”, ktora jako Roma aeterna wykracza poza cza-
sowe i geograficzne granice [...] .

Rzym antyczny Norwida jest zatem prezentowany w tym studium w wielu
odstonach: jako rzeczywisto$¢ geograficzno-historyczno-kulturowa, a takze jako
topos literacki.

Oba cele pracy, to jest: wytropienie licznych, bezposrednich literalnych od-
niesien Norwida do kultury rzymskiej oraz ukazanie jej funkcjonowania w sferze
refleksji artysty nad wspdtczesnymi mu realiami, zostaty osiggnigte w stopniu
wigcej niz satysfakcjonujgcym.

Ze wzgledu na wspomniang wieloaspektowo$¢ zagadnienia publikacja zostata
podzielona na cztery zasadnicze cze$ci: cze$¢ 1 — Romantyczne i Norwidowe
odkrywanie Rzymu — po§wigcona rzymskiej czesci biografii Norwida oraz jego
rzymskim lekturom; 2 —Norwid wobec historii antycznej Romy — skupia si¢ na
refleksji politycznej, religijnej i historiozoficznej poety wokot Rzymu osnutej;
3 — Starorzymska literatura i sztuka w refleksji Norwida — tropi szlaki refleksji
autora Quidama nad literatura, sztukg i teatrem rzymskim, oraz 5 — Norwid —
,poeta rzymski” — prezentuje reminiscencje, cytaty (i parafrazy) z dziet rzym-
skich tworcow (Katullus, Horacy, Juwenalis, Owidiusz, Wergiliusz), tytuly
1 motta zaczerpniete z literatury rzymskiej, wreszcie rzymski dorobek translator-
ski Norwida oraz jego rzymska korespondencje. Zakres pracy jest wigc bardzo
szeroki. Mimo owej wielowatkowosci autorce udalo si¢ utrzymaé godng podzi-
wu dyscypling intelektualng wywodu, pozwalajacg na formutowanie klarownych
wnioskow oraz zachowanie calo$ciowego ogladu zagadnienia, co jest gtowna
zaleta jej merytorycznej, ciekawej rozprawy.

Syntetyczny przeglad rozmaitych aspektow XIX-wiecznego podrézowania do
i po Italii (kulturowych, ale tez religijnych 1 dyplomatyczno-politycznych) zostat
oparty na sporym repertuarze opracowan polskich i obcych, przy czym trafnie

M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida (tylna oktadka).
! Tamze, s. 12.
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zwroécono uwage na specyfike motywacji Polakéw odwiedzajacych 6wczesny
Rzym oraz rodzima tradycje tych wojazy (koncepcja Polski — antemurale chri-
Stianitatis, przywiazanie do Kos$ciota katolickiego i papiestwa oraz sarmackie
obyczaje pielgrzymkowe). Norwidowska optyka wtoska, zdradzajaca wyrazne
pokrewienstwa z pewnymi tekstami Krasinskiego, zostata wpisana w p6zna fazg
romantycznej ,italomanii”, cechujaca si¢ juz sktonnosciag do uje¢ krytycznych
i satyrycznych. W przypadku Norwida istotnym czynnikiem wzmacniajacym 6w
ton przesmiewczy byl, jak celnie podkreslono, jego krytycyzm wobec sarmacko-
-feudalnych reliktow polskiej mentalnos$ci szlacheckiej, rzutujacych i na charak-
ter podrozowania jego rodakow, i na ich recepcje Wtoch.

Zainteresowanie antykiem rzymskim (romantyczny ,,romanizm”) stanowito
szczegolny wariant fascynacji Italia, modelowany przez takie konkurencyjne
nurty mysli neoklasycyzujacej, jak hellenizm i filhellenizm. One to wpltynety na
postrzeganie ,,literatury greckiej jako oryginalnej, spontanicznej, rzymskiej zas
jako wtornej, nasladowczej” ~. Antynomia Grecja-Rzym przekladata si¢ zatem
na inne: oryginalno$¢-wtoérno$¢ (u Norwida takze: oryginalno$c-,,Wulgaryza-
cja”), a takze — o czym Autorka juz w tym miejscu nie nadmienia — na Pawtowa
opozycje¢ ,,ducha” i litery”. Warto byloby doda¢, ze po stronie ,,greckiej” sytu-
uje sie u Norwida takze ,,naturalno$¢” i ,,teologijna przezroczysto§¢” (Homer),
ktére w mniemaniu poety w rzymskiej kulturze poganskiej (z pewnymi tylko
wyjatkami) ulegaja zatraceniu badz zaciemnieniu.

Karamucka rzeczowo omawia uwarunkowania romantycznej reinterpretacji
tradycji klasycznej, ktorg — jak podkresla — romantycy pierwszego pokolenia,
,»wychowani w duchu edukacji klasycznej”13 przez rasowych racjonalistow 1 wiel-
bicieli antyku (jak Jan Sniadecki, Gotfryd Ernest Groddeck), §wietnie znali.
Szkoda jednak, ze nie podejmuje tu krotkiej chocby refleksji nad realiami gim-
nazjalnej edukacji Norwida, przypadajacej na represyjne lata ,,nocy Paskiewi-
czowskiej”, ani jej komparacji z edukacyjnymi doswiadczeniami Mickiewicza
(czy Stowackiego), rdznica byla bowiem do$¢ zasadnicza. Norwid, ktory wy-
chowywat si¢ na tekstach romantycznych ,,wielkoludow” i migdzy innymi stam-
tad czerpatl przetransformowane juz w nowym duchu inspiracje ,,rzymskie”, nie
wyszedl jednak z réwnie $wietnej szkoty klasykoéw, jak genialny prelegent
Wyktadow lozanskich. Nie ukonczyt nawet filologicznych (ani zadnych innych)
studiow. Z tacing, jak pisal Gomulicki, ,,potrafit sobie da¢ na ogoét rade” (PWsz
VII, 686), daleko byto mu jednak do wprawnosci Mickiewicza w tej dziedzinie.

2 Tamze, s. 36.
B Tamze, s. 32.
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Znaczaca jest wypowiedz poety skierowana do zgromadzonych w ratuszu bruk-
selskim emigrantow polskich w rocznicg nocy listopadowej w roku 1846:

Naréd jest to prosty czlowiek. Czego si¢ plugiem nie dogrzebie, nie domodli u krzyza i nie
doptacze w cichym tkaniu, to przetoczy si¢ nad nim jak uczono$¢ tacinska, jak protestantyzm
lub doktryny encyklopedystow zesztowiecznych (Glos niedawno do wychodztwa polskiego
przybylego artysty, PWsz VII, 7).

Obraz ,,uczono$ci tacinskiej”, przetaczajacej si¢ nad glowami stluchaczy row-
nie bezowocnie i jatowo jak ,,doktryny encyklopedystow” XVIII-wiecznych, to
niewatpliwie signum temporis. Gtos ten dos¢ jednoznacznie klasyfikuje ,tacin-
sko$¢” jako pewien anachronizm (nie dla méwigcego oczywiscie, ale dOwczesne-
g0 ,,0gotu”), rzeczywistos¢ przebrzmiala, mato juz ludzi zajmujaca, nieatrakcyj-
ng i przede wszystkim dla nowozytnych niezrozumiata. Jozef Tischner odniost
owa ,,uczono$¢ tacinska” do nauczania Kosciota (w tym i ,,pomijanych” prawd
wiary), ktorego liturgia byta w XIX w. sprawowana wcigz po tacinie'”, jednak
okreslenie to mozna rozumie¢ znacznie szerzej, jako metafore d6wczesnej erudy-
cji czy edukacji, ktéra uczynita z jezyka Horacego i Cycerona system martwych
znakow. W potowie XIX w. $wiat klasycznej madros$ci najwyrazniej nie prze-
mawiat juz do zbiorowej wyobrazni, a szkoly (i uniwersytety) nie celowaty
w jego efektownej i fachowej prezentacji. Spostrzezenie to nie jest oczywiscie
argumentem stuzacym podwazeniu klasycznych kompetencji Norwida, te bo-
wiem budza najwyzsze uznanie; ma jedynie sygnalizowac sporg rdéznice w po-
wszechnym odbiorze i znajomosci $wiata antycznego, jaka rysuje si¢ miedzy
czasami mlodoséci Mickiewicza a latami mtodosci autora Quidama. Spostrzeze-
nie to pozwala rowniez doceni¢ wielko$¢ erudycyjnego wysitku naszego postro-
mantyka, ktory wiedze o starozytnym $wiecie zdobywat gléwnie sam, dzieki
licznym lekturom i podrézom.

W przypadku Norwidowskiej recepcji Rzymu fundamentalne znaczenie ma
zdaniem Magdaleny Karamuckiej (ale i wszystkich starszych znawcow tematu)
rozroznienie dwoch kategorii: Roma pagana i Roma Christiana, postrzeganych
1 waloryzowanych zupetie odmiennie. Rzym cezardéw jest metaforg poganstwa,
zaborczosci, tyranii, upadku obyczajow, materializmu, ,,formy” i , litery”. Kata-
kumbowy Rzym chrzescijanski uosabia natomiast jakosci nowe, afirmowane
przez poete, sytuujace si¢ po jakze bliskiej romantykom stronie ,,ducha”. Antyte-
z¢ te czyni autorka fundamentem swych dalszych rozwazan.

" Zob. Skrzyzowanie drog. Norwid ksigdza profesora Jozefa Tischnera (audycja radiowa),
red. i rez. R. Bobrowska, Radio Krakéw (emisja: 11 listopada 1997, publikacja: 2000).

233



RENATA GADAMSKA-SERAFIN

Prezentacje bogatego repertuaru odwotan Norwida do antyku rzymskiego
otwiera, zgodnie z zasadami logiki i regutami poprawnosci metodologicznej,
przypomnienie ,,rzymskich” faktow z biografii Norwida, znacznie tu uszczeg6-
lowionych i pokazanych na szerokim tle wypadkéw dziejowych, to jest jego
czterokrotnego pobytu w Rzymie w latach: 1844, 1845 oraz 1847 1 1847/1848.
Kazde z tych odwiedzin mialy, jak zauwaza piszaca, nieco odmienny charakter,
odbywaly si¢ w innych okoliczno$ciach osobistych i historycznych, co wplyneto
na wielowatkowo$¢ i wieloaspektowos¢ spotkan poety z Wiecznym Miastem:
»dztuka 1 filozofia przeplataty sie z politykq”ls. Rzym katakumb i Koloseum,
Rzym intymnych przezy¢ religijnych i silnych mitosnych poruszen serca wywo-
lanych przez Marig¢ Kalergis, Rzym bohemy artystycznej zbierajacej si¢ w Caffe
Greco i Rzym manifestacji politycznych odbijac si¢ beda — zauwaza Karamucka
— w zwierciadle epistolografii, prac plastycznych i tworczosci literackiej Norwi-
da az do konca jego zycia. Akcentujac ,,ciggla mentalng obecno§¢”'® Norwida
w Rzymie, Autorka odnotowuje zaré6wno pierwsze liryczne przejawy ksztatto-
wania si¢ jego osobistego mitu Italii (Italiam! Italiam!; W albumie), jak 1 wloskie
tesknoty ,,dni przedostatnich”: zakonczony fiaskiem projekt przeniesienia si¢ do
Italii na stale; list do Antoniego Zaleskiego, w ktorym Italia nazwana zostata
czule ,,mamka” (PWsz X, 87); list do Seweryny Duchinskiej z roku 1880 (PWsz
X, 150) oraz nowelistyczng ,.trylogi¢ wloska”, wywotujacg ze starczej pamieci
autora realia rzymskie z niezwyklg ostroscia. Stowem, badaczka wydobywa
z Pism wszystkich niezbite dowody tego, ze polski poeta Cyprian Norwid zyt
1 umart marzac o Italii.

Fakty biograficzno-literackie zostalty uzupelnione w rozprawie cennym mini-
katalogiem ,,rzymskich $ladow Norwida”, na ktory sktadajg si¢ trzy tablice pa-
migtkowe, dokumentujgce bytnos¢ poety w roznych punktach Rzymu, oraz Ar-
chiwum Zmartwychwstancow przy Via San Sebastianello, przechowujace orygi-
naty jego listow. Mozna by jeszcze pomarzy¢ o rekonstrukceji (w miar¢ mozliwo-
$ci) trasy Norwidowskich wedrowek nad Tybrem i nanie$¢ je na plan miasta
badZz przynajmniej zamiesci¢ w indeksie — na uzytek podroznikéw a nie tylko
uczonych — szczegolowy wykaz wszystkich rzymskich punktow (choéby tylko
Romy antycznej), ktore wspomina w swych pismach autor Quidama. 7, zaopa-
trzonymi w podobne informacje rozprawami o tworczosci Byrona podrozuja dzis
po Wenecji Anglicy”, byloby wspaniale moéc odbywa¢ podobne wedrowki po

P M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida, s. 52.
0 Tamze, s. 59.

" 7Zob. G. DOWLING, In Venice and in the Veneto with Lord Byron, Venezia 2008;
A. AMISON, An English Milord in Europe and Italy, Venezia 2016, ed. 11.
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Rzymie z Cyprianem Norwidem. Warto o tym pomysle¢ planujac kolejne wyda-
nie ksigzki.

Poniewaz sposdb postrzegania starozytnego Rzymu oraz zasoéb wiedzy poety
na jej temat zostaty w znacznym stopniu uformowane przez jego lektury, rzecza
zasadng bylo skompletowanie ich rejestru na podstawie Norwidowskich listow
oraz notatek. Cho¢ Autorka zastrzegla, ze jej ambicja nie jest ,,dostarczenie pet-
nego wykazu czytanych przez Norwida tekstow”'*, to dokonana przez nig rekon-
strukcja ,,rzymskiej biblioteczki” Norwida i tak budzi uznanie. Wydziela w niej
trzy obszerne grupy dziel: nowozytne, a wigc XIX-wieczne utwory i opracowa-
nia poswigcone Rzymowi (m.in. Byron, Stendhal, Chateaubriand, Michelet,
Sismondi, Krasinski, E.G. Bulwer-Lytton, Gibbon, Coulanges, Lelewel, publika-
cje popularyzatorskie na tamach prasy francuskiej); antyczne teksty lacinskie (tu
m.in. Tacyt, Cyceron, Liwiusz, Flawiusz, Paterkulus, Swetoniusz, Pliniusz Star-
szy i Pliniusz Mtodszy, Katon Starszy, Owidiusz, Horacy, Wergiliusz, Juwenalis,
lacinscy Ojcowie Kosciota — §w. Augustyn i Tertulian oraz apologeta Laktan-
cjusz) oraz ksigzki czytane przez Norwida w Rzymie. Na uznanie zasluguje fakt,
ze Karamucka nie ograniczyla si¢ tylko do wynotowania tytulow; zwrocila tez
uwage na charakterystyczny sposob czytania przez Norwida dziet historykow
rzymskich: niezmiennie przez pryzmat historiozofii chrze$cijanskie;j.

Do katalogu prac przyswojonych przez Norwida, a bez watpienia silnie
modelujacych jego poglady o Romie antycznej (i $§wiecie starozytnym w ogole),
nalezatoby wilaczy¢ fundamentalne dzieto Johanna Joachima Winckelmanna
Geschichte der Kunst des Alterthums (Dzieje sztuki Staroz'ymej)lg, wspominane
wprawdzie w rozprawie, ale nie przy tej okazji, i jego polska adaptacje piora
Stanistawa Kostki Potockiego pod tytutem O sztuce u dawnych, czyli Winkelman
polskizo. Cho¢ nie sa to lektury typowo ,,rzymskie” (obaj byli bowiem mito$ni-

M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida, s. 61.

* Norwid w liécie do Jana Kozmiana z 1850 r. z uznaniem wspomina o J.J. Winckelman-
nie: ,,w epoce zepsucia i zniepokojenia formy przyszedt w pomoc [sztuce — R.G.-S] Win-
ckelmann i Canova, i ideat formy starozytne;” (PWsz VIII, 108). Nazwisko Winckelmanna
odnotowat w Indeksie nazwisk do listow poety (PWsz X, 452) J.W. Gomulicki, ale zostato ono
pominigte w Indeksie osobowym w nowszym kalendarium norwidowskim (zob. Z. TROJANO-
WICZOWA, Z. DAMBEK, 1. GRZESZCZAK, Kalendarz zycia i tworczosci Cypriana Norwida, t. 111:
Aneks, bibliografia, indeksy. Poznan 2007, s. 136).

O wplywie pogladow tego niemieckiego historyka sztuki i archeologa na Norwida pisat
D. Pniewski (Migdzy obrazem a stowem. Studia o poglgdach estetycznych i tworczosci literac-
kiej Norwida, Lublin 2005). Notabene ksigzke t¢ autorka rozprawy zamiescita w bibliografii.

YSK. POTOCKI, O sztuce u dawnych, czyli Winkelman polski, t. 1-11I, Warszawa 1815,
Sztuce Rzymu poswigcona byla znaczna czg¢$¢ tomu II1.
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kami sztuki greckiej), to zapewne w znacznym stopniu ukierunkowaly spojrzenie
. , . . . 21 .

mtodego Norwida cho¢by na ,,mniemany styl sztuki rzymskiej””, to jest przeko-

nanie o wtérnosci rzymskich dziet:

Mieliz Rzymianie sztuke wlasng albo pozyczong od obcych narodow? To zapytanie zadnej
nie podpada watpliwosci; wszystko bowiem w sztuce u Rzymian dowodzi, ze tylko nasla-
downicza byla2 .

Pierwszym przedmiotem szczegdtowych analiz Magdaleny Karamuckiej stato
si¢ Norwidowskie postrzeganie relacji miedzy rzymskimi kategoriami ,,panstwa”
1,,narodu”. Dla syna narodu, ktory panstwa zostat brutalnie pozbawiony, bylo to
— jak podkreslono w rozprawie za Antonim Dunaj skim” — zagadnienie niezwy-
kle istotne, dlatego stusznie zyskato pierwsze miejsce w hierarchii podjg¢tych
w ksigzce kwestii.

Proba zdefiniowania Norwidowskiego Rzymu, wydobycia zasadniczych
przynaleznych tej wizji kategorii, przywiodta autorke do konstatacji, iz Norwi-
dowska percepcje Romy poganskiej cechuje silna ambiwalencja. Rozbudowana
egzemplifikacja skutecznie przekonuje czytelnika, iz w pierwszej odstonie Rzym
jawil si¢ poecie jako ,litera” i ,forma”, struktura pozbawiona na poczatku
naturalnej, narodowej (a nawet familijnej) wspolnoty, zdominowana przez pan-
stwowo$¢ oraz narzucane, ,,zewnetrzne” prawo, w przeciwienstwie do biorgcej
rodowdd ze ,,slowa-narodu”, ,,z Epopei” Grecji. Formalny proces ksztaltowania
si¢ panstwa rzymskiego skutkowal wyksztalceniem si¢ rzymskiego ekspansjoni-
zmu i idei imperializmu, dlatego tez Norwid wielokrotnie czynit Rome cezarow

Cho¢ nazwisko S.K. Potockiego nie pojawia si¢ w zachowanych pismach Norwida, nie
natrafimy tez na tytut jego dziela, to jednak mlodziencze lata spedzone przez Cypriana w war-
szawskim gimnazjum i terminowanie w ,,malarni” Aleksandra Kokulara (zatrudnionego wczes-
niej przez hr. Aleksandra Potockiego w Wilanowie i wykonujacego tam sporo zlecen), pozwa-
lajg domyslac si¢ z duzg pewnoscia, ze Norwid musial wizytowa¢ Wilanow i znaé udostepnio-
ne tam publicznosci zbiory ,,polskiego Winckelmanna”. Jako adept sztuk pigknych pobierajacy
nauki w stolicy zapewne znat tez jego O sztuce u dawnych. By¢é moze Norwidowski pomyst
napisania syntezy dziejow $wiata (na zamowienie Adama Potockiego) wyrdst nawet z tej in-
spiracji.

* Tamye, t. 11, 5. 433.

* Tamze.

* Zob. A. DUNAISKI, Narod i panstwo w chrzescijanskiej refleksji Norwida, [w:] Norwid
bezdomny. W 180. rocznice urodzin poety, red. J. Kopcinski, Warszawa 2002, s. 105-115.
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prefiguracja imperiow nowozytnych24, w rownym stopniu nacechowanych prze-
waga kategorii ,,panstwa” nad ,narodem” oraz brakiem poszanowania pojgc
»0jczyzny” i ,,narodu” (Stowo i litera). W rozprawie wskazane zostaly ponadto
rozmaite konsekwencje przywigzywania przez Rzymian malej wagi do tresci
»ojczystych”, bezbtednie dostrzezone przez polskiego poete: brak oryginalno$ci
1 nasladownictwo, asymilacja tre$ci z réznych kultur i religii, konstruowanie
siebie ,,z obcych wzorcow”. Tak postrzegany Rzym stawal si¢ w koncepcjach
Norwidowskich — pisze Autorka — ,antyutopig”, antyteza kultury chrzescijan-
skiej i europejskie;j.

Co wazne, Karamucka nie tylko rekonstruuje Norwidowskie konstatacje, ale
odnajduje pelne potwierdzenie ich trafnosci w spostrzezeniach dziejopisow
rzymskich (Dzieje Rzymu T. Liwiusza) oraz w najnowszych studiach historycz-
nychzs. Tym samym odstania niezwykty zmyst historiozoficzny Norwida oraz
jego glebokie, bezbtgdne zrozumienie mechanizmow historii.

Drugie oblicze Romae paganae, obecne w postrzeganiu Norwidowskim i zre-
konstruowane w pracy (cho¢ w jej dalszej czgsci), jest duzo bardziej pozytywne.
Tworza je rzymskie idee republikanskie oraz uniwersalizm rzymskiego $wiata,
predestynujace Rom¢ do rangi modelu wielkiej europejskiej syntezy kulturowe;j.
Przeswiadczenie poety o tym, ze ,,jesli byto co§ w polityce Rzymu szlachetnego,
to wlasnie w dobie Republiki”% (byly to bowiem, podkresla badaczka, czasy
najwickszego uszanowania dla idei narodu w dziejach Rzymu), zostalo zilustro-
wane wyborem ciekawych, rzadko przywotywanych przez norwidologow-
-polonistow cytatow z jego dziel. Emanuje z nich podziw autora Vade-mecum
dla mechanizmoéw i instytucji Republiki Rzymskiej oraz dla jej najszlachetniej-
szych przedstawicieli (Katona Starszego i Mlodszego, Brutusa, Marka Antoniu-
sza). Republika rzymska stanowi w ujeciu Norwidowskim znak etosu, zrédto
inspiracji zotierskich, wolnosciowych i patriotycznych, wreszcie pramodel re-
publikanizmu europejskiego (cho¢ zaszczepiony Rzymianom przez Grekow).
Niezwykle trafna jest uwaga Autorki, iz waznym powodem skupienia Norwida
na kwestiach rzymskiego ,,obywatelstwa” i ,,republikanizmu” byto jego przeko-

** Potwierdzeniem stusznosci tej konstatacji Norwida jest cho¢by obowigzujacy w czasach
napoleonskich styl empire, §wiadomie nawigzujacy do symboli starozytnego Rzymu imperial-
nego.

*Zob. S. LoS, Rzym na rozdrozu. Studium monograficzne o Katonie Starszym, Lublin
2009.

M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida, s. 132.
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nanie o glebokiej dysfunkcyjnosci tych sfer w rzeczywistosci polskiej27. Uwaga
ta odstania zarazem sktonnos$¢ poety do statego aktualizowania rzymskiej prze-
sztosci 1 zderzania jej z realiami wspolczesnymi.

Karamucka umiejetnie pokazuje tez, jak zaduma nad zaborczym, imperial-
nym Rzymem i demonizacja ,,panstwowosci” wiodta Norwida do refleks;ji
o dziewigtnastowiecznych mocarstwach, ich polityczno-kulturowym charakterze
oraz zwiazkach ze sprawg polska (juz w poemacie Niewola). Z wielka pieczoto-
witoscig 1 rzetelnoscia wydobywa z Norwidowskich pism i notatek wszelkie
slady myslenia w kategoriach analogii Rzym-Rosja, Grecja-Polska, Polacy-
-pierwsi chrzescijanie, docierajac niejednokrotnie do fragmentéw mato ekspo-
nowanych, a nawet nigdy dotad nieomawianych pod katem tej tematyki.

Fundamentem innej Norwidowskiej paraleli: Rzym-Francja, nie sg juz, jak
stusznie podkreslono, kategorie ,,panstwa” i ,,narodu”, ale zbiezno$ci w dziedzi-
nie kultury, sztuki, moralno$ci, podobna kosmopolityczna atmosfera Paryza
1 Rzymu oraz osadzenie obu cywilizacji na rozumie i materii, przy jednoczesnym
braku podstaw duchowych i moralnych.

Kolejna odstona, w jakiej prezentowana jest w monografii Norwidowska wi-
zja Rzymu antycznego, opiera si¢ na niezwykle doniosltej dla XIX-wiecznej my-
sli europejskiej i polskiej (oraz, dodajmy, najczesciej chyba przez norwidologoéw
komentowanej) dychotomii Roma pagana-Roma Christiana. 1 tym razem przy-
glada si¢ Autorka dwom aspektom (czy jak proponuje poczatkowo za Marianem
Sliwinskim, dwom paradygmatom” ) tego tak waznego dla Norwida zestawienia.

Karamucka wskazuje przede wszystkim przyczyny fascynacji autora Quida-
ma fenomenem poczatkéw chrzesécijanstwa: lekture dziet Chateaubrianda (i Kra-
sinskiego, trzeba by tu dodac), $w. Augustyna, Sw. Tertuliana, listow $w. Pawta,
zwiedzanie rzymskich katakumb i Koloseum. Nie pada tu, o dziwo, uwaga
o niezwykle zywej i glebokiej wierze Norwida oraz jego sktonnosci do szukania
prawdy ,,u zrédet”, by¢ moze przyjeta za oczywistos¢. Podkre§lona zostata na-
tomiast sktonno$¢ poety do akcentowania paralelnosci losoéw Polakow XIX wie-
ku i chrzescijan z rzymskich katakumb, a takze Norwidowska predylekcja do
postrzegania prze$ladowan z czaséw cezaréw jako uniwersalnego, modelowego
obrazu sytuacji chrzescijan w Swiecie, takze wspotczesnym.

*" Norwid zestawiat rzymski ideat republikanski z utomnym i czysto emocjonalnym ro-
zumieniem patriotyzmu przez swych rodakow, z ich brakiem umiej¢tnosci budowania obywa-
telskiej wspolnoty oraz sktonno$cig do anarchii.

* Zob. M. SLIWINSKI, Roma pogana Norwida — retrospektywna utopia totalitaryzmu,
»Filomata” 1993, s. 216.
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Autorka $ledzi bieg tej refleksji o zderzeniu chrzescijanstwa z rzymskim, po-
ganskim §wiatem w lirykach i poematach, nie pomijajac — co niezwykle wazne
w dazeniu do odstoniecia obrazu calosci — nawet zaginionych utworéw Norwida,
a prawdopodobnie zwigzanych ze wspomniang tematyka (Hippolitos). Udaje si¢
jej wytoni¢ spora grupe tekstow dedykowanych zagadnieniu tego najwazniejsze-
go dziejowego przelomu. Z ich kart wytania si¢ poganski Rzym niezdolny do
przyjecia nowej prawdy i wyjscia poza to, co cielesne, materialne, wymierne;
zamknigty na transcendencj¢, niedorosty do ideatu, zdesakralizowany i oczywi-
scie wrogi wobec uduchowionego chrzescijanstwa. Refleksji zostal poddany
takze drugi czton zestawienia: §wiat chrzescijanski, ktorego wyroznikami staty
sie: niezlomnos¢, zapatrzenie w transcendencje¢ i sita ptynaca z wiary. W ujeciu
pierwszym Roma pagana staje si¢ zatem wyrazista antytezag Rzymu chrzescijan-
skiego, swoistg europejska ,,antytradycja”.

Watek drugi podjety w rozprawie dotyczy dostrzezonych w dzietach poety
antycypacji chrzescijanstwa w starozytnym $§wiecie rzymskim; Roma pagana
jawi sie z tej drugiej perspektywy ,,jako przedproze dla kategorii Roma Christia-
na”’. Akcentujac charakterystyczng dla Norwidowskiej mysli sktonno$¢ do szu-
kania kulturowej ciaglosci i pokrewienstwa, cigzenie ku idei kumulacji i syntezy
wartosci duchowych, Karamucka odstania wielce prawdopodobng filiacje tych
koncepcji z pogladami Augusta Cieszkowskiego. Jej zdaniem ideg cigglosci kul-
turowej Rzymu najdoskonalej egzemplifikuje w dzietach Norwida §w. Pawel,
ktorego osoba jest zaro6wno ,,znakiem” konfrontacji migdzy Roma pagana i Ro-
ma Christiana, jak 1 ,miejscem”, w ktorym ,,rzymsko$¢” i judaizm, a potem
chrzescijanstwo spotykaja si¢. Wyczerpujaco i ze znajomos$cia rzeczy przedsta-
wiona zostata takze kwestia odnotowywanych przez poete ,,przeczuc” i ,,intuicji”
chrzescijanstwa w $wiecie rzymskim u schytku ery poganskiej. Wzmianki i no-
tatki Norwida na ten temat zostaly w rozprawie zestawione z fragmentami pism
Cycerona (De natura deorum), Wergiliusza (stynna IV ekloga z Bukolik), Seneki
(Epistulae morales) oraz z pismami Ojcow Kosciota tacinskiego. Natomiast wy-
razny klopot sprawilo Autorce odczytanie, nie do konca jej zdaniem jasnego,
fragmentu Norwidowskiego dialogu O historii, w ktorym mowa o Tacycie:

Nam, jako Grekom, zda sig¢, ze pod koniec
Dopiero zstgpi historyk — jak goniec
Nieupragnionej jakiej wielkiej zmiany...

Cho¢ zresztg — nie wiem, czy jesteSmy nizej

Od innych — Tacyt bylze juz zréwnany

Przez chrze$cijaniskie pioéro?... z naszych krzyzy

P M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida, s. 170.
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Zda si¢ uktadac¢ historia odmienna,
Mniej literacka moze, lecz promiennal...
(PWsz 1, 164)

Karamucka pisze o tym urywku nastgpujaco:

Jak bowiem miedzy innymi rozumie¢, ze Tacyt byt ,,zrownany przez chrzescijanskie pioro?”
Zastanawia tez nieco formuta pytania. Wydaje si¢, ze w przytoczonej wzmiance Norwid miat
na mysli fakt, ze pisarze chrzescijanscy czggali Tacyta i korzystali z niego, poddajac go jed-
nak najwyrazniej pewnym reinterpretacjom” .

Przyczyng pojawienia si¢ problemu byla zapewne proba odczytania cytatu
w oderwaniu od calo$ci tekstu. W poczatkowej czesci dialogu, poprzedzajace;j
przywotana wypowiedz, mowa jest o braku narodowe;j historiografii wspoétcze-
snej i o0 nieznajomosci wlasnych dziejow, negatywnie wyrdzniajacej Polakow na
tle europejskim (,,zupetnie historii nie mamy / Procz kilku kronik™; ,,Historia
nawet jako si¢ podziela / Nie wiemy”). Cytowany wyzej glos wyraznie neguje
owe krytyczne opinie, podajace w watpliwos$¢ chetpliwie gloszone przez niektd-
rych ,historyczne” o$wiecenie narodu (,,nie wiem, czy jesteSmy nizej / Od in-
nych”). Anonimowy adwersarz sugeruje bowiem, ze podobny poziom (do dzie-
jopisarstwa polskiego) prezentuje historiografia innych narodéw. Pytanie, w kto-
rym przywotany zostal Tacyt, jest tylko pytaniem retorycznym (z gory zaktada-
jacym odpowiedz przeczaca) o istnienie dziejopisarzow chrzescijanskich na mia-
re autora rzymskich Dziejow i Rocznikow (a wigc dorownujacych jego pidru,
»zrownujacych” je). Niewykluczone, ze wypowiadajacy te stowa oczekuje jed-
nak, ze rozméwcy poinformujg go o jakim$ genialnym dziejopisie chrzescijan-
skim, ktorego istnienie przeoczyt. Jednoczesnie dyskutant ten twierdzi, ze dzieje
Polski radykalnie r6znig si¢ od historii innych narodéw (w tym i dziejow Rzy-
mu). W dalszej cze$ci owa martyrologiczna ,,odmiennos$¢” zostanie zestawiona
wlasnie z przesladowaniami pierwszych chrzeécijan. Nie wdajac si¢ juz w szcze-
gotowe analizy pobrzmiewajacych w tym Norwidowskim utworze rozmaitych
wieloznaczno$ci i tonow ironicznych™ mozna stwierdzi¢, iz zaproponowana
w ksigzce Karamuckiej wykladnia urywku O historii jest do$¢ powierzchowna
i chybiona. Jednoczes$nie trzeba od razu dodac, zZe jest to bodaj jedyna nieporad-

** Tamze, s. 182.

' Zob. L. NIEWCZAS, Narod-analfabeta czyta ksigge dziejow. Hermeneutyka przesziosci
w wierszu ,, O historii” Norwida [w:] Norwid wobec historii, red. E. Chlebowska, L. Niewczas,
Lublin 2014, s. 351-368.
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no$¢ interpretacyjna, na jaka mozna si¢ natknag¢ w tym interesujacym i warto-
sciowym studium.

Uwage zwraca takze poglebiona analiza historiozoficzna Quidama, bedacego
najsugestywniejszym i najdoskonalszym pod wzgledem artystycznym owocem
Norwidowych zamyslen nad dekadencja poganskiej cywilizacji rzymskiej i anta-
gonizmem pogansko-chrze$cijanskim. Puenta tej czesci dysertacji jest stwierdze-
nie, iz zasygnalizowana w podtytule rozdzialu dwoisto§¢ paradygmatyczna
W postrzeganiu antycznego Rzymu przez Norwida wlasciwie nie istnieje i jest
ona raczej dwuaspektowoscia spojrzenia, poniewaz cywilizacja rzymska zostata
ostatecznie wlaczona przez ,,poete kultur” w obreb jego wielkiej, syntetycznej
wizji dziejéw Europy i §wiata. Autorka objasnia, iZ owo pogodzenie sprzeczno-
$ci bylo w Norwidowskiej teorii mozliwe dzieki temu, ze w mniemaniu poety
chrzescijanstwo nie zniweczyto, ale ,,u-wydatnito” i ,,dopetnito” dorobek rzym-
ski. Przemieniony Rzym stat si¢ zatem ostatecznie dla Norwida ,,$wiecznikiem”
narodow, historyczng stolica cywilizacji europejskiej i chrzescijanskie;.

W czgsci trzeciej rozprawy (Starorzymska literatura i sztuka w refleksji Nor-
wida) poddano analizie poglady Norwida na temat genezy oraz charakteru litera-
tury rzymskiej, rozrzucone po réznych pismach poety w postaci dygresji i drob-
nych czesto uwag. Ich wydobycie wymagalo sporej pracy i spostrzegawczosci.
Celem dociekan byto, jak czytamy, zebranie tych wypowiedzi, ich analiza oraz
proba okreslenia ,,na ile tworza one spojng i konsekwentng wizje literatury an-
tycznego Rzymu””. Warto podkresli¢, ze wizj¢ t¢ udato sie badaczce nie tylko
odtworzy¢, ale i atrakcyjnie, a przy tym bardzo drobiazgowo zaprezentowac.

Aksjomatem, na ktorym opieraja si¢ jej dalsze rozwazania, jest spostrzezenie,
ze u Norwida dominuje sposob ,,spojrzenia na literaturg jako na histori¢ uniwer-
salnego stowa””. Kluczem do Norwidowskiej wizji literatury rzymskiej staje si¢
zatem filozoficzna refleksja o jezyku, problematyka stowa i relacji miedzy ,,sto-
wem” a ,literg” oraz historiozofia poety.

Pierwsze wnioskowanie zostato oparte na przywolywanej juz wczes$niej anty-
tezie ,,greckie stowo-rzymska litera”; wedlug Norwida Grecy wyrazali w pies$ni
»tres¢ swojej duszy” (,,wewnetrzna Epopeja grecka”), powotaniem za§ Rzymu
»litera miata by¢” (PWsz VI, 320). Innymi stowy, pionierska rola Rzymu pole-
gala na kodyfikacji, normatywizacji literatury (4rs poetica Horacego), nadaniu
,formy” temu, co w literaturze greckiej pozostawato w sferze improwizacji, na-
tchnienia, pozbawione dotad samo$wiadomosci®”. »Prawo” to wypeito ,,luke

M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida, s. 201.
33 .

Tamze, s. 211.
* Tamze, . 209.
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wynikta z niedoboru stowa””. Przejsciu od poezji uduchowionej, proroczej, ,,in-
tuitywnej” do literatury opartej na formalnych przepisach towarzyszyt jednak
upadek statusu spotecznego poety; w obliczu chrzescijanskiego Objawienia,
ktore pojawito sie na terenie rzymskiego imperium, zaniklta bowiem potrzeba
»prorokowania”. Poeta-wieszcz stawat si¢ jedynie ,literatem”. Autorka podjeta
tez probe wpisania Rzymu w Norwidowska wizje dziejow stowa, wyrazong za
pomocg genologicznych metafor. Poniewaz Grecja zostala przez poete jedno-
znacznie utozsamiona z ,.Epopejg”, Karamucka zasadnie zaproponowata pota-
czenie Romy, z jej ,,prozaicznoscia, praktycznoscia i historyzmem”36, z Norwi-
dowska fazg ,,Historii”.

Z ta samg filologiczng sprawnoscia i réwnie przekonujaco zostaty zaprezen-
towane w rozprawie rozne warianty antytezy ,,literatura grecka—literatura rzym-
ska”, mianowicie dychotomie ,,natchnienie”—,praca” (artystyczny kunszt) oraz
»Autor”— Wulgaryzator”, za kazdym razem celnie egzemplifikowane wybrany-
mi fragmentami z dziel Horacego. Z tym ostatnim podzielal Norwid — zdaniem
Autorki — przede wszystkim przekonanie o koniecznos$ci taczenia ingenium i ars
W procesie tworzenia literatury. Skrupulatnej, wielokontekstowej analizie zostaty
poddane takze pozostale Norwidowskie hipotezy ,,rzymskie”: konstatacja o bra-
ku rodzimych poetow rzymskich; twierdzenie, ze Rzym to ,,Ojczyzna-prozy”
oraz przekonanie o ,,wtornosci” literatury rzymskiej. Rozprawa nie pomija
wreszcie obecnosci antycznych pisarzy chrzesdcijanskich (Sw. Augustyn, Tertu-
lian) w pismach autora Quidama.

Rozdzial o literaturze rzymskiej zostal wzbogacony niezwykle ciekawym
szkicem, prezentujagcym funkcjonowanie realiow literackiego $wiata rzymskiego
w Norwidowskiej refleksji krytycznej nad pozycjg pisarza w wieku XIX. Kara-
mucka wykazata, ze Norwid, borykajacy si¢ cate zycie z ekonomicznymi obwa-
rowaniami procesu tworczego w rzeczywistosci ,.kupieckiej i przemystowe;”,
z krytykami, wydawcami i ksiegarzami, miat zwyczaj komentowa¢ wtasne do-
swiadczenia, postugujac si¢ metaforyka ,,wywodzacg si¢ ze starozytnej Romy””.
Rzeczywisto$¢ rzymska z czasow Augusta byla dlan niezbednym punktem od-
niesienia, pozwalajagcym zrozumie¢ uniwersalne mechanizmy rzadzace §wiatem
literackim. Siggal do niej, ilekro¢ roztrzasal takie kwestie, jak sytuacja tworcy,
potrzeba protektoratu czy mecenatu, wolno$¢ stowa, znaczenie koterii, funkcjo-
nowanie rynku wydawniczo-ksiegarskiego, optacanie pisarzy itp.

¥ Tamze, s. 219.
3 Tamze, s. 217.

7 Tamze, s. 252.
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Rozwazania o Norwidowskiej wizji literatury rzymskiej konczy przeglad opi-
nii poety na temat najwybitniejszych autoréw starozytnego Rzymu (Horacego,
Owidiusza, Wergiliusza, Tibullusa, Propercjusza i Katullusa). Sady te, nieko-
niecznie zawsze spojne i konsekwentne, ponadto czgstokro¢ uwiklane w wielo-
plaszczyznowe, autobiograficzne i autotematyczne aluzje Norwida, udato si¢
Autorce bezblednie, gleboko i wszechstronnie odczytaé. Podobnie jak przy in-
nych okazjach, nie ograniczyta si¢ ona do cytowania wypowiedzi polskiego po-
ety (czgsto drobnych, niezwykle zwigztych notatek, wieloznacznych i trudnych
do zinterpretowania), ale wskazata ich rzymskie zrodta, wreszcie skonfrontowata
stowa Norwida z utworami rzymskich autoréw, na ogo6t znajdujac w nich po-
twierdzenie stusznosci jego przenikliwych spostrzezen.

Nastgpnym przedmiotem badan stat si¢ stosunek Norwida do rzymskiego
»hiepisanego stowa historycznego” (PWsz VIII, 332), to jest niewerbalnej sztuki
materialnej Rzymu, zwlaszcza architektury i rzezby. To wazne, ze przy okazji
tych rozwazan przypomniany zostat Norwidowy, zaginiony niestety, Przewodnik
po zabytkach starozytnego Rzymu ze szczegolnym uwzglednieniem zabytkow
pierwochrzescijanskich. Umiejetne eksplikacje wypowiedzi poetyckich i poza-
poetyckich Norwida pokazuja, jak tematyka ta taczyla si¢ z jego koncepcjami
historiozoficznymi oraz fascynacja archeologia, traktowana jako $rodek do pet-
niejszego odkrywania nie tylko starozytnosci, ale i wspolczesnosci, a w sensie
uniwersalnym — prawdy o cztowieku w ogodle. Karamucka zgtebia Norwidowska
intersemiotyczng ide¢ ,,czytania” rzezby i architektury rzymskiej (inspirowana,
jak wykazata w rozprawie, prawdopodobnie lekturg dziet Lelewela), traktujac
owe exempla o antycznej proweniencji — zgodnie z metodologia Norwidowska —
jako odbicie ducha narodu, zrédlo wiedzy o minionych dziejach oraz podstawe
madrosci catej ludzkosci.

Zagadnieniem poddanym pod rozwage czytelnika jest rowniez kwestia orygi-
nalnosci sztuki rzymskiej w rozumieniu Norwida. Dziedzina ta byta postrzegana
przez poete-sztukmistrza jako wtorna (podobnie jak rzymska literatura), bo za-
pozyczona od narodéw podbitych (za oryginalng uwazatl Norwid jedynie rzym-
ska ,,wojskowa-inzynieri¢”, PWsz VI, 348). W tym miejscu niewatpliwie po raz
kolejny winno pas¢ nazwisko Winckelmanna, ktorego dzieto stato sie glownym
zrédlem tego rozpowszechnionego w Europie sadu (byta juz o tym mowa powy-
zej) — niestety, Autorka nie docieka tej kwestii.

W przegladzie watkéw zwiazanych z Norwidowska recepcja sztuki rzymskiej
znalazly si¢ m.in.: swobodne rzymskie podej$cie do wartosci oryginatu, nasla-
dowczos¢, eklektyzm, stygmat ,,PRZEMYSLU-SZTUKI” (PWsz VI, 126) itd.,
rozpatrywane zndéw przede wszystkim w odniesieniu do ,,oryginalnej, czerpigcej
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z nieskonczonych, niewyczerpanych zrodet natchnienia™® sztuki greckiej (opo-
zycja Grecja-Rzym przektada si¢ m.in. na antynomig¢ ,,Autor”-,, Wulgaryzator”).
Dociekliwa i1 niesklonna do zadowalania si¢ jednostronnoscig norwidolozka od-
nalazta wszakze i calkiem odmienne uwagi poety, bedace dowodem na to, iz
dostrzegal on jednak wlasny wktad Rzymian w dzieje sztuki §wiata. Owymi ory-
ginalnymi rzymskimi jakosciami sg przede wszystkim ,,pojgcie ogromu i ogar-
nigcie (koloseum)” (PWsz III, 463), innymi stowy, ,,potrzeba wielkos$ci”
(PWsz XI, 422), bedaca wyrazem imperialnego dazenia do potggi i monumenta-
lizmu (Koloseum, Panteon), a takze: naznaczenie formalizmem, geometryczna
prostota, lakoniczno$¢. Ciekawym kontekstem dla tych Norwidowskich konsta-
tacji staty si¢ w rozprawie fragmenty dziela Witruwiusza De architectura libri X.

Powraca tez problematyka ciggtosci kulturowej miedzy sztuka Rzymu pogan-
skiego i1 chrzescijanskiego, archetypalnych form architektonicznych (np. koto)
oraz procesu naturalnej asymilacji elementow sztuki poganskiej w ,,pierwochrze-
Scijanskiej”, zwlaszcza katakumbowej (za istotne novum tejze, przypomnijmy za
Autorka, uwazal Norwid nieznany sztuce poganskiej gest ,,spojrzenia w niebo”,
odzwierciedlajacy chrzescijanska prawde o Wniebowstapieniu).

W omawianej cz¢sci dysertacji przypomniano takze rzymskie prace plastycz-
ne ,,poety ruin” oraz jego symboliczng wyktadni¢ rzymskiego pejzazu ruinowego
(pozytywnag i negatywna), odnoszaca si¢ do zagadnien religijnych, spotecznych,
filozoficznych, egzystencjalnych. Wsrdd wielu pojawiajacych sie¢ tu watkow na
plan pierwszy wysuwa si¢ tematyka wanitatywna (Pompeje), ponownie relacja
migdzy Roma pagana a Roma Christiana, idea ,,catosci” oraz kwestia malowni-
czo$ci rzymskiego pejzazu ruin. Jak zauwaza Autorka, wickszos¢ tych ujec
z powodzeniem funkcjonowata w kulturze romantycznej, ale Norwid dotaczyt
don i swoje oryginalne spostrzezenie, mianowicie anagram Roma-Amor (Pro-
methidion), najwymowniej thumaczacy— jego zdaniem — powody nie§miertelno-
$ci sztuki rzymskiej (nic ,,poczetego w mitosci” bowiem ,,nie ginie”, PWsz VI,
168). Zwlaszcza te ostatnia niebanalng i odkrywcza konstatacje uznata Kara-
mucka za szczegolny dowod na to, iz autor Quidama dostrzegat ,,nie tylko nasla-
downictwo Rzymu, wzorujacego si¢ na kulturowym dorobku Grekéw i Etru-
skow, ale tez wlasny wktad Rzymian w to, co tworzyli””.

Rozprawa traktuje wreszcie o Norwidowskiej recepcji igrzysk i teatru
rzymskiego (na podstawie jego niezauwazanego bodaj dotad szkicu Widowiska
w ogéle uwazane). Zrodet tych zainteresowan doszukuje sie badaczka w lekturze
De spectaculis Tertuliana, ciekawe tropy wiodg tez w kierunku dziet Warrona

* Tamze, s. 302.
* Tamze, s. 322.
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1 Owidiusza. Konstatacja podsumowujaca szczegdlowe analizy jest nastepujaca:
rzymskiej predylekcji do widowisk krwawych (gladiatorskich), rozrywkowych
(zapasniczych, cyrkowych) oraz pantomimicznych, przeciwstawial Norwid
grecka perfekcje w dziedzinie tragedii i klasycznej komedii, stojacych zawsze
,»W obronie fagodnosci obyczajow” (PWsz VI, 389).

Osobnego opracowania doczekal sie¢ w ksigzce motyw gladiatora, bedacy
w pismach Norwida raz symbolem starozytnego Rzymu, kiedy indziej za$ jego
antyteza jako figura losu chrzescijanina zmagajacego si¢ ze zlem na cyrkowe;j
arenie zycia. Zwrdécono uwage na rozmaite ujecia wariantywne tego motywu, jak
»gladiator-Stowianin” (Stowianin takze w sensie: Polak-niewolnik caratu) czy
»artysta-gladiator”, postawiony wobec krytykow i falszywych przyjaciot. Na
przyktadzie tego pojedynczego typowo rzymskiego obrazu Autorka po raz kolej-
ny pokazata, jak kultura Rzymu stawata si¢ dla Norwida ,,skarbcem symboli”40
w refleksji na temat dziejow pozniejszych. Warto tu doda¢, o czym w ksigzce nie
nadmieniono, ze Norwidowski ,.gladiator” jest swoista prefiguracja (analogo-
nem) innego, podzniejszego symbolu, zrodzonego w sredniowieczu w okoliczno-
$ciach wypraw krzyzowych, mianowicie ,rycerza chrze$cijanskiego” (Tasso),
podobnie uosabiajacego w Pismach wszystkich ideg bezkompromisowe]j walki
o prawde oraz wyrazajacego uniwersalng sytuacje chrzescijanin w swiecie®.

Ostatnia, czwarta cze¢$¢ ksigzki o Norwidowskiej Romanitas ma charakter
stricte literacki, traktuje bowiem o rozmaitych formach zaposredniczenia dzieta
poety w tekstach literatury rzymskiej: od reminiscencji, parafraz, cytatow, ktore
stawaly si¢ tworzywem jego utwordw, poprzez tytuly, motta i thumaczenia.
Mnogo$¢ tych nawigzan daje Autorce asumpt do nazwania Norwida ,,poeta
rzymskim”. Ttem do dalszych rozwazan staja si¢ dywagacje na temat niezmier-
nie wazny, bo cho¢ wielokrotnie juz podejmowany, to okreslony dopiero w zary-
sach® i gruntownie dotagd nieprzebadany, mianowicie stosunku Norwida do an-
tyku i szeroko rozumianej tradycji klasycznej w literaturze oraz obecnosci ewi-
dentnych tendencji klasycyzujacych w jego tworczos$ci. Rozprawa Antyczny
Rzym Norwida w znaczacym stopniu wypelnia braki w caloSciowym obrazie
tego zagadnienia.

0 Tamze, s. 343.

' Zob. R. GADAMSKA-SERAFIN, Czlowiek-rycerz chrzescijanski, [w:] TAZ, Imago Dei.
Cztowiek w mysli i tworczosci Cypriana Norwida, Sanok 2011.

* Zob. R. FIEGUTH, Od ,, Pompei” do ,,Quidama”. Z problemow klasycyzmu norwidow-
skiego, [w:] Klasycyzm. Estetyka — doktryna literacka — antropologia, red. K. Meller, Warsza-
wa 2009; K. TRYBUS, Norwidowski klasycyzm — zarys problemu, [w:] Klasycyzm. Estetyka —
doktryna literacka — antropologia.
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Karamucka z erudycyjng biegto$cia wydobywa rzeczywiste badz hipotetycz-
ne, wieloplaszczyznowe zwiazki utworéw Norwida z tekstami réznych autorow
rzymskich. Trzeba mocno podkresli¢, Zze intertekstualne analizy przeprowadzone
w tej czesci rozprawy dostarczajg zupetnie nowych kontekstéw do odczytania
Norwidowskich lirykéw i bardzo czgsto prowadza na nieodkryte dotad Sciezki
interpretacyjne. Wszystko to sprawia, ze przed oczami czytelnika odstania sig
nieznane, ale jakze przekonywajgco ukazane, oblicze Norwidowskiej poezji.
Uderzajaca jest wielo$¢ i rozmaito$¢ motywow antykizujacych, dostrzezonych
przez badaczke w Pismach wszystkich. 1 tak wskazuje ona mozliwe inspiracje
Norwida tekstami Katullusa (wiersze Skowronek oraz Do ksiegarza); motywy,
aluzje i ukryte echa horacjanskie, zar6wno te sygnalizowane juz przez badaczy,
jak i odnotowane tu po raz pierwszy (Bezimienni, [Do mego brata Ludwika],
Polka, Psalmow-psalm, Do Walentego Pomiana Z., Rzecz o wolnosci stowa,
Memento, Dwa guziki i inne); nawigzania do elegii (7ristia) Owidiuszowych;
slady stylistyki Juwenalisa i wreszcie ,,znamiona wergiliaﬁskie”43 tej tworczosci.
Czytelnym, wymownym znakiem intelektualnej przynaleznosci wielu waznych
utworow Norwida do krggu Romanitas i Latinitas sa ponadto, jak stusznie wyak-
centowano, ich lacinskie tytulty (Promethidion, Quidam, Vade-mecum, rysunek
Christiani ad leones, Fulminant, A Dorio ad Phrygium, Ad leones!, Italiam! Ita-
liam!; Aerumnarum plenus, Post scriptum, Vanitas vanitatis, Lapidaria 1 inne)
oraz motta (Tacyt, Cyceron, Owidiusz, Horacy, Pliniusz Starszy, $w. Augustyn,
Tertulian), a takze rozmaite lacinskie wtragcenia w ich tekstach. Te ostatnie, za-
uwaza Autorka, sa zaré6wno $wiadectwem zakorzenienia poety w tradycji tacin-
skiej, jak 1 w staropolskiej tradycji szlacheckiej (upodobanie do makaronizowa-
nia).

Whikliwe analizy Norwidowskich przektadow poezji tacinskich klasykow
(Horacy, Owidiusz) odstaniaja tworczy (nie jedynie parafrastyczny) i prekursor-
ski (bo antycypujacy wspotczesne tendencje przekladowe) charakter tych trans-
lacji, polegajacy na poglebianiu odczytan dotychczasowych, na wydobywaniu
niedomowien, tresci glebokich, ukrytych, zakamuflowanych, ironicznych. Zga-
dzajac si¢ w petlni z Gomulickim, ze Norwid thumaczyt te dzieta rzymskich po-
etow, z ktoérymi sie¢ w jakims$ stopniu identyfikowat, ,,poprzez ktore niejako sam
m(’)wﬂ”44, w ktorych znajdowat ,,cenne dla siebie i bliskie sobie watki i emo-

. 9945 . . . .
cje” ", Autorka tropi znaki owego intelektualno-emocjonalnego ,,zawtaszcza-

“M. KARAMUCKA, Antyczny Rzym Norwida, s. 417.
“ Tamze, s. 440.
. Tamze, s. 441.
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nia”* tekstow antycznych, czynigc je waznym kluczem do poznania osobistych
przezy¢ i doswiadczen samego poety. W $swietle tych wywodow autor Quidama
okazuje si¢ nie tylko mistrzem latynskiego przektadu, ale i specjalista w uniwer-
salizacji tekstow antycznych.

Przeglad rzymskiej korespondencji Norwida i jego epistolarnych stylizacji na
starozytnego Rzymianina puentuje rozwazania nad duchowym obywatelstwem
poety w rzymskiej przestrzeni kulturowej, obywatelstwem dumnie potwierdzo-
nym w licie skierowanym do Joanny Kuczynskiej: ,,civis romanus sum” (PWsz
IX, 64).

Ksigzka Magdaleny Karamuckiej, bedaca owocem prawdziwie benedyktyn-
skiej pracy badawczej, to niewatpliwie jedna z lepszych norwidowskich syntez
ostatnich lat. Uznanie budzi przede wszystkim mistrzowskie ogarnigcie catosci
dzieta poety (nie wylaczajac drobnych notatek oraz tytuldéw planowanych badz
zagubionych), a takze wnikliwa, wszechstronna analiza tekstow, dbatos¢ o fun-
dament zrodlowy i faktografig oraz Swietna znajomo$¢ dotychczasowych ustalen
badaczy. Polemizujac z opiniami norwidologéw starszych generacji, Autorka
niejednokrotnie prostuje, poglebia i dopetnia ich interpretacje albo godzi wyta-
niajace si¢ pomiedzy nimi sprzeczno$ci. Umiejetnie wydobywa tez fluktuacje,
ewoluowanie, ambiwalencje (dwubiegunowos¢), a nawet pewne niekonsekwen-
cje mysli Norwidowskiej, mierzac si¢ nieraz z jej niejasnoscia. Refleksja tworcy
nie jest przy tym zawieszana w prozni, ale raz po raz zakotwiczana w tekstach
XIX-wiecznych (Byrona, Mickiewicza, Cieszkowskiego, Krasinskiego, Stowac-
kiego, Lelewela, Lenartowicza), konfrontowana z pracami wybitnych historykow
i filozofow wspodlczesnych, z utworami pisarzy i poetow wieku XX i XXI, co
pozwala ujrze¢ ja na niezwykle szerokim tle kulturowym oraz w pelni doceni¢
jej zdumiewajacag przenikliwo$¢ i aktualnosc.

Ogromng zaleta publikacji jest i to, ze przedstawiona w niej Norwidowska
Roma antiqua nie zastyga w martwym ksztalcie, ale staje si¢ punktem wyjscia
(badz odniesienia) w rozmyslaniach autora Quidama nad wszystkimi niemal
aspektami wspotczesnosci. Tezg, ze polski poeta ,.cenit badanie antyku we
wszystkich glebokich aspektach, w zabytkach, ludziach, emocjach oraz zywe,
niejako aktualizujace do niego podejécie”47, udowadniajg tysigczne przyktady.
Atutem pracy sg rowniez jasno formulowane przez Autorke wnioski i hipotezy
badawcze, bez ktorych trudno mowi¢ o logicznosci i przejrzystosci wywodu
naukowego.

46

Tamze, s. 472.
v Tamze, s. 442.
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Nie ma watpliwosci, ze Karamuckiej udato si¢ pokaza¢ Norwida jako jednego
z najwigkszych europejskich (post)romantycznych znawcoéw i mitosnikow feno-
menu, ktory zwykli§my nazywaé Romanitas (Latinitas). W jej ksigzce Norwi-
dowskie opus magnum (od)zyskato kontekst — przyznajmy to odwaznie — dos¢
nikle rysujacy si¢ w dotychczasowych opracowaniach norwidologicznych.

Oczywiscie mozna by wskaza¢ i pewne nieporadnosci czy ,,niedopetnienia”
rzeczonej dysertacji, od ktorych, jak podkreslat sam Norwid, zadna z ludzkich
prac nie jest wolna. Brakto na przyktad wyczerpujacego omowienia ,,rzymskich”
prac plastycznych Norwida (wymieniono tylko niektore), ale by¢ moze zostaly
one z rozmystem wylaczone z zakresu szczegdélowych badan i pozostawione
historykom sztuki. W sytuacji, gdy odrebnego podrozdziatu doczekal si¢ motyw
gladiatora, dziwi¢ moze tez brak koncentracji Autorki na motywie katakumb
rzymskich (jakze istotnym!) i Norwidowskich spostrzezeniach na temat sztuki
katakumbowej (oczywiscie poza gestem spojrzenia w niebo), rozsianych
w drobnych notatkach poety. Temat ten wymaga zatem jeszcze badan i osobnego
opracowania.

Nie zmienia to jednak faktu, ze ksigzka Magdaleny Karamuckiej prezentuje
romanizm Norwida w jego fascynujacej glebi i pelni. Chcialoby si¢ nawet rzec:
»hec plus ultra” 1 zamknaé rozwazania konstatacjag o wyczerpaniu tematu, nie
pozwala tego uczyni¢ jedynie Norwidowskie spostrzezenie, ze ,,czytanie kazdego
arcydzieta jest nieskonczone” i odbywa si¢ ,,w coraz gltebszych glebiach” (PWsz
VI, 444). Mozna si¢ zatem spodziewaé, ze w dalszych badaniach naukowych
beda wytania¢ sie fakty i obserwacje nowe, rzucajace inne §wiatto na kwestie
pozornie juz rozpoznane. Antyczny Rzym Norwida pozostanie jednak na diugie
lata pozycja w tych badaniach bazowa, a interdyscyplinarny charakter tej pracy
zaintryguje zapewne nie tylko norwidologow czy filologow klasycznych, ale
takze kulturoznawcow, historykéw, historykow sztuki, archeologéw, filozofow
1 przedstawicieli innych dziedzin humanistyki.
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NORWIDOWSKA ROMA ANTIQUA
W PELNEJ ODSLONIE

Streszczenie

Ksigzka Magdaleny Karamuckiej Antyczny Rzym Norwida jest pierwszym monograficz-
nym opracowaniem postawionego w tytule zagadnienia. Starozytna Roma prezentowana jest
w tym wartoSciowym studium w wielu odstonach: jako rzeczywisto$¢ geograficzno-
historyczno-kulturowa i jako topos literacki. Punktem wyjs$cia do rozwazan jest rozdziat po-
$wigcony rzymskiemu fragmentowi biografii Norwida oraz jego rzymskim lekturom. Nastep-
nie przedmiotem dociekan staja si¢ refleksja polityczna, religijna i historiozoficzna poety osnu-
ta wokot Rzymu oraz jego uwagi nad literaturg, sztuka i teatrem rzymskim. Czg¢$¢ zasadnicza —
komparatystyczna, poswigcona jest drobiazgowej analizie reminiscencji, cytatow (parafraz),
tytutow itp., zaczerpnigtych z dziet tworcow rzymskich (m.in. Katullusa, Horacego, Juwenali-
sa, Owidiusza, Wergiliusza); dorobkowi translatorskiemu Norwida oraz jego rzymskiej kore-
spondencji. Przedstawiona w rozprawie Norwidowska Roma antiqua nie zastyga jednak
w martwym ksztalcie. Autorka ciekawie i przekonujaco pokazuje, jak owa romanitas staje si¢
dla autora Quidama punktem wyjscia (badz odniesienia) w rozmys$laniach nad wszystkimi
niemal aspektami XIX-wiecznej wspotczesnosci.

Stowa kluczowe: Norwid; Wtochy; Italia; antyczny Rzym Norwida; Roma antiqua; antyk
romantykow; romanitas.
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Summary

Magdalena Karamucka’s book Antyczny Rzym Norwida [Norwid’s Ancient Rome] is the
first monographic study of the problem addressed in the title. Ancient Rome is presented in
this valuable study from different perspectives: as a geographical, historical and cultural reality
and as a literary topos. The starting point for the discussion is a chapter devoted to a Roman
episode of Norwid’s biography and his Roman readings. Another subject of analysis are the
poet’s political, religious and historiosophical reflections about Rome and his remarks on
literature, art and Roman theatre. The main, comparative part is devoted to a meticulous analy-
sis of reminiscences, quotations (paraphrases), titles, etc. taken from works of Roman authors
(including Catullus, Horace, Juvenal, Ovid, Virgil), Norwid’s translational work and his Ro-
man correspondence. However, Norwid’s Roma antiqua presented in the monograph is not
frozen in a dead form. The author shows in an interesting and convincing way how this ro-
manitas becomes a starting (or reference) point for the author of Quidam in his reflections on
almost all aspects of his contemporary times.

Key words: Norwid; Italy; Norwid’s ancient Rome; Roma antiqua; Romantic antiquity;
romanitas.
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