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NOTATKIJEZYKOWE: O JOCIE 1 KOMIE

Wspotczesnie rzeczownik jotar1 w kontekstach dostownych uzywany jest
w dwoch znaczeniach jako: 1. ‘nazwa litery j oraz odpowiadajacej jej gloski;
jot” oraz 2. ‘nazwa dziewiatej litery alfabetu greckiego /, 2 Zupehie inaczej
definiowat ten leksem w swoim stowniku Samuel Bogumit Linde, ktéry w od-
powiednim hasle odnotowywal jedynie znaczenie przenosne (poprzedzone kwa-
lifikatorem fig.): ‘Najmniejsza kropka w pis’mie’3. Tej eksplikacji towarzyszyty
przyktadowe uzycia — cytaty z polskiej literatury: Do ostatniej sie joty pisma
petni¢ muszq. Co do joty wypetnie twe rozkazy. Prawo jest tak swietq rzeczq, zZe
i jednq jotq niepowinno by¢ odmienione. On na twe skargi, zale i sprawoty/ Nie
odpowiada jednej nawet joty’4.

Definicje proponowane w stowniku wilenskim sg juz niemal takie same, jak
wspotczesne, ze zrozumiatych powodow inna jest tylko kolejnos¢ znaczen: ‘na-

' Mowa tu, rzecz jasna, o rzeczowniku bedacym kontynuacja greckiego iota, a nie o rzad-
kim w polszczyznie, homonimicznym rzeczowniku pochodzacym od hiszpanskiego jota
i oznaczajacym ‘hiszpanski taniec ludowy’.

? Definicje za: Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. I: 4-J, Warszawa
2003 (dalej: stownik Dubisza).

} Slownik Jezvka polskiego przez M. Samuela Bogumita Linde. Wydanie drugie, popra-
wione i pomnozone, t. II: G-L, Lwow 1855 (dalej: stownik Lindego). Hasto jota rozpoczyna si¢
odestaniem do hasta 7, to w nim bowiem pisze Linde nie tylko o ‘literze dziewiatej wedlug
abecadta tacinskiego’, lecz takze o polskiej spotglosce ;.

‘o ciekawe, bardzo podobne konteksty notowane sa jako nadal zywe frazeologizmy we
wspolczesnych leksykonach, np. w stowniku Dubisza: co do joty — ‘co do najdrobniejszych
szczegolow’, jota w jote — ‘SciSle, dokladnie, w najdrobniejszych szczegoétach, toczka w tocz-
ke’ oraz na jote, ani na jotg — ‘ani trochg, wcale, w ogole’.
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zwa dziewiatéj litery alfabetu greckiego (zwanej zwykle je) 1 wspotgloski j alfa-
betu polskiego’s. Wazniejsze jest jednak to, ze autorzy stownika nie tylko odno-
towuja, lecz takze rekonstruuja przenosne znaczenia tego leksemu: ,.fig. ,,Nie
brak ani joty, t.j. niczego”. Wtdrne, niedostowne znaczenia mozna tez przypisac
przynajmniej niektorym z notowanych w analizowanym hasle przyktadowych
uzy¢ (czgsciowo bedacych parafrazami przyktadow Lindego): Nie opuscit ani
joty. Spamigtac, przepisac co do joty. Wypetnic¢ rozkaz co do joty. Nie odpowie-
dzial mu ani na jote.

W stowniku warszawskim poza identycznymi jak w stowniku wilenskim zna-
czeniami dostownymi przywotuje si¢ juz kilka réznych przeno$nych znaczen
joty: ,Nie brak ani joty (= niczego). [...] Spamigtaé, przepisa¢ co do joty
(= wszystko od A do Z). [...] Jota w jotg. Prz. (= kubek w kubek, kropla w kro-
ple, doktadnie, akuratnie, $cisle, 1iteralnie)”6.

Na podstawie powyzszego skroconego leksykograficznego przegladu mozna
przyjac, ze jota funkcjonowata w XIX-wiecznej (a takze dawniejszej) polszczyz-
nie przede wszystkim w uzyciach przenosnych (wskazuja na to niemal wszystkie
przyktady zamieszczone w hastach stownikowych), aktualizujacych te aspekty
semantyczne omawianego slowa, ktore podkreslaty niewielkie rozmiary joty.
Takie niedostowne znaczenia motywowane bylty tym, ze znak graficzny greckiej
(a takze, o czym przywotywani stownikarze nie informujg: hebrajskiej) joty byt
najmniejszy ze wszystkich znakoéw graficznych liter w tych alfabetach. Nic
dziwnego, ze jota dos¢ wczesnie zaczeta kojarzy¢ sie ogolniej z czyms bardzo
matym, z jakim§ drobnym elementem, szczegdtem czego$. W polszczyznie takie
rozumienie joty zostalo spopularyzowane przez Bibli¢ w thumaczeniu ks. Jakuba
Wujka, a doktadnie przez fragment Ewangelii wedlug §w. Mateusza, w ktorym
Jezus mowi: ,,Zaprawde bowiem powiadam wam: dopdki nie przeminie niebo
i Ziemig, jedna jota albo jedna kreska nie odmieni si¢ w Zakonie, az si¢ wszystko
stanie” .

* Slownik Jezvka polskiego [...]; do podrecznego uzytku wypracowany przez Aleksandra
Zdanowicza, Michala Bohusza Szyszke, Januarego Filipowicza, Walerjana Tomaszewicza,
Florjana Czepielinskiego i Wincentego Korotynskiego, z udzialem Bronistawa Trentowskiego.
Wydany staraniem i kosztem Maurycego Orgelbranda, t. 1. A-O, Wilno 1861 (dalej: stownik
wilenski).

¢ Stownik Jezvka polskiego ulozony pod redakcjq J. Karlowicza, A. A. Krynskiego,
W. Niedzwiedzkiego, t. II: H-M, Warszawa 1902 (dalej: stownik warszawski).

" Biblia w przektadzie ksigdza Jakuba Wujka z 1599 r., transkrypcja typu ,,B” oryginalne-
go tekstu z XVI w. i wstepy ks. J. Frankowski, Warszawa 1999.
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W pismach Norwida jota wystepuje jedynie 7 razyg, co istotne: ani jedno
z tych uzy¢ nie aktualizuje doslownego znaczenia tego rzeczownika’. Pierwszy
raz poeta uzyt go w 1854 r. w liscie pisanym z Nowego Jorku do Marii Trebic-
kiej:

[...] wszelkie swiatto dzi$ jest sfalszowane i popsowato drogi swoje, i jesteSmy bliscy skon-
czenia $wiata w pewnej proporcji — tak jak kazdy dzien ma swojg cato$¢ energii zywotnej
i konczy sig. Nastapia wiec wszystkie te fenomena co do joty, co do kreski, ktore po ukrzy-
zowaniu Zbawiciela nastapily, tylko w jakiej proporcji, to tego nikt nie wie matematycznie,
jedno Ojciec, albowiem co jest karg i dopuszczeniem kary musi by¢ od wladzy, nie od wie-
dzy. (DW X 498)"°

Jak wida¢, Norwid uzywa sfrazeologizowanego polaczenia co do joty, zna-
czacego tu tyle, co ‘dokladnie taki sam, identyczny’. Warto tez zaznaczy¢, ze
w cytowanym fragmencie — dzigki zestawieniu z kontekstowo bliskoznaczna
konstrukcja co do kreski — dochodzi do czesto przez poete stosowanej intensyfi-
kacji”. Szereg ten wyraznie nawigzuje przy tym do przywotywanego wyzej cyta-
tu z Ewangelii $w. Mateusza.

* Dane liczbowe dotyczace pism Norwida za: J. PUZYNINA, T. KORPYSZ, Internetowy
stownik  jezyka Cypriana Norwida, https://slownikjezykanorwida.uw.edu.pl/ [dostep:
1.06.2019]

’ Dla poréownania w pismach Adama Mickiewicza znalez¢é mozna jedynie dwa uzycia jo-
ty. W pierwszym, cho¢ caty kontekst ma sens przenosny, sam rzeczownik uzyty jest w znacze-
niu dostownym i nazywa liter¢ grecka, w drugim za$ jest elementem sfrazeologizowanego
wyrazenia co do joty. Zob. Stownik jezyka Adama Mickiewicza, red. K. Gorski, S. Hrabec, t. II:
H-K, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968 (dalej: stownik jezyka Mickiewicza).

10 Cytaty z tekstow Norwida i odwotania do nich za: C. NORWID, Dziela wszystkie, red.
S. Sawicki, Lublin 2009 (dalej skrot DW oraz cyfry rzymskie oznaczajgce numery tomow
i cyfry arabskie — numery stron), a w przypadku tekstow jeszcze nieobecnych w tej edycji za:
C. NORWID, Pisma wszystkie, zebral, tekst ustalit, wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyt
J.W. Gomulicki, t. I-XI, Warszawa 1971-1976 (dalej: skrot PWsz oraz cyfry rzymskie ozna-
czajace numery tomow i cyfry arabskie — numery stron).

" Jadwiga Puzynina wsrod roznych typow jezykowych srodkow stuzacych intensyfikacji
obecnych w wierszach Norwida nie wymienia wprawdzie szeregéw, ale wskazuje m.in. na
majaca ogodlniejszy charakter kategori¢ nagromadzenia (zob. J. PUZYNINA, Problemy inten-
syfikacji jezykowej w liryce Norwida, [w:] Lirvka Cypriana Norwida, red. P. Chlebowski,
W. Torun, Lublin 2003, s. 113).
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Drugi raz poeta zastosowal rzeczownik jota w powstalym rok pozniej Liscie
o stolikach wirujgcych. Charakterystyczne, ze takze w tym wypadku obok oma-
wianego leksemu (oznaczajacego tu ‘najmniejszy element tekstu Biblii’ 12) poja-
wia si¢ kreska, a kontekst jest kolejnym nawigzaniem do ewangelicznego cytatu:

[...] ja tak wierze, ze nie tylko to, co Pismo moéwi jako my$§l — zdanie,
precepta, parabola, rozkaz, znak, litera, koma — ale nawet, co kreska i co jota — wszystko jest
prawda nieledwie rownowazna. (PWsz VI, 624)

Dwa kolejne wystapienia analizowanego leksemu pochodza z powstalych
w latach 60. wierszy: Wczora-i-ja oraz Dziennik warszawski. W tym
pierwszym tworzace szereg koma i jota oznaczaja juz nie po prostu jakies blizej
nieokreslone drobne elementy, lecz raczej wazne, znaczace szczegoty, ktore sta-
nowig o istocie przekazu, o prawdziwej tresci komunikatu. Ich niedostrzezenie
sprawia, ze nie moze on zosta¢ wlasciwie zrozumiany, co poeta opisuje metafora
g%uchotynz

Och! smutna to jest i mato znajoma
Gluchota —
Gdy Stowo styszysz — ale ginie koma
I jota...
(PWsz 1, 334)

Z kolei w ,,Dzienniku warszawskim” jota po raz kolejny konteksto-
wo staje si¢ metaforycznym okresleniem kazdego, nawet najdrobniejszego ele-
mentu Biblii:

* Kontekstowe rozumienie omawianego rzeczownika bliskie jest jednemu z jego znaczen
obecnych w zrédtach XVI-wiecznych: ‘najmniejszy znak w Pismie Swigtym’ (zob. Stownik
polszczyzny XVI wieku, red. M.R. Mayenowa, t. IX: iska¢ — juz, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—Gdansk 1975).

" Nie mozna zgodzi¢ si¢ z Jackiem Trznadlem, ktory w swojej interpretacji tego wiersza
rozumie kome i jote jako po prostu ‘przecinek’ i ‘kropke’ (zob. J. TRZNADEL, Czytanie Norwi-
da. Proby, Warszawa 1978, s. 297). Nie sposob tez uznac¢ za stuszng propozycji odczytania
cytowanego fragmentu przez Ann¢ Koztowska, ktora widzi w nim ,,mysl o potrzebie przykta-
dania wigkszej uwagi do formy wypowiedzi” (A. KOZLOWSKA, Jednostka wobec konwencji.
Uwagi o interpunkcji w tekstach Cypriana Norwida, [w:] Tozsamos¢ tekstu — tozsamos¢ litera-
tury, red. P. Bem, L. Cybulski, M. Prussak, Warszawa 2016, s. 118), poniewaz mimo uzytej
przez Norwida leksyki odsytajacej do grafii, mowa tu w istocie o tresci, a nie o formie wypo-
wiedzi.
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Dlatego — zuja klatwe, co nie zamrze,
Az znowu $wigta-ksiega si¢ od-modli,
Jota po jocie... i klamra po klamrze —
Podli!... bo niemi, i niemi, bo podli!
(PWsz 1, 392)

Chronologicznie rzecz ujmujac, trzy ostatnie Norwidowskie konteksty zawie-
rajace omawiany rzeczownik pochodza z jego korespondencji.

W 1868 r. Norwid wystal Karolowi Ruprechtowi wiersz Do publicystow Mo-
skwy, ktoremu towarzyszyt dwuzdaniowy dopisek epistolarny:

Racz czyta¢ $piewem lirycznym, nie odmieniajgc ani joty. Ale czyta¢ na starozytny grecki
sposob. (PWsz IX, 374)

Poeta, uzywajac frazeologizmu notowanego w XIX-wiecznych leksykonach,
apeluje tu o szczegdlnie uwazng lekture przesytanego utworu, lekture respektuja-
ca wszystkie, nawet najdrobniejsze aspekty tego tekstu. Prosba ta jest tym istot-
niejsza, ze Norwid sceptycznie ocenial mozliwos$ci jego wlasciwego zrozumienia
przez wspotczesnych. W wystanym niedlugo pozniej kolejnym liscie do Ru-
prechta pisat: ,,Rym ulotny, ktéry Ci postatem, niezrozumianym bedzie dla obec-
nych, albowiem ze wszech miar nieprzytomni i zadni” (PWszIX, 377).

Rok pozniej Zofii Wegierskiej Norwid opisywal pewna symptomatyczng
scenke:

Osiemdziesigcioletni lord Palmerston bedzie dyskutowat z lordem mtodym, ledwo ze blady
porost brody majgcym, a ten mu na jedng jote swych przekonan (choéby watpliwie waznych)
nie ustgpi... (tosg ludzie, nie figurki z piernika!). (PWsz IX, 412)

Wyrazenie (nie ustgpic) na jedng jote jest autorska modyfikacja notowanego
w stownikach frazeologizmu ani na jote, czyli ‘wcale’.

Ostatni przyktad Norwidowskiego uzycia leksemu jota pochodzi z roku 1875,
z listu do Bronistawa Zaleskiego. Co ciekawe, poeta po raz kolejny odwotuje si¢
przy tym do ewangelicznego szeregu jota i kreska:

Ot6z — ze od lat kilkuset w Europie nikt ze staranniejszego wychowania i z tradycji staran-
niejszych nie zostawa ksiedzem (tylko oni bardzo bronig Kosciota z26tcig i anegdo-
tami przy herbacie wieczornej), wigc stan ten przechodzi w r¢ce ludzi, ktérzy
jak ,rzemiosto tatwe” pelnig go. Parabola albowiem Zbawiciela o przymuszonych,
aby do uczty krolewskiej przystapili, pehni si¢ tak samo jak i kazde Ewange-
lii stowo, kreska i jota. (PWsz X, 61)
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W dwoch z przywolywanych wyzej cytatow obok joty pojawita sie tez koma.
Rzeczownik ten w XIX-wiecznych leksykonach oznaczat przede wszystkim
(poza m.in. ‘$pigczky’ czy ‘warkoczem komety’) ‘przecinek’ — takie znaczenie
jako pierwsze podaje i stownik wilenski, i stownik warszawski'*. W pismach
Norwida rzeczownik koma wystepuje szeSciokrotnie, konteksty te mozna przy
tym podzieli¢ na dwie grupy ".

Pierwsza z nich to uzycia dostowne. Tak nalezy rozumie¢ znany fragment po-
ematu Rzecz o wolnosci stowa oraz jedna z notatek:

Dlatego to, nareszcie, wiemy doskonale,

Ze cho¢ mowi sie: ,,proza...”

...prozy? — nie ma wcale...

I jakze by by¢ mogta!... skoro sg periody?

Dwukropki? — komy? — pauzy — ? —

...to jest brulion Ody,

Nie napisanej wierszem... proza jest nazwiskiem,

Ktore — jak zechcg? — gltosu odmieni¢ przyciskiem...
(DW 1V,127)

[...] znaki pisarskie: koma — §rednik — dwukropek — punkt — wykrzyknik — pytajnik — pauza —
— s3 epoki $piewnej jezyka spuscizng. Sg nutami pie$ni zaginionej w jej materiale. (PWsz VII,
392)

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze w obu cytatach uwidacznia si¢ jeszcze,
obowigzujace mniej wigcej do potowy XIX w. ', retoryczno-intonacyjne rozu-

"* Okreslenie przecinek wyparto wczedniejszg nazwe koma; jeszcze Linde w swoim stow-
niku pisal o przecinku, ze jest to ,,nowe nazwisko jednego ze znamion pisarskich, comma”.
Rzeczownik ten nie wystgpuje ani w pismach Mickiewicza, ani w pismach Norwida, ktory ten
znak interpunkcyjny nazywat czasem — zgodnie z dawniejsza tradycja, utrwalong chocby
w Biblii Wujka — takze kreskq.

" Dla poréwnania stownik jezyka Mickiewicza notuje tylko jedno, dostowne uzycie komy.

0 Katarzyna Foremniak, wskazujac na to, ze to wlasnie w wieku XIX powstaty pierwsze
opracowania poswigcone wylgcznie interpunkcji (wczesniej uwagi na ten temat pojawialy si¢
np. w podrgcznikach do gramatyki, jak cho¢by w stynnych dzietach Onufrego Kopczynskie-
g0), podkresla: ,,W tym czasie nastgpuje rowniez zasadnicza zmiana w zakresie funkcji zna-
koéw przestankowych: interpunkcja retoryczno-intonacyjna obowiazujaca przez stulecia i opar-
ta na zasadach tacifiskich przeksztatca si¢ stopniowo w interpunkcj¢ determinowang przez
sktadni¢” (O sztuce przestankowania w Polsce i we Wloszech. Rozwdj normy interpunkcyjnej
od XVI wieku do wspoiczesnosci, Warszawa 2014, s. 139).
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mienie interpunkcji, zgodnie z ktérym przecinek to ,,znak malego przestanku
W Wymawianiu””. Jak zauwaza Feliks Przytubski:

Interpunkcje traktowano jako system wskazowek dla modulowania glosu i czynienia przerw,
zalezala wigc ona bardziej od temperamentu piszacego, niz od obiektywnej konstrukcji lo-
gicznej jego mowy. Posrednio dopiero — bo¢ czytajacy po to miat robi¢ przerwy, glos zawie-
sza¢, podnosi¢, zniza¢, aby oddac jak najwyrazniej kazda mysl czytanego tekstu — znaki prze-
stankowe rysowaly z grubsza budowe logiczng i sktadniowa je;zykalg.

A tak rolg interpunkcji opisywat autor pierwszej w Polsce osobnej, obszer-
niejszej publikacji po§wieconej temu zagadnieniu:

[...] interpunkcja jest nie tylko pomocng dla czytajacego, ale nawet jego przewodniczka: ona
przyczynia si¢ do jasno$ci, zrozumiato$ci pisma, kierujgc czytajacym w ten sposob, ze, nie-
umiejetny zdaje si¢, tak jak czlowiek uczony, rozumie¢ rzecz czytana; ona mu wskazuje
miejsca, gdzie nalezy spoczaé, lub przerweg uczyni¢ dla odetchnigcia, i ile na to czasu obrdci¢
mozna; ona trzyma w zawieszeniu uwage stuchaczow, i wskazuje na granice sensu; ona na-
koniec zapobiega ciemnosci lub dwojznacznosci, jakie niekiedy z sposobu pisania wynikaja'’.

Jako nazwe¢ znaku interpunkcyjnego, przecinka nalezy rozumie¢ kome takze
W juz wyzej cytowanym Liscie o stolikach wirujgcych, gdzie wystgpuje interesu-
jacy zhierarchizowany szereg elementow tekstu Biblii: ,,zdanie, precepta, para-
bola, rozkaz, znak, litera, koma [...] kreska [...] jota” (PWsz VI, 624).

Druga grupe Norwidowskich uzy¢ rzeczownika koma stanowia uzycia prze-
no$ne. Nalezy podkresli¢, ze sa one niejednorodne, poniewaz kontekstowe prze-
sunigcia semantyczne majg dwojaki charakter.

7o. KoprczyNsKi, Grammatyka dla szkot narodowych na klasse 1, Wilno 1803, s. 4.
O stosowaniu przez Norwida przecinka w takiej wlasnie funkcji szerzej zob. M.E. ROGOWSKA,
O intonacyjno-retorycznej roli Norwidowskiej interpunkcji, ,,Studia Norwidiana” 30(2012),
s. 23-38. Autorka, przeanalizowawszy kilka przyktadow, podkresla: ,,Przemyslane, §wiadome
stosowanie interpunkcji pozwala Norwidowi wpisa¢ w tekst jego glosowy ksztalt” (tamze,
s. 32).

"F PRZYLUBSKI, Kilka stow o historii przecinka, ,,Poradnik Jezykowy” 1953, z. 8, s. 11.

YF. BENTKOWSKI, O znakach przecinkowych w pismie czyli znakach pisarskich, Warsza-
wa 1830, s. 137. O przecinku Bentkowski pisatl: ,,Wszyscy gramatycy nasi, a wigksza cze$¢
obcych, lub autorowie wyktadajacy prawidla stylu, gdy maja rzecz o przecinkowaniu, mowig
ze komma (,) czyli przecinek ktadzie si¢, gdzie jest maly przestanek, mate glosu zawieszenie”
(tamze, s. 2, zob. tez s. 34). Dodawat jednak dalej, ze przecinkami oznacza si¢ pauzy ,,roznej
dlugosci”, a czasem znaki te ,,nie tyle przestanek, jako raczej zmiang¢ glosu w mowie na wido-
ku majg” (tamze, s. 93).
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W wierszu Sfawa z wyraznie ironicznym dystansem przytacza Norwid szereg
pogladoéw, w tym takze ten, ze

[...] niesmiertelnos$¢ jest koma niedzielna,
Co siedm dni proze¢ by przerwaé bezczelng —
(PWsz 1, 290)

Metaforyczny sens komy nawiazuje tu, jak widac, nie tyle do znaku inter-
punkcyjnego, ile raczej do oznaczanej nim w pismie pauzy, przerwy; poeta od-
wotuje si¢ zatem do retoryczno-intonacyjnej funkcji przecinka.

W dwoch pozostatych cytatach — co ciekawe: w obu koma jest elementem ja-
kiego$ szeregu, ktory jest blizszym lub dalszym echem przywolywanej wyzej
frazy z Ewangelii §w. Mateusza — wprawdzie Zywy pozostaje jeszcze sens pier-
wotny, jednak omawiany leksem oznacza przede wszystkim jaki$ drobny, ale
istotny element tekstu. Tak nalezy, jak si¢ zdaje, rozumie¢ kome w omawianym
juz fragmencie wiersza Wczora-i-ja, gdzie wystepuje ona obok joty (zob. PWsz
I, 334). Takie tez znaczenie niewatpliwie ma ten wyraz w pochodzacym z 1865
r. liscie do Zygmunta Sarneckiego:

[...] muszg mie¢ swobodny spokdj do tworzenia i uwazania kazdej komy i kazdej linii — nie
majac pierwej czasu $niada¢ i nie majac nigdy jednej r¢ki niewiesciej, aby mi si¢ oparta na
ramieniu, zapytujac: ,,Co? dzis robite§ dla umartych!”. (PWsz IX, 165)

v

W pracach po$§wigconych Norwidowskiej interpunkcji podkresla sie wage, ja-
ka poeta do niej przywigzywal, czgsto niestandardowy sposob jej stosowania
oraz roznorakie funkcje, jakie petnita ona w jego tekstach™. Posrednio potwier-

* Poza przywotanymi wyzej nalezy wymieni¢ jeszcze nast¢pujgce opracowania:
B. SUBKO, O funkcjach tgcznika w poezji Cypriana Norwida, ,,Studia Norwidiana” 5-6(1987-
1988), s. 85-100 (jest to przedruk szkicu opublikowanego wczes$niej w wydanych na prawach
rekopisu materiatach pokonferencyjnych: Jezyk Cypriana Norwida. Materialy z konferencji
zorganizowanej przez Pracownig Stownika Jezyka Norwida w dniach 4-6 listopada 1985 roku,
red. K. Kopczynski i J. Puzynina, Warszawa 1986); B. SUBKO, O Norwidowskiej sztuce sta-
wiania kropki, [w:] Studia nad jezykiem Cypriana Norwida, red. J. Chojak, J. Puzynina, War-
szawa 1990, s. 103-122; J. CHOJAK, Echa nie zadanych pytan czy wyroznione tematy (o pew-
nych uzyciach Norwidowskiego pytajnika), [w:] Studia nad jezykiem Cypriana Norwida,
s. 13-36; M.E. ROGOWSKA, Tekst Norwida jako problem edytorski i interpretacyjny. Na przy-
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dzaja to takze wyekscerpowane z pism autora Assunty uzycia rzeczownikéw jota
i koma. Ich taczny oglad motywowany jest nie tylko tym, ze w niektorych kon-
tekstach — mimo oczywistych roznic znaczen prymarnych — wtornie oba ozna-
czajg drobne elementy jakiegos tekstu, lecz takze tym, ze niekiedy wystepuja one
obok siebie, w intensyfikujacym szeregu, ktory nawigzuje do znanego biblijnego
cytatu z Ewangelii §w. Mateusza. Niemal we wszystkich przywotanych wyzej
kontekstach, uzywajac omawianych leksemow, Norwid wprost lub posrednio
podkreslat przy tym, jak wazna dla wlasciwego zrozumienia jakiego$ komunika-
tu jest postawa, ktéra mozna by okresli¢ jako filologiczna akrybi¢. Postawa
szczegolnej uwaznosci — zardbwno nadawcy, jak i odbiorcy — na wszystkie aspek-
ty tekstu: na jego tres¢, ale i na jego forme, pozwalajaca uniknag¢ wyraznie nega-
tywnie waloryzowanej sytuacji, gdy ,,ginie koma i jota”.
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Streszczenie

Rzeczowniki koma 1 jota, ktore dostownie oznaczajg odpowiednio: ‘przecinek’ oraz ‘dzie-
wiatg liter¢ alfabetu greckiego’ i ‘polska liter¢ oraz gloske ;°, w pismach Norwida w zdecy-
dowanej wigkszosci przypadkéw maja wtdrne znaczenia przenosne. Zwlaszcza wowczas, gdy
sg one elementami polaczen sfrazeologizowanych, ale tez w niektorych innych kontekstach
zwykle nazywaja one wowczas drobne elementy jakiegos tekstu. Charakterystyczne, ze duza
cze$¢ Norwidowskich uzy¢ mniej lub bardziej bezposrednio nawiagzuje do znanego biblijnego
cytatu z Ewangelii $w. Mateusza, ktory w thumaczeniu ks. Jakuba Wujka brzmi: ,,Zaprawde¢
bowiem powiadam wam: dopoki nie przeminie niebo i ziemia, jedna jota albo jedna kreska nie
odmieni si¢ w Zakonie, az si¢ wszystko stanie”.

Analizowane Norwidowskie uzycia komy i joty posrednio potwierdzajg wage, jakg poeta
przywiazywal nie tylko do grafii i interpunkcji czy ogélniej do formalnych aspektow tekstow,
lecz takze do wlasciwego, glebokiego ich rozumienia.

Stowa kluczowe: Cyprian Norwid; pisownia; interpunkcja; przecinek; koma; jota; intensy-
fikacja.
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LINGUISTIC NOTES: ON /0T4 AND COMMA

Summary

In Norwid’s writings, the nouns koma [comma] and jota [iota] that literally mean respec-
tively: ‘comma’ and ‘the ninth letter of the Greek alphabet’ or ‘the Polish letter and consonant
J’, in the vast majority of cases have secondary, figurative meanings — in particular, when they
are elements of phraseological units, but also in some other contexts they usually refer to some
small elements of a text. It is symptomatic that a large part of Norwid’s usages more or less
directly refer to the well-known biblical quotation from the Gospel of Matthew, which in King
James Version reads: “For verily I say unto you, till heaven and earth pass, one jot or one tittle
shall in no wise pass from the law, till all be fulfilled.”

Norwid’s use of comma and iota analysed in this article indirectly confirms the importance
that the poet attached not only to the graphic layout and punctuation, or more generally to the
formal aspects of the texts, but also to their proper, profound understanding.

Key words: Cyprian Norwid; spelling; punctuation; comma; iota; intensification.
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