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»poZno odkryty klasyk” (einer verdringten Moderne), bgdzie mégt dopoméc réwniez
nowej liryce niemieckiej w znalezieniu nowego kanonu estetycznego, ktérego ta ostatnia
szuka od $mierci Celana.

Zreferowatem tak obszernie ten stosunkowo krdtki szkic nie tylko ze wzgledu na
zawarta w nim ciekawg prébe ustalenia miejsca Norwida w tym, co nazywa on ,,kano-
nem literatury §wiatowe;j”, ale takze dlatego, ze Jauss jako autorytet niemieckiej kry-
tyki i nauki o literaturze zapewnia Norwidowi swym sadem, jak si¢ wydaje, to wtasnie
miejsce, przynajmniej w opinii niemieckich uczonych. Czy i niemieccy poeci pdjda za
jego rada — pokaze przyszio$¢, cho¢ mozna sadzié, ze bedzie to zalezalo w duzej mierze
od jakosci ttumaczen Norwida, ktére ukazaly sig ostatnio lub ukaza niebawem.

Stowem ~ mamy do czynienia z wydawnictwem ze wszech miar godnym pochwaty,
ktérego znaczenie widz¢ zwlaszcza w tym, ze dzigki szkicowi Jaussa moze przyczynié
si¢ do dalszego zainteresowania Norwidem miodych komparatyst6w niemieckich.

Grazyna Halkiewicz-Sojak - SPOR O MESJANIZM NORWIDA

Zofia Trojanowiczowa. Ostami spér romantyczny. Cyprian Norwid — Julian
Klaczko. Warszawa 1981 ss. 160.

Zofia Trojanowiczowa zaj¢la si¢ polemika migdzy Cyprianem Norwidem a Julianem
Klaczka, migdzy pisarzem z trudem docierajacym do wspéliczesnej mu czytajacej pu-
blicznosci a popularnym krytykiem i politykiem zwiazanym z Hotelem Lambert. Z per-
spektywy wspolczesnej ranga antagonistow zmienita si¢ zasadniczo. Norwid stal si¢
— jesli nie doskonale poznanym — to w kazdym razie czesto cytowanym pisarzem, a Kla-
czko postacig dos¢ dokladnie zapomniang. Choéby z tego wzgledu odtworzenie tamtego
sporu jest tematem cickawym. Nie stanowi to wszakze dla autorki jedynego powodu,
by do niego si¢gna€. — Pisarstwo Klaczki zniknglo z zywego obiegu literackiego, jego
nazwisko zaczelo pojawiac si¢ gldwnie w zwiazku z Zyciem Norwida, a przede wszystkim
— z jego tworczoscig. Jest to kontekst dla krytyka bardzo niekorzystny. Wypowiedzi
jego, przytaczane np. w komentarzach Gomulickiego do Pism wszystkich Norwida,
odbiera si¢ jako glos niewrazliwej krytyki i opinii polskiej, jako gtos gluchego na nie-
szablonowe zjawiska w sztuce. To wrazenie wzmacniaja sady Norwida o nieuchronnym
konflikcie krytyki z poeta przynoszacym nowe propozycje artystyczne i intelektualne,
sady zawarte' w poetyckich refleksjach Vade-mecum, powtarzane w korespondencji,
rozwinig¢te w 1 odczycie O Juliuszu Stowackim. Mimowolne lekcewazenie umystowego
formatu Klaczki prowadzi do degradacji catego konfliktu. Doniosty, zwlaszcza dla
Norwida, antagonizm sklonni jeste§my interpretowaé wéwczas jako ,,potyczke”, a nie
~dyskusje”!. Tymczasem norwidolodzy dostrzegali konieczno$é opracowania zagadnie-
nia, ktérym zajmuje si¢ Trojanowiczowa, jako niezbednego dla badan nad wielostron-
nymi zwigzkami twérczosci Norwida z wspétczesng mu krytyka®.

! Okreslenie Norwida. C. Norwid. Pisma wszystkie. Zebral, tekst ustalil, wstgpem i uwagami
krytycznymi opatrzyl J. W. Gomulicki. T. 1-11. Warszawa 1971-1976. T. 4: Dramaty. Czesé pierwsza.
Warszawa 1971 s. 533 (dalej cyt. PWsz z odestaniem do odpowiedniego tomu).

2 Z. Jastrzgbski pisal: ,,Stosunek mysli Klaczki do mysli Norwida wymagatby szczegétowego stu-
dium; okazatoby si¢ wtedy, ile bytlo migdzy nimi nieporozumieni — obu taczyla w wielu przypadkach
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Wyrazng intencja rozprawy jest wigc rehabilitacja sporu. Autorka realizuje ten
zamyst w dwojaki sposéb. Po pierwsze — przypomina rozlegta dzialalno$¢ polityczna
i pisarska Klaczki, przytacza szeroko opinie o nim formutowane za zycia. Po drugie
— bierze w nawias to, co w dyskusji wynikato z osobistych uprzedzen i dociera do me-
rytorycznej wartosci argumentéw. Nie stara si¢ przy tym oceniaé i wyréZniaé ktorej$
z przytaczanych racji. Trudno wigc niejednokrotnie oprzeé si¢ wrazeniu, Ze mamy tu
do czynienia ze starciem postaw réwnorzgdnych, z ,biata tragedia” obu intelektualistéw
wynikajaca z tragedii narodu i jego kultury.

Odtworzenie przebiegu i klimatu polemiki przynosi konicowy rozdziat pt. ,,Spor”.
Autorka wyréznia dwie fazy konfliktu. Pierwsza, przypadajaca na lata 1850-1852,
zostala zapoczatkowana felietonowymi starciami na tamach ,,Gorica Polskiego” i roz-
prawa Klaczki Wieszcze i wieszczby odebrana przez Norwida jako atak na wlasna twor-
czo$¢ literacka; zakoriczona Norwidowym Stowem zgody, a w biografii poety — wy-
jazdem do Ameryki. Druga rozegrala si¢ pod koniec lat pigédziesiatych. Glos Klaczki
rozbrzmiewal woéwczas gléwnie w ,Wiadomosciach Polskich”, Norwid odpowiadat
w wierszach i rozprawach: O sztuce. (Dla Polakéw), O Juliuszu Stowackim. Odczytami
o Stowackim replikowal poeta na wczesniejsze wyktady Klaczki o Mickiewiczu. Zda-
niem autorki rozprawy, byta to jednocze$nie kulminacja i finat sporu. Trojanowiczowa
nie ogranicza si¢ do zrelacjonowania kolejnych ogniw dyskusji. Stara si¢ réwniez uchwy-
ci¢, jak zmieniala si¢ ocena kazdego z uczestnikow polemiki w oczach antagonisty,
w jaki spos6b wymiana pogladéw wptywata na krystalizowanie si¢ odmiennych diagnoz
polskiej sytuacji i wynikajacych stad dwéch réznych koncepcji sztuki narodowej, jakie
motywacje dominowaly w obu postawach. Ostatni rozdzial ksiazki stanowi zaledwie
piata czg§¢ rozprawy. Zostal pomyslany jako konkluzja rozwazai. Natomiast cale stu-
dium zawiera szerszg problematyke, niz sugeruje to tytul. Czy jest to wada w konstrukeji
wywodu, czy raczej rezultat ,norwidowskiego” spojrzenia na problem — tak by z perspe-
ktywy szczegétu, historycznoliterackiego:- epizodu, ogarnaé rozlegle obszary historii
idei XIX w.? A moze wynika z charakteru badanej problematyki?

By odpowiedzie¢ na te pytania, trzeba dostrzec znamienny paradoks w sporze Nor-
wida i Klaczki. Polemika miedzy nimi toczyla si¢ przez cale dziesigciolecie, jej tematy
wracaly wielokrotnie wzbogacone nowymi argumentami, a jednocze$nie poglady na
sprawy narodowe, na wybdr drogi do niepodlegtosci byly uderzajaco zbieine. Obaj
kwestionowali celowo§¢ powstaiczych zrywéw, byli rzecznikami romantycznych kon-
cepcji pracy organicznej, opowiadali sig za reformami spolecznymi nie wyprzedzajacymi
historycznych proceséw. Propagowali zwrot ku rzeczywistosci, ku konkretowi, kosztem
marzefi i wizji. Uwazali chrzescijaniska tradycje za etyczny drogowskaz. Nalezeli poza
tym do tego samego pokolenia i tego samego nurtu polskiej emigracji. Tyle ze podobne
sformulowania programowe byly réznie konkretyzowane, a generacyjna przynaleznos¢,
tak istotna dla Norwida, nie znajdowala odbicia w pisarstwie Klaczki. Rekonstrukcje
przebiegu dyskusji komplikuje i to, ze Norwid — zwlaszcza w drugiej fazie sporu — na
publicystyczne wypowiedzi antagonisty reagowal w poezji i poezja, a wigc czgsto za-

ta sama troska, z ta réznica, ze sady Klaczki byly mniej przemyslane” (Pamiemik artysty. ,,Roczniki
Humanistyczne” 6:1958 z. 1 s. 18. (Prace o Norwidzie)). Natomiast B. Zakrzewski, podkreslajac do-
niostosé pracy Trojanowiczowej w badaniach nad stosunkiem krytyki do twérczosci Norwida, korzysta
z wielu ustalen autorki (Norwid wsréd zoiléw. ,Pamigtnik Literacki” 74:1983 z. 4 s. 79-108).
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szyfrowana aluzja. Wobec powyiszego autorka uznaia za konieczne przywolanie sze-
rokiego kontekstn biograficznego i ideowego dia obu bohater6w rozprawy. Temu kon-
tekstowi wiaérie jest pofwigcona przewazajaca cze$é ksigrki.

Trojanowiczowa zajmuje si¢ najpierw Klaczka. Po nakrefleniu bogatej w sukcesy
biografii krytyka, po wprowadzeniu w polityczny i ideowy charakter jego dziatalnosci
skupia szczegélng uwage na okresie pracy w redakeji ,, Wiadomosci Polskich”, pisma Ho-
telu Lambert. Wtedy wlasnie dyskusja Klaczki z Norwidem osiagngta punkt, w ktérym
poglady obu pisarzy wykrystalizowaly si¢ i wyrazone zostaty najpetniej. Klaczko byt
ponadto wspéltworca (obok Waleriana Kalinki) polityki kulturalnej Hotelu Lambert,
sformutowal na tamach wspomnianego pisma koncepcj¢ rozwoju kultury polskiej — po-
lemiczna, nie zawsze intencjonalnie, wobec pomystéw Norwida na ten temat. Ten pro-
gram dla narodowej kultury byt — zdaniem autorki studium - rezultatem do$wiadczeni
wielkopolskich i galicyjskich lat 1846 i 1848, niespetnionych nadziei zwiazanych z wojna
krymska oraz ekonomicznych przemian wynikajacych z rozwoju kapitalizmu na zie-
miach polskich. Jego istota polegata na potaczeniu dwéch elementéw, ktére od czasu
powstania styczniowego sa przez Polakow odczuwane jako sprzeczne i nie dajgce sig
harmonijnie godzi¢. Praca organiczna oraz wielka poezja romantyczna mialy w kon-
cepcji Klaczki a zarazem koncepcji ,, Wiadomosci Polskich” stanowié komplementarne
i korygujace si¢ nawzajem wartosci, na ktérych zamierzano oprzeé polityke kulturalng
obozu. Poezja romantyczna miatla w tym ujeciu stuzy¢ heroizacji i uwznio§leniu pro-
zaicznej, lecz jakze potrzebnej dzialalnofci produkcyjnej, oswiatowej, handlowe;j.
Obrona ,,rzadu dusz” sprawowanego przez poezj¢ wieszcza zostala uznana przez Klacz-
ke za podstawowe zadanie. Literatura romantyczna nie byla przez niego traktowana
jako zjawisko wylacznie czy przede wszystkim estetyczne. Implikowala pewien stosunek
wobec §wiata uznany za doniosta wartosé. Zagrozenie tej wartosci dostrzegal redaktor
»Wiadomosci Polskich” w filozofii narodowej aspirujacej do przejgcia duchowego przy-
wédztwa po wielkiej poezji romantycznej, w literaturze tworzonej w kraju i na emigracji
po 1848 r., w rozwoju sztuk plastycznych.

Antyfilozoficzna kampania Klaczki wiaze si¢ zapewne z antyfilozoficznym stano-
wiskiem Mickiewicza w prelekcjach paryskich. Inspiracji tej nie nalezy jednak prze-
ceniaC. Dopiero bowiem rozwdj i znaczna popularno$é filozofii w latach czterdziestych
i piecdziesiatych mogty utwierdzi¢ krytyka w prze§wiadczeniu, Ze zagraZza ona priory-
tetowi poezji. Klaczko atakowal filozofi¢ za przedtozenie racji uniwersalnych nad na-
rodowe. Zarzucal, ze popularyzuje taki sposéb widzenia rzeczywistosci, w ktérym
spekulacja niszczy emocjonalnga wiez ze $wiatem i cztowiekiem, a to prowadzi do we-
wnetrznej dezintegracji. Wyjatek czynil dla Cieszkowskiego, uznajac go za jedynego
godnego tego miana mysliciela i wprowadzajac Ojcze nasz do kanonu romantycznych
arcydziel.

Nowa literatura wyrastata —~ zdaniem Klaczki — z inspiracji filozofii narodowej oraz
z dazenia do kontynuowania filozoficznych aspektéw twérczosci Stowackiego i Krasin-
skiego. Za gtéwnego przedstawiciela tej tendencji redaktor ,,Wiadomosci Polskich”
uwazal Norwida. Konsekwentnie odrzucajac jego pisarstwo, kwestionowal Klaczko
jezyk Norwidowej wypowiedzi poetyckiej, ktory kojarzyl mu si¢ z jezykiem pojeé ogél-
nych, a wigc réwniez z terminologia i charakterem rozwazan filozoficznych. Juz w Wie-
szczach i wieszczbach pisat: '
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Przeczytem tylko temu [...] aby poeci mieli prawo, jak to teraz wielu czyni, w miejscu harmonijnych
zglosek podaé jakie§ dziwaczne hieroglify i z poezji, tej tgczy przymierza migdzy niebem a ziemia,
zrobi¢ jakaé lune Zarzacy, co mézg wypala i serce spopiela®.

Atakowal réwniez uniwersalng, w jego terminologii: , kosmopolityczna”, perspektywe,
z ktérej Norwid widzi sprawy swojej wspotczesnosci i polskiej historii.

Fupem zjadliwego pidra krytyka padaly réwniez utwory zupelnie innego nurtu.
Z pasja atakowal powie$¢ krajowa za etyczny minimalizm, brak wartosci idealnych,
zwlaszcza tych, ktére miescily si¢ w kregu romantycznie rozumianego patriotyzmu.
Jaskrawym tego przyktadem jest recenzja Krewnych Korzeniowskiego. Poblazliwie
natomiast traktowal tworczo$¢ epigoniska, ale z pietyzmem nawiazujaca do wielkiej
poezji romantycznej, zwlaszcza do tradycji mickiewiczowskiej*.

Rozwdj sztuk plastycznych w Polsce w latach czterdziestych ubieglego wieku i p6z-
niej oraz towarzyszace mu zainteresowanie publicznosci byto kolejnym powodem nie-
pokoju Klaczki. Za krytyka przedlistopadowa przyjal bowiem, ze sztuki pigkne nie byly
i nie sa ty dziedzina, w ktdrej Polacy czy ogélniej: Stowianie, zdolni sa wyrazi¢ istote
ducha narodowego. Przyznawal tu zdecydowane pierwszenstwo slowu poetyckiemu
i uparcie go bronit. W takim ujeciu sztuki plastyczne i zwiazana z ich wzrastajaca po-
pularnofcia artystowska atmosfera zostaly uznane za falszywa namiastk¢ tworzaca ziu-
dne poczucie kulturowej wiezi narodu, a w gruncie rzeczy — jako zjawisko konkuren-
cyjne wobec wielkiej poezji wieszczej — niszczace t¢ wigZ. Malarstwo i rzezba wydawaly
sig Klaczce dziedzinami sztuki, kt6re juz ze swej natury propaguja przyziemny realizm,
wyrazaja zgode na zastana rzeczywisto$¢ i sklonno$¢ do jej utrwalania. Ich oddzialy-
wanie zmierza wi¢c w tym samym kierunku, co oddziatywanie krajowej powiesci. f.atwo
zauwazyé, ze koncepcje publicysty ,,Wiadomosci Polskich” stanowily odwrécenie po-
stulatéw Norwida dotyczacych roli sztuki w $wiadomosci narodowej. O ile Klaczko
we wszystkich atakowanych dziedzinach widzial czynnik dezintegracji kultury, o tyle
Norwid sformulowane;j juz w Promethidionie koncepcji sztuki-pracy przypisywal rézno-
rodne wtasciwosci integracyjne. Podstawowe zatozenia programu zawartego w ,,Wia-
domosciach Polskich”, kt6éry zmierzal do zachowania nienaruszonego autorytetu poezji
romantycznej traktowanej jako podstawowy czynnik narodowego wychowania, musialy
wiec nieuchronnie spotkaé si¢ z protestem Norwida. Dazac heroicznie do stworzenia
nowej poezji, uznawal Norwid najblizsza przesztos¢ literacka za punkt wyjscia, ktéry
mozna i nalezy przekroczy¢. '

Rekonstrukcja ztozonego kontekstu twérczosci Norwida jest zadaniem skompliko-
wanym. Jego miejsce w literaturze epoki macierzystej wciaz jeszcze pozostaje sprawa
dyskusyjna. Odwolajmy si¢ w tym miejscu do rozprawy, do ktérej nawiazuje réwniez
autorka Ostatniego sporu romantycznego. W artykule Norwidowski romantyzm Zofia
Stefanowska pisala:

3J. Klaczko. Wieszcze i wieszczby. Rys dziejéw nowszej poezji polskiej. W: Pisma z lat 1849
-1851. Zebrat B. Erzepki. Poznai 1919 s. 35.

* Tenze. Kontuszowe pogadanki i obrazki z szlacheckiego zycia przez Konstantego Gaszyriskiego.
Tamze s. 62-79.
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Okreslajac znaczenie pisarza nawigzujemy zwykle do opinii jego wspdlczesnych, nawet jesli opinie
te w niejednym korygujemy. Ale w wypadku Norwida i nawiazywaé do czego nie ma®.

Trojanowiczowa przypomina wlasnie i interpretuje opinie wspdlczesnego pisarzowi
krytyka, podejmujac temat wspélzaleznosci artysty i jego epoki. Mysl spoleczna Nor-
wida zestawia z koncepcjami Trentowskiego, Libelta, a przede wszystkim Cieszkowskie-
go jako jeden z romantycznych wariant6w programu pracy organicznej. Genezg 6w-
czesnych programéw organicznikowskich upatruje w cywilizacyjnych przemianach
i w obawie przed jednostronnoscia rozwoju zycia narodowego.

Wedtug wspomnianych myslicieli, w latach czterdziestych ta jednostronno$é pole-
gata na dominacji ideatu nad wymogami rzeczywistosci, na przedkladaniu przez spo-
teczefistwo czynéw o charakterze politycznym i rewolucyjnym, zwlaszcza dziatan kon-
spiracyjnych, nad prace pozwalajace uczestniczy¢ w rozwoju europejskiej cywilizacji.
Juz jednak w latach pigédziesiatych, a szczegdélnie po powstaniu styczniowym ocena
zmienia sig¢. Ta zmiana wynika z przekonania, Ze spopularyzowane i uproszczone kon-
cepcje pracy organicznej, prowadzace do uznania materialnego rozwoju kraju za wy-
taczny cel, sa tez jednostronne i zagrazaja bytowi narodowemu. Poréwnujac refleksje
filozoféw, Norwida oraz publicystyke ,, Wiadomosci Polskich” autorka konkluduje:

I jakkolwiek w kazdym z przywolanych tu przypadkéw mamy do czynienia z innym typem wypowiedzi,
jakkolwick w kazdym z nich gtéwny akcent spoczywa na nieco innej motywacji (u Cieszkowskiego
i Libelta dominuje motywacja filozoficzna, u Norwida — biblijno-religijna, w ,,Wiadomosciach Polskich”
- narodowo-polityczna), to w gruncie rzeczy niepokdj jest ten sam, wspdlna jest obawa przed rozwojem
jednostronnym, zwlaszcza zarysowujacym si¢ jako realna grozba — jednostronnie materialnym, gro-
zacym degradacja czlowieka, obnizeniem jego wartosci duchowych, ideatowS.

Ta niepokojaca antynomia byla problemem cywilizacyjnym i politycznym, ale jedno-
cze$nie kierowala ku szerszej, transcendentnej perspektywie. W koncepcjach filozoféw
narodowych krytyka wspodiczesnej cywilizacji prowadzita do harmonijnej wizji przyszie-
go $wiata, a jednoczes$nie z owej filozoficznej projekc)i przysziosci wynikata ocena te-
razniejszo$ci. Konsekwencja takiego stanowiska byta wiara w to, ze celem finalnym
ludzkosci jest osiagnigcie Krélestwa Bozego w planie historii i zniesienie tym samym
sprzeczno$ci migdzy historia a eschatologia dzigki posrednikowi (Mesjaszowi) migdzy
ludzkoscia a Bogiem. W podobnym kontekscie problemowym umieszczat mysl spo-
teczna Norwida Andrzej Walicki’. Autorka Ostatniego sporu romantycznego, akceptu-
jac wiele jego ustaleri, polemizuje ze stwierdzeniami dotyczacymi stosunku Norwida
do mesjanizmu. O ile Walicki, badajac analogie migdzy koncepcjami filozoféw naro-
dowych a refleksja Norwida, dobitnie wskazuje réwniez na réznice stanowisk, o tyle
wywod Trojanowiczowe]j te réznice pomniejsza. Walicki twierdzi, ze Norwid nie przyjat

5Z. Stefanowska. Norwidowski romantyzm. ,Pamietnik Literacki” 59:1968 z. 4 s. 3-23.

STrojanowiczowa, jw.s. 93.

7 A. Walicki. Filozofia a mesjanizm. Studia z dziejow filozofii i mysli spoteczno-religijnej ro-
mantyzmu polskiego. Warszawa 1970 oraz tenze. Cyprian Norwid: trzy watki mysli. W: Miedzy
filozofia, religiq i politykq. Warszawa 1983 (przedruk z Archiwum Filozofii i Mysli Spotecznej. T. 24.
Wroclaw 1978).
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nigdy za wiasne teorii millenaryzmu i mesjanizmu, ,krytykowal mesjanizm (nie tylko
mesjanizm Mickiewicza, lecz réwniez, cho¢ w mniejszej mierze, Krasiriskiego i Ciesz-
kowskiego) z trzech punktéw widzenia: religijnego, historiozoficznego, narodowego™®.
Krélestwo Boze uwazat za transcendentne wobec historii, a kazda ziemska forme reali-
zacji wartosci — za skazona niedostatkiem. Odrzucal koncepcje¢ nowego objawienia,
uznajac objawienie Chrystusa za jednorazowe i zadane ludzkoS$ci do realizacji. Rewo-
lucjom w planie historii, a cudom w planie eschatologicznym przeciwstawial rehabi-
litacje powszedniosci i ewolucyjny historyzm. W $wietle takich pogladéw praca miata
byé procesem umozliwiajacym cztowiekowi powrét do pierwotnej doskonalosci, do
utraconego raju zdobywanego $wiadomym wysitkiem.

Trojanowiczowa, podejmujac dyskusje z Walickim, zauwaza, ze na przetomie lat
czterdziestych i pigédziesiatych Norwidowska ,,refleksja o sztuce byla zmesjanizowana”9
i jesli postawe Cieszkowskiego mozna okreslié jako ,,mesjanizm pracy organicznej”!°,
to u Norwida mamy w tym czasie do czynienia z zarysem mesjanizmu sztuki-pracy.
Autorka pisze, ze Norwid '

[...] nigdy nie byl mesjanista w duchu rewolucyjnego mesjanizmu Mickiewicza i Stowackiego, mesja-
nizmu wieszczacego nagla i totalna przemiane §wiata zamknigta terrestrializacja Krélestwa Bozego
- to pewne. Mniej juz pewne, czy zawsze byl réwniez krytykiem mesjanizmu ewolucyjnego, ocze-
kujacego — jak oczekiwali tego Cieszkowski i w pewnym okresie Krasifiski — ziemskiego Jeruzalem,
osiagalnego dzigki §wiadomej pracy ludzi i narodéw, na drodze zmian powolnych, pokojowych, po-
czgtych z ducha mitosci, prowadzacych w ostatecznym rezultacie do harmonijnego i wiecznego zje-
dnoczenia boskiego i ludzkiego porzadku §wiata''.

W tworczosci Norwida sprzed 1848 r. mozna znalezé przestanki takiej hipotezy. Ba-
daczka odwotuje si¢ do Listéw o Emigracji, listu do Jézefa Bohdana Zaleskiego z 6
stycznia 1851, a przede wszystkim do 9 fragmentu poematu Psalméw-Psalmu i fragmen-
téw Niewoli. Koncepcja jest nowa i chofby dlatego ciekawa. Nie jest jednak przeko-
nujaco uargumentowana — z dwéch powodéw. Po pierwsze — z niedostatku termino-
logicznej precyzji. We fragmentach rozwazar autorka uzywa okreSlefi ,mesjanizm”
i ,millenaryzm”, jak si¢ wydaje, zamiennie. To by moglo §wiadczy¢, ze utozsamia te
pojecia. Tymczasem odwolujac si¢ do koncepcji Walickiego wyraZnie sugeruje, ze
przyjmuje jego rozumienie tych terminéw. Walicki natomiast rozgranicza ich zakresy
znaczeniowe.

Wiara w millenaryzm nie zawsze pociaga za soba oczekiwanie na posrednictwo jakiego§ Mesjasza,
a wiara w Mesjasza [...] nie zawsze laczy si¢ z millenarystyczna wiara w totalne i ostateczne zbawienie

ziemskie'?.

Jezeli wiec Trojanowiczowa postuguje sie definicja Walickiego, to przestaje byé oczy-
wiste, czy 9 fragment Psalméw-Psalmu, zacytowany jako ,najbardziej bodaj mesja-

8 Tamze s. 198.

°Trojanowiczowa, jw.s. 106.

10 Termin Walickiego w: Filozofia a mesjanizm s. 98.
U Trojanowiczowa, jw. s. 107.

12 Walicki. Miedzy filozofig, religiq i politykq s. 15.
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nistycznie eruptywny tekst poety”!?, jest rzeczywiscie §wiadectwem mesjanistycznych

przekonan. Mozna go wéwczas interpretowaé jedynie jako wyraz millenarystycznych
oczekiwan. Mozliwe, iz Trojanowiczowa tak definiuje millenaryzm i mesjanizm, ze
sformutowane powyzej zastrzeZenie nalezy uchyli¢, ale w tym przypadku niezbgdne
by bylo wyraZne sprecyzowanie w rozprawie przyjgtych terminéw, tym bardziej ze po-
jecia te nie sg ostre. Po drugie — interpretacja utworéw wydaje si¢ niekiedy zbyt je-
dnoznaczna, zanadto podporzadkowana zatloZeniom. Postuzmy si¢ przyktadem odczy-
tania wspomnianego utworu. Fragment 9 Psalméw-Psalmu otwiera wers:

...Ach! gdy te siedem stéw ciatem si¢ stanie w OjczyZnie,

[.]"

Nastepne zdania przynosza ,,poetycka wizje przysztej wszechharmonii”!®. Czy ta wszech-
harmonia jest réwnoznaczna z terrestrializacjag Krélestwa Bozego, zalezy od tego, jak
zinterpretujemy okreslenie ,,w OjczyZnie”. Moze ono - jak ujmuje to Trojanowiczowa
— przywolywaé przestrzent ziemska i historyczna. Ale Ojczyzna to u Norwida réwniez
dziedzina Ojca w uniwersalnym, religijnym znaczeniu, a wéwczas miesci si¢ w wymiarze
transcendentnym wobec historii. Nie mozna wigc jednoznacznie uznaé, ze wizjg przy-
szlego raju umiescil poeta w przestrzeni ziemskiej i historyczne;j.

Nie twierdzg, ze hipotezg nalezy odrzucié. Autorka wskazala istotne jej przestanki,
ale to, czy Norwid przed r. 1848 bywal mesjanista, wymaga dokladniejszych badar. Tro-
janowiczowa sadzi, ze odchodzenie od ewolucyjnego mesjanizmu zaczelo sie w czasie
pobytu Norwida w Ameryce. Po powrocie do Europy poeta osigga twércza dojrzatosé.
Wptyw filozofii narodowej na jego koncepcje maleje. Analizujac zwigzki autora Niewoli
z filozofia narodow3 i podkre§lajac ich dynamike, badaczka zwraca uwage na pomijany
niekiedy aspekt pogladéw Norwida — na ich zmienno$é i proces krystalizowania sig!®.
Refleksje poety nie sa w takim ujeciu zespotem statycznych przekonan, lecz trudnym
pielgrzymowaniem do prawdy.

Trojanowiczowa wyréznia dwa nurty wypowiedzi Norwida w sporze z Klaczka:
poetycki i dyskursywny. Do pierwszego zalicza tylko te wiersze, ktérych geneza bez-
po$rednio wiaze si¢ z krytycznymi wypowiedziami polemisty, a wigc: fraszke Kwiryty!,
Spartakusa i list poetycki Do Walentego Pomiana Z. Temu ostatniemu utworowi przy-
znaje szczeg6lna range, traktujac go jako ostatnie poetyckie ogniwo sporu. Zasadnicza
czg$¢ studium nosi tytut ,, Komentarz do aluzji zamykajacej Vade-mecum”. Interpretacja
zakoriczenia listu poetyckiego staje sig, w takim ujgciu, zwornikiem obszernej tematyki
calej rozprawy. Gniew narastajacy w ostatnich stowach wiersza (,,... sercem tym — szko-
la ta — gardze!”!” zostal skierowany — sadzi Trojanowiczowa — przeciwko szkole kry-
tycznej ,, Wiadomosci Polskich”, a wiec gtéwnie przeciwko Klaczce. Pogarda Norwida

BTrojanowiczowa, jw. s. 110.

14 C. Norwid. Psalméw-Psalm. PWsz 3: Poematy. Warszawa 1971 s. 414,

15 Okreglenie Trojanowiczowej, s. 111.

16 Walicki w studium Cyprian Norwid: trzy watki mysli traktuje stosunek Norwida do mesjanizmu
jako poglad staly, chociaz zauwaza np. wyraZna ewolucj¢ koncepcji narodu.

7 C. Norwid. Do Walentego Pomiana Z. PWsz 2: Wiersze. Czest druga. Warszawa 1971 s, 158.
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odnosi si¢ do tych, ktérzy mumifikuja wielka poezje romantyczna i przekazuja nastepnie
jako jedyny obowiazujacy wzorzec artystyczny i etyczny. Rodzi si¢ watpliwosé, czy takie
ograniczenie poetyckiego nurtu polemicznego jest uzasadnione. Refleksje z epilogu Va-
de-mecum mozna odnaleZé wyrazone dyskursywnie we wstgpie do tego zbioru, a jezy-
kiem poetyckim w wierszu inicjalnym [Klaskaniem majqc obrzekie prawice...}. 1 w utwo-
rze wstepnym, i w zamykajacym cykl podobnie okrésla Norwid swéj ,moment gene-
zyjski” — czas narodzin nowego poety'®. W obu wierszach wyraza wiare w sprawiedliwg
oceng w przysztoéci!®. Rozpoczynajac Vade-mecum spodziewa si¢ pozyskaé rozumie-
jacego czytelnika w pokoleniu wnukéw, a w epilogu zawrze przekonanie:

[...] N
Zwij wiec, jak chcesz? — Wspélczesno$¢ minie niestateczna,
Lecz nie ominie Przysztosé: Korektorka-wieczna!...?

Uderzajaca jest réwniez zbiezno§¢ motywéw obrazowych kreujacych przestrzei po-
etycka. I w jednym, i w drugim utworze pojawia si¢ motyw cmentarza. W inicjalnym
wierszu pustynia — metaforyczne miejsce narodzin poety — w kolejnych obrazach zostaje
nasycona rekwizytami podkreslajacymi martwote, unieruchomienie, by w obrazie ,,Nie-
wiast, zakletych w umarte formuty”, ich ,rak marmurowych” i ,fald ubrania kamien-
nych”, kojarzacym si¢ z nagrobnymi rzezbami, zmienié¢ si¢ w przestrzefi cmentarza®'.
Wydaje sie, ze martwote cmentarnych pomnikéw mozna uogélni¢ i odnie$¢ nie tylko
do przekonan Norwida na temat kobiet i ich niespelnionej spotecznej roli, ale uzna¢
za symbol skamieniatego, zamknigtego w formulach przeszloéci spoleczenstwa. Jest
w wierszu i inny cmentarz — , katakomb korytarz”, synteza cmentarza przesziosci i ko-
lebki nowej prawdy, przestrzefi dojrzewania nowych wartosci. W liscie poetyckim Do
Walentego Pomiana Z. znajdujemy natomiast motyw ,Publicznodci-prywatnej
— [...] nieruchome;j”, a cel pisarskiego trudu widzi Norwid we ,,wskrzeszeniu poruszo-
nych ludzi”. W koricowym fragmencie wiersza krag motywow $mierci i cmentarza po-

18 Okreslenie J. Trznadla z jego pracy Czytanie Norwida. Proby. Warszawa 1978 s. 13.
19 [Klaskaniem majgc obrzekle prawice...] i Do Walentego Pomiana Z. Oba teksty w: PWsz 2:
Wiersze s. 15, 157.
[--] :
I juz ni miejsca dawano, ni godzin .
Dla nieczekanych powié i narodzin, '
Gdy Bozy-palec za§wital nade mnj:

[..]
{1

Oto,ze w §wiat wchodzitem, gdy w najwigkszej sile
Poetéw trzech (co whasnie zasngli w mogile)
S piewalo! - ze milczatem — i znéw pidro strzepie,
Jak klos o sierpu ostrze; |[...]
)
20 Do Walentego Pomiana Z. s. 152. W tym samym aspekcie zestawial te utwory Jastrzgbski w cy-
towanej rozprawie, s. 18.
2! Analiza kreacji przestrzeni cmentarza w tym fragmencie wierszaw: Trznadel, jw. s. 21-32.
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szerza si¢. Po wspomnieniu o samobéjczych zgonach adresata listu i Felicjana Lobeskie-
go pojawia si¢ obraz grobu-pulapki. Ten motyw wydaje si¢ by¢ metaforyczna antyteza
katakumb z {Klaskaniem majqc obrzekle prawice...]. Wstep z epilogiem laczy natomiast
autotematyczna refleksja, program nowej, poromantycznej — zdaniem Norwida — poezji.
We wszystkich trzech tekstach podejmuje on temat wielkich poprzednikéw jako punkt
odniesienia wlasnych koncepcji literackich i spolecznych. Przy uznaniu dla wielkosci
poezji romantycznej, dostrzega w niej jednostronno$é: ,,[...] szkota ta, [...], nie miata
zapewne dosy¢ czasu, aby w utworach jej strona obowiazkéw, strona moralna,
znaczne zajmowata miejsce...”?2,

Interpretujac list poetycki Do Walentego Pomiana Z. Trojanowiczowa stwierdza,
ze swoj cykl ,Norwid otwieral wezwaniem: idZ za mna! — a koriczyt ostrzezeniem: tam
nie idz!”%. Ot6z wydaje sie, ze tych dwéch wezwari poety nie mozna w ten sposéb od-
dzieli¢ od siebie. Przestroga: ,tam nie idZ!”, powtarza si¢ od poczatku cyklu i bez tego
negatywnego bieguna wezwanie zawarte w tytule nie zabrzmialoby wyraziécie. Trudno
wigc uznaé, ze poetycki nurt polemiki poety ze ,szkola” krytyczna, do ktérej nalezal
Klaczko, ogranicza si¢ do wierszy wymienionych przez autorke studium. Jest istotny
w catym Vade-mecum i wlaénie tam, a nie w wyktadach O Juliuszu Slowackim osiaga
kulminacje i kres.

Andrzej Tyszczyk - SWIAT WARTOSCI NORWIDA?
Edward Kasperski. Swiat wartosci Norwida. Warszawa 1981 ss. 376.

Ksigzka, ktéra jako pierwsza w literaturze norwidologicznej po$wigcona zostala
w catoéci — jak zapowiada autor we wstgpie — przekonaniom aksjologicznym poety,
budzi¢ musi zrozumiate zainteresowanie. Zagadnienie to pojemne, wielowymiarowe,
jego sensowne opracowanie stanowi zadanie nader trudne zaréwno w sferze spraw
koncepcyjnych, jak i metodologicznych: odpowiednio do réznorodnosci problematyki
aksjologicznej, réznorodnosci rodzajowej afirmowanych przez poete wartosci, ich ukta-
du i hierarchii, sposobéw afirmacji itp., odpowiednio wreszcie do calej zlozonej pro-
blematyki pracy analityczno-interpretacyjnej nad bogatym i zréznicowanym zespotem
tekstéw, pozostajacych w polu zainteresowania badacza.

Na wstgpie autor zapowiada, Zze tematyka pracy nie uwzglednia zagadnien este-
tyki i poetyki Norwida, ograniczone zostaja takze ,kwestie historycznoliterackie” oraz
»kontekst poréwnawczy” (s. 10). Zakres problemowy pracy formutuje Kasperski naste-
pujaco:

Ksiazka koncentruje si¢ tedy, méwiac prosto, na stosunku miedzy tym, w co Norwid wierzyt, co wy-
znawal i ku czemu chcial pociagnaé swoich wspétczesnych i potomnych, a tym, co przedstawiata lub
powinna przedstawia¢ soba realna dziatalno$é ludzi, procesy zachodzace w epoce i w ogéle w historii

(s. 7).

2 C. Norwid. Do Czytelnika. PWsz 2: Wiersze s. 9.
B Trojanowiczowa, jw.s. 79.
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