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POZNAWANIE POEZJI NORWIDA

Im dokladniej chcemy okre§li¢ wewngtrzne prawa ,mikrokosmosu” utworu, tym bardziej
oddalamy si¢ od mozliwoéci uchwycenia jego uczestnictwa w przebiegu historycznym. I od-
wrotnie: im silniej skupiamy uwage na ,zdarzeniowosci” dziela, na jego udziale w procesie
ewolucyjnym, tym bardziej znika nam ono z pola widzenia jako porzadek ustabilizowany,
gotowy; traci granice tozsamosci, ulega dekrystalizacji, rozpuszczajac si¢ w swoich uwarunko-
waniach genetycznych. Oczywiscie, mozna sobie wyobrazié rozmaite formuty praktycznego

kompromisu migdzy tymi dwoma podejsciami, niemniej jednak bedzie to zawsze kompromis

dazeri, ktore w istocie wykluczaja si¢ nawzajem?.

Mozna tatwo sprawdzi¢, ze ta metodologicznie klopotliwa sytuacja nie
wytraca bynajmniej piora z reki historykom literatury. Szybciej niz interpretacje
dziel poszczegblnych narastaja rekonstrukcje systemow, pogladéw, postaw
wobec... i nadal metoda niezawodna uwierzytelniania koncepcji badacza jest
celnie uzyty cytat z utworu. Kiedy wigc mamy zapotrzebowanié na wiedze
uporzadkowana w zakresie mySlenia Norwida np. o czlowieku w ogdle, o ko-
biecie w szczegdlnosci, o spoteczenistwie, o narodzie, o Polsce, Rosji, chrzes-
cijafistwie, papiezu, cywilizacji, Ameryce, emigracji, o w. XIX, o jezyku,
mitosci, dobroci, despotyzmie, nie musimy i nie powinniSmy (byloby to nie-
grzeczne wobec norwidologéw) sigga¢ po Pisma wszystkie. Mozemy tylko
zatowaé, Ze nie wszystkie znakomite rozprawy zostaly skupione w osobnych
ksiazkach, ze troche trzeba jednak wydobyé z archiwalnych rocznikéw cza-
sopism. Stan badaft narasta jakby wbrew istotnemu ,interesowi” Norwida,
marzeniu o prawdziwym, samodzielnym czytelniku. Stynny ,stuga pokojowy”
wnoszacy gotowe $wiatlo przybiera konkretne rysy to Juliusza Wiktora Go-
mulickiego, to Michata Glowinskiego, to Zdzistawa Lapinskiego, wciela sig
w postaci kobiece, wciela si¢ nawet w Wactawa Borowego!

A przeciez mimo wielkiej wygody i prawdziwej przyjemnosci obcowania
z subtelnymi Przewodnikami po dziele Poety ciagle mamy jednak potrzebe
lektury tego dzieta. Co wigcej, mamy tez potrzebg jakby usunigcia owego
Posrednika i jego jasnego $wiatla z przestrzeni mentalnej?’.

'}, Stawinski. Synchronia i diachronia w procesie historycznoliterackim. W: Dzielo
- jezyk — tradycja. Warszawa 1974 s. 11.
2 Nie udaje si¢ chyba nigdy wyeliminowaé go catkowicie! ,Nieraz myslisz, ze zdanie
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Moim zamierzeniem giéwnym bylo napisanie o poezji lirycznej Norwida,
jej wartosci upatrywalam bowiem w innych skladnikach jgzykowej budowy
oraz w innych znaczeniach w niej zawartych niz te, ktére zalecaja wielcy od-
krywcy i badacze poety. Przecenitam jednak swoje mozliwosci. Ponowna
lektura rozpraw o Norwidzie (w tym najobszerniejszej i demonstracyjnie oso-
bistej ksigzki Jacka Trznadla, gdzie wiele stronic §wietnie prezentuje Norwida
czytanego przez moje pokolenie®) uswiadomita mi, ze moge juz tylko przed-
stawi¢ jakie§ ,glosy do...”, drobne korekty, propozycje innej lektury.' We
wszystkich tych notatkach usiluje pokaza¢ ,mojego” Norwida: poete emocji
— nie intelektu, poetg ,,dopowiedzen” i poetg-wizjonera.

Wiedza o strukturze réznorakich systeméw sktadajacych si¢ na calo$¢ zna-
kowana hastem ,,Norwid” nie jest wcale potrzebna jako klucz do rozumienia
utworu, ktory wiasnie czytam. Tylko lektura malego fragmentu tej calosci
pozwala mi si¢ znaleZ€ w roli prawdziwego odbiorcy, na swéj wlasny sposéb
rozumiejacego skierowane dofi przestanie. Norwid rekonstruowany jako wielki
poeta pociaga wielostronnoscia, . skomplikowaniem, ale i odpycha monu-
mentalng konsekwencja. Czlowiek zamieszkujacy w przestrzeni tego jednego
liryku pozwala mi czasami zapomnie¢ o surowych regutach, o wewnetrznej
dyscyplinie, o powinno$ciach czlowieka w towarzystwie, zdradza si¢ bowiem
z taka sama emocjonalnoscia, niesprawiedliwoscia, nieotamowaniem — jakby
nie byt ,,podmiotem lirycznym”, lecz kim$ znacznie bardziej realnym.

»Norwid byl pisarzem gleboko intelektualnym” ~ powiada Alicja Lisiecka®.
Za kim to zdanie powtarza? — mniej wazne, bo gJiie ma pracy o Norwidzie,
ktéra by t¢ formule¢ wymingla, ale po co powtarza, skoro i przyjeta, i trafna
opinia? Jesli wigc kazdy interpretator uwaza jednak za niezbgdne jej przy-
pomnienie i przytoczenie, mogg podejrzewaé, ze sprawa nie jest tak oczywista,
Ze moze mam do czynienia z metoda wmoéwienia, Ze intelektualny, bo whasciwie
nieintelektualny? A moze formula pozwala zachowa¢ tylko dobre samopoczucie
uczonym czytelnikom poety? Jesli przedmiot badan tak intelektualny, to pod-
miot badajacy jest intelektualny do potegi?

[...]

— Wigc stusznie gari — a smuci¢ pozwdl si¢ niestusznie,
 Bo ktoryz smutek (rzeczy biorac wielkodusznie),
Ktéryz bo smutek stuszny?!... [...]

R

urodzites z siebie, a ono” - z wykladéw wspaniatych prof. I. Stawifiskiej mianych w latach
moich studiéw!

*J. Trznadel. Czytanie Norwida. Préby. Warszawa 1978.

* A. Lisiecka. Norwid, poeta historii. Londyn 1973 s. 66.

5C. Norwid. Z listu. (Do Wiodzimierza Lubieriskiego) s. 239. To i wszystkie nastgpne
zacytowania tekstow poetyckich Norwida wedlug wydania: Dziefa zebrane. Opracowat J.
W. Gomulicki. T. 1: Wiersze. Tekst. Warszawa 1966 (dalej cyt. Dz 1). Natomiast wszelkie
odwotlania si¢ do komentarza J. W. Gomulickiego patrz: Tamze. T. 2: Wiersze. Dodatek
krytyczny. Warszawa 1966 (dalej cyt. Dz 2).
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Chce na kilku wybranych wierszach pokazaé, jak z reguly nie honorujemy
prawa poety do ,niestusznego smutku”, jak wmawiamy mu obiektywnos¢
i stala racjonaina postawe tam nawet, gdzie jgzykowy ksztalt wypowiedzi za-
chowal wyraznie odcisnigty §lad reakcji wcale nie ogarniajacej przedmiotu
czystym blaskiem intelektu i wcale nie apelujacej do racjonalnosci czytelnika,
ale owszem, §lad ten ostentacyjnie wzywa do wspdlpracy wiasnie nasze ,ner-
wy”, fobie albo po prostu nasze doswiadczanie zycia.

Oto czytam wierszowany (acz bardzo swobodnie) list skierowany do kon-
kretnej adresatki, do Marii Trebickiej. WypowiedZ ta zachowuje wszelkie
konwencje epistolarnej formy — poczynajac od adresu i daty (,New-York,
United States of America, 10 kwietnia 1853”), poprzez podjgcie ,stylu ko-
respondencyjnego” (,,Pierwszy list, co mnie doszedt z Europy, / Jest ten od
Ciebie”) z licznymi bezposrednimi zwrotami do adresatki (,,Pani”, ,,O! wierz
mi, Pani”, ,,nie mysl, Pani”), z préba opowiesci o nie znanych adresatce wy-
darzeniach z podrézy, pokazaniem moralnego bilansu tej podrézy, takze ze
zdawkowym zaprojektowaniem przewidywanego dalszego ogniwa korespon-
dencji (,,Prosze mi pisa¢ o bracie i sobie, / O rzeczach, ktére Pani sa najblizej,
/[...] = albo o tym, / Co si¢ podoba Pani”), wreszcie — nie bez szczegélnej listo-
wej kokieterii — kreacje osob: zwigzla, charakterystyka adresatki (,,Pani jestes
dobra”) i wielokrotnie pdzniej wykorzystywana przez krytykéw autochara-
kterystyka (,,ja to jestem / Na §wiecie jako w trupie doskonalej / Nad-kom-
pletowy aktor™).

Po pigédziesigciu szesciu wersach, ktore czytelnika przyzwyczaity catkowicie
do lektury tekstu jako intymnego listu zaadresowanego do Pani ,dobrej”,
nastgpuje nagte odwrdcenie uregulowanego strumienia mowy: ,,O! Boze...
jeden, ktory estes — Boze, / Ja takze jestem...”. Czy list zostal przedarty, wy-
rzucony? adresatka zignorowana (wigc i obrazona jako osoba)? co mamy zrobié
z t3 nie umotywowang w zaden (literacki) sposob przemiana Piszacego? A prze-
ciez nie na tym odwrdceniu si¢ — jakby w kierunku jedynego wtasciwego Adre-
sata i Shuchacza ludzkiej wypowiedzi — konczy si¢ utwér. Zamyka go partia
tekstu wcale obszerna (dziewigé werséw), ktéra réwnie nas szokuje: ,,A Wy?
o! moi wy nieprzyjaciele”. Pgka wigc calkowicie konwencja listu, wkraczaja
ulamkowe ksztaity jakby modlitwy, jakby inwektywy, ale ,forma z forma
nie zlewa si¢”, a poprzez wielkie szpary, szczeliny wychyla si¢ ku nam postac
Zrozpaczonego. Emocjonalne przezycie sytuacji podmiotowej bylo zbyt silne,
by podotaé mu mogly obiektywizujace zabiegi konwencji listowej, modlitewne;j,
przeméwieniowe;j.

Wydaje mi sig, ze w liryce Mickiewicza i Slowackiego nie znajdziemy ana-
logicznego przykladu tak calkowitego przekreslenia poczatkowo przyjetej
lirycznej formuly wypowiedzi, takiego emocjonalnego tuku: od przyjaznego
zwierzenia ku pogardliwgmu przedarciu zwiazkéw, od cieplego ,,0! wierz mi,
Pani”, intymnego ,ty” ku okrutnemu, obcemu, odpychajacemu ,,wy nieprzy-
jaciele”.
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Wiersz-list skierowany do Marii Trebickiej postuzyt Eapiriskiemu® jako
przyktad dzialania religijnych sktadnikéw w twérczosci poetyckiej Norwida,
dzialania porzadkujacego, przywolujacego przestanki, ktore integruja czlo-
wieka. Moje rozumienie utworu prowadzi w kierunku przeciwnym - zniszczenia
(moze jednokrotnego w poezji Norwida?) ,,dekoracji cnét, wiary”... Kompo-
zycja tego tekstu jest wyrazistym §ladem i zapisem takiego momentu w 0so-
bistych dziejach, kiedy napdér emocji w sposéb istotny powoduje zrujnowanie
misternego systemu przemyslen. Religijna podstawa swiatopogladowa pozosta-
wia tylko zdolno$¢ podjgcia zewnetrznej pozy btogostawiacej — nie istotowo,
lecz retorycznie traktujemy nakaz mitowania nieprzyjaciét.

Te sama gniewna i pogardliwg ,niesprawiedliwo$é” (jakze zaskakujaca
u tworcy, ktéremu przypisaliémy naturg sprawiedliwa, bo intelektualnie wie-
lostronnie analizujaca rzeczywisto$é ludzi) obserwowaé mozemy takze w obra-
zowaniu poety wtedy, gdy ujmuje ono w biysku metafory kwestie ,,matych
grup spotecznych”, temat ,bliskich”, ,naszych”, ,koétek” towarzyskich i do-
mowych. Oto wyrozumiala i zobiektywizowana, uogélniona fraza utworu Kétko

Jak niewiele jest ludzi i jak nie ma prawie
Pragnacych si¢ objawiél... —[...]

[.]

pozostaje refleksja tylko w momencie widzenia ogarnianego nia przedmiotu
w kategoriach ,,wielkiej liczby”. W chwili gdy sprawa zostaje wytracona z prze-
strzeni spolecznych abstrakcji (,Ni wspo6tcze$ni, nibliscy, ani sobie znani”),
nagle ujrzana i rozpoznana w catej dostownosci tej oto tariczacej ludzkiej
»pary” (,Rece imajac, §linigc si¢ szczelnym usciskiem”), w chwili tej musimy
si¢ przestawi¢ na taka sama osobliwa percepcj¢ obrazu tarica. Znika bez-
namigtno$¢ obserwacji, nie ma zadnego przejscia od intelektualnie ,,oswojonej”
acz przykrej diagnozy schorzenia w sferze obcowania ludzi

[...]
Odpychaja sie, taficzac z soba lub w zabawie
Poufnej, klamia plynnie, serdecznie sig¢ zwodza;

[.]

ku nagtemu konkretyzmowi widzenia

[..]

Rece imajac, sliniac si¢ szczelnym usciskiem.

[..]

To obrazowe centrum utworu nie pozwala inaczej jak tylko w kategoriach
estetycznie ostrych: odrazy, wstrgtu fizycznego, uczestniczy¢ w tak osobistej

6 Zob. Z. Lapifiski. Norwid. Krakéw 1971 s. 110-112. Por. tez Z. Szmydtowa.
Listy poetyckie Norwida. W: Studia i portrety. Warszawa 1969 s. 314-315.
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wizji. Podmiotowo, poprzez jezyk, wydobyta faktyczna obrzydliwos¢ zwiazkow
miedzy ,,najblizszymi” nie zostanie juz w tym utworze zniwelowana nast¢pnymi
obrazami. Metonimie kieruja wyobraZzni¢ w strong bardziej utartych znakow
obcodci:

[...]

— Oni za$ tanicza: tonem zblizeni do tona,
Polarnie nie§wiadomi siebie i osobni;

Dos¢, ze nad nimi jedna lampa zapalona

1 moda jedna wszystkich wzajemnie podobni.

]

Zakotwiczenie metafory w subiektywnie dotkliwie odczuwanej codziennosci
towarzyskiej (jakze kontrastuje to zaslinienie z naszym wyobrazeniem i-wiedza
o elegancji, powsciagliwosci XIX-wiecznego towarzystwa), pozycja obserwa-
tora, a nie uczestnika tej zabawy znéw prowadza czytelnika tekstu ku pewnej
modyfikacji wyobrazenia na temat niezbednych przymiotéw odbiorcy liryki
Norwida. Jesli nawet odbiorca ten bardzo surowo ocenia wlasne wyposazenie
intelektualne, brak gwarancji ,zrozumienia” poety, nie musi az tak bardzo
bad si¢ tego spotkania, czg$ciej bowiem, niz si¢ wydaje, liczy poeta na zwykla
wspllnos$é ludzkiego doswiadczenia. Odkrycie, ze Norwid wymaga ,tylko”
analogicznego negatywnego doswiadczenia zycia (,,zycie ludzkie jest nie-
mozliwe. Ale dopiero nieszczgécie daje nam to odczué” — powiada Simone
Weil’), kazaloby zalety te przypisaé jednak ,ludziom dojrzalym”, a ,malym
dzieciom” — nim dojrzeja — zostawi¢ lekturg opracowan o Norwidzie.

Czasami mamy wrazenie, iz naczelne przekonanie o catosci, jaka jest ,,Nor-
wid — pisarz glgboko intelektualny”, zwolnito czytelnika z obowiazku kontaktu
z tekstem, np. z tekstem wiersza Jesieri. Czytamy dysertacjg:

Zaréwno moralistyczna pointa, jak i melancholia Jesieni sa catkowicie zobiektywizowane,
eliminuja niemal bez reszty . ja” liryczne poety. Przemawia do nas nie Cyprian Kamil Norwid,
ale Duch Dziejow, [...]%.

A przeciez kiedy tekst czytamy
f

O - ciernie depta¢ znosniej — i z ochota
Na dzid is¢ kly,

Niz bloto deptaé, ile z tez to bloto,
A z westchnied mgly...

czytamy, tzn. honorujemy jego intonacjg, tryb zyczacy, stownik zjadliwie
podejmujacy utrwalone sentymentalna konwencja sensy, nie mozna utworu

7S. Weil. Swiadomos¢ nadprzyrodzona (Wybor mysli). Przetozyta A. Oledzka-Fry-
besowa. Warszawa 1965 s. 203.
8 Lisiecka, jw. s. 91.
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rozumieé inaczej niz jako skrajnie wlasnie subicktywna manifestacj¢ samo-
poczucia poety. W plaskim przektadzie na prozg wyrazitoby si¢ ono nastg-
pujaco: O, tysiac razy wolalbym zderzy¢ sig¢ z czym§ wyraznym, cho¢by ostrym
i raniacym, niz grzeznaé w tej obezwtadniajacej, lepkiej, rozlaztej uczuciowe;j
mazi. W metaforycznie rozumianym zdaniu: niech przyjdzie siarczysty mroz,
niech si¢ wreszcie skoriczy to bloto. Oczywiscie jest w tym marzeniu Norwid
wyrazicie zorganizowany, intelektualny. Ale nade wszystko mamy tu do czy-
nienia ze szczegdlnym jego sposobem moéwienia, gdzie emocje najbardziej
zdradza inicjalna intonacja — bliska krewna naszych zyciowych pokrzykéw
,,dos¢ mam juz...”.

Podobnie w kilku lirycznych arcydzietkach Norwida, ktére — jak moéwi
Borowy — ,,ujawniaja prawdy spoza iluzyj”.

Urocza jest powies¢ o gwiazdach-tzach rzucanych przez niebo na groby nieszczgs§liwych ko-

chanké6w [...], ale prawda jest, ze [...] spadajace gwiazdy sa tylko kamieniami’.

Cyprysy mowia, ze to dla Julietty,
Ze dla Romea, ta tza znad planety
Spada - i groby przecieka;

A ludzie méwia, i méwia uczenie,
Ze to nie lzy sa, ale ze kamienie,
I — ze nikt na nie nie czeka!

Ze zdziwieniem zauwaZamy, iZ przytoczenie opinii ludzi (,,uosobienia
zimnego rozsadku” — méwi Gomulicki!®) zostato dokonane w sposéb jakby
technicznie nieporadny (,,m6wia, i méwia [...], / Ze to nie [...], ale ze [...] /
I - ze [...]”), emocjonalnie i z zajaknieniem. Wypowied? literackich cypryséw
jest bardziej zdystansowana i zobiektywizowana nizZ ,,przezywajaca”, emocjo-
nalnie zanieczyszczona wypowiedZ ludzi albo czlowieka, ktéry ja przytacza.
Czy nieporadno$¢ skladniowa, intonacyjne przyspieszenie nie sg tu seman-
tycznie wazniejsze, wymowniejsze od znaczen leksykalnych?

Oto najbardziej zobiektywizowana liryka Norwida — utwér Fatum. Jako
przyktad absolutnej doskonatosci gatunku liryki lapidarnej zalecit go mitosni-
kom poezji Stefan Szuman!'. Potwierdzit osad o ksztalcie i sensie utworu Bo-
rowy: ,,«Fatum» czlowieka to tylko konieczno$¢ zmierzenia sie z nieszczes-
ciem”'?, takze Gomulicki méwi o ,$wiadomym i planowym wykorzystaniu
cierpienia”’®. Fatum, jego sens i metaforyka, zdaje si¢ podtrzymywaé sady
jeszcze ogdlniejsze o poezji Norwida:

°W. Borowy. O Norwidzie. Rozprawy i notatki. Warszawa 1960 s, 14

Dz 2 5. 358, 786.

'S, Szuman. O kunszcie i istocie poezji lirpcznej. Torun 1948 s. 113-120; Borowy,
jw. 8. 55; Dz 2 5. 786.

2Borowy, jw. s. 54, 55.

B Dz 2 5. 786.
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[...] nie jest to liryka nigdy przygngbiajaca, tym bardziej nigdy rozpaczliwa. Jej gleboka
podbudowa jest surowy stoicyzm, wiara katolicka i czerpiaca sily z tej wiary nadzieja. Naj-
bolesniejsze stwierdzenia przechodza w tej poezji we wzniosla rezygnacje albo modlitewne
wzniesienie duchal®.

Jest to lekcja Norwida zakorzeniona w pamigtnej wypowiedzi Marka Au-
reliusza:

Czyz w og6le nazwiesz to nieszczgsciem czlowieka, co nie jest odstapieniem od natury czio-
wieka? [...] Czyz wigc to, co ci si¢ zdarzyto, wzbrania ci by¢ sprawiedliwym, wielkodusznym,
roztropnym, rozumnym, ostroznym, szczerym, obyczajnym, wolnym i inne mie¢ cechy, przy
ktorych natura ludzka swa whasciwo$¢ zachowuje? Pamigtaj zreszta przy kazdym zdarzeniu,
ktére cie do smutku przywodzi, o zasadzie: To nie jest nieszcze$ciem, owszem, szczgSciem
jest znosi¢ to wzniosle'>,

Dobrze wprawdzie pamig¢tajac my$l filozofa inny czytelnik czy stuchacz
przypowiesci réwnie dobrze wie, ze powinien uwazaé, ,jak” si¢ opowiada.
Czy wiec powinien w tej sytuacji moze zapomnieé o tej jednakowej wadze
i mierze stosowanej w lekturze dla ,co” i dla ,,jak”? Zauwaza wigc czytelnik,
ze monumentalnie zarysowanej strofie pierwszej wcale nie odpowiada tozsamy
styl strofy drugiej. Jakze szlachetnie brzimia wyrazy czeSci pierwszej: ,nie-
szczgscie”, ,,czlowiek”, ,fatalne oczy”. Scena z tragedii klasycznej. A w czgsci
drugiej? W stownictwie i frazeologii ,,juz wiek XIX” — artysta / Mierzy swojego
ksztatt modelu”, ,,skorzysta / Na swym nieprzyjacielu”, ,,postaci waga”. A wers
ostatni? Tez nie ,,z tragedii calej antycznego §wiata”: ,,— — I nie ma go!” — ryt-
miczne skrdécenie, konieczno$§¢ transakcentacji, zadnego rzeczownika! I rym
jaki§ komiczny: ,,waga” — ,,nie ma go”.

Zdaj¢ sobie sprawg z ryzykownosci mego osobliwego czytania, zmierza
przeciez ono nie ku wskazaniu artystycznych uchybied utworu, ale ku za-
kwestionowaniu najogdlniejszego sensu Fatumm. Odwrécenie si¢ od Marka
Aureliusza ku jakie dwuznacznym, cytowanym tu, formulom Weil o Zyciu
niemozliwym. Formulom odwodzacym nas i od monumentalnego widzenia
czlowieka, i od intelektualizmu, i od moralizmu — ku obserwacji mechanizméw
dos$¢ prostych, ale jakze zakorzenionych w kazdym czlowieku. Jesli psycholog
nazywa je bardzo niepoetycko ,mechanizmami samoobronnymi” wlasciwymi
wszystkim istotom zyjacym, to Norwid zezwala mi ujrzeé to spotkanie z Losem
jednak w kategoriach bardziej ludzkich — i bez wyniostej samotnosci wybrarica.
Jak tu utrzymaé wizeruneck Norwida sztywnego moralisty. On wiedzial o ruj-
nujacej sile nieszczescia. Wiedza ta demontuje monumentalng architektonike
utworu'®,

“Borowy, jw.

Y Marek Aureliusz. Rozmyslania. Przetozyt M. Reiter. Warszawa 1958. Ks. IV w. 49
s. 42-43.

' O tym czytamy Ksiege Hioba nie pomijajac wstgpnego eseju ttumacza ~ Cz. Milosza
(Paryz 1980). Czy potrzebne jest to czytanie Famum jako utworu ,z chichotem” (waga - nie
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O ¢6z naprawde chodzi? Przeciez nie o drobne korekty w rozumieniu tych
paru cytowanych utworéw. Wydaje mi si¢, ze rekonstrukcja poetyckiego
oblicza Norwida, z jaka mamy dzi§ do czynienia, wyrosia na opinii, ktéra
chciatam zrewidowaé, na opinii, ze ksztalt sztuki Norwidowskiej jest dowodem
intelektualnego zapanowania nad doswiadczeniem Zycia, dokonanej jakoby
pelnej obiektywizacji. Wbrew panujacej formule krytycznej o tej twoérczosci
pocigga mnie ogromny udzial ,,emocjonalnego” (czy romantycznego?) w tym
dokonaniu. Udzial osobistego wpisany w ksztalt jezykowy tej poezji nie-
obojetny jest przeciez i dla calosciowego sensu tego przeslania, i dla problemu
,Norwidowskiego romantyzmu”'’.

Powiada psycholog®, ze jezyk najtrafniej wskazuje na stopiefi zamgtu, jaki
w poznanie wprowadzaja emocje. ,Slepy gniew”, ,$lepa nienawis¢” i takaz
mito$¢ zdaja si¢ sugerowaé, ze zaréwno obiekt ogarniany uczuciem staje si¢
,niewidoczny” w swej istocie i prawdzie, jak tez poznajacy podmiot traci
mozliwo§é zobaczenia przedmiotu w ,prawdzie nagiej”. Czy mozemy ,przy-
chwyci¢” Norwida w takich wlasnie sytuacjach? Kiedy ,,jezyk emocji” zdradza
odksztateenie przedmiotu w sposéb na tyle wyrazisty, uchwytny, ze czytelnik
owo ,,odksztatcenie”, owa ,,subiektywno$¢” uswiadomic sobie powinien?

Nie bez zdumienia czytamy u Norwida formul¢ ,czysci i matematyczni
jak btad”!. Czyzby ,poeta kultury” odstonit tu swa sympatig dla postaw spon-
tanicznych i bezposrednich? (Po latach podjal manifestujaca si¢ tu niecheé
do ,wymytych” Stanistaw Grochowiak). Kiedy to chlodny ironista przemawia
jak ,,miody gniewny”?

ma go!)? Ksztalt artystyczny monumentalny, a jakby pekniety, zdaje si¢ znoéw skrywaé gteboka
sprzecznos¢ pomiedzy naciskiem tradycji pozytywnej, religii i kultury a negatywnym dociskiem
dos$wiadczenia.

"Z. Stefanowska. Norwidowski romantyzm. ,Pamigtnik Literacki” 59:1968 z. 4.
Czy do tej definitywnej rozprawy wskazujacej miejsce Norwida w historii literatury dorzucaé
nalezy jaka$§ dodatkowg argumentacjg? Chyba tylko praktyczna, by w koncu i tzw. szeroki
czytelnik wiedzial, z kim ma do czynienia (z podre¢cznika H. Markiewicza 6w czytelnik dowie
si¢, ze to niedwuznaczny pozytywista!). Czyni to nareszcie W spos6b wyrazisty edytorsko
i jednoznaczny ksiazka A. Witkowskiej Wielcy romantycy polscy. Mickiewicz, Stowacki,
Krasiriski, Norwid (Warszawa 1980).

BK. Obuchowski. Kody orientacji i struktura proceséw emocjonalnych. Warszawa
1970 por. s. 248 i in. Inny przedstawiciel tej dyscypliny naukowej — odwrotnie: ,[...] nasze
emocje nie tylko nie zamykaja nam widoku $wiata, lecz wrecz przeciwnie, wszystkie razem
tworzg narzad postrzegania. Co prawda postrzegania nie $wiata obiektywnego, ktéry — pod-
kreSlamy to raz jeszcze z naciskiem — w ogdle nie jest nam dostgpny, ktéry w gruncie rzeczy
jest dla nas przeciez nawet niewyobrazalny. Natomiast tym, czego nam owe emocje dostarczaja
w spos6b absolutnie niezawodny, jest widok rzeczywisto$ci skrojonej na nasza miare.

[--]
[...] interpretacja rzeczywistosci przez nasze nastroje nie ma nic wspdlnego ze swobody racjonal-
ncgo spotkania ze Swiatem obiektywnym, istniejacym niezaleznic od przezywajacego go pod-
miotu. Ale i tak na osiggnietym przez nas szczeblu rozwoju nie ma jeszeze takiej swobody™.
H. von Ditfurth. Duch nie spadt z nieba. Przetozyta A. D. Tauszyniska. Warszawa 1979
s. 394, 398.

¥ Do spolczesnych (Oda). Dz 1 5. 696.
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Zacheta z mtodziericzej liryki Mickiewicza: ,,Hej, uzyjmy zywota! / Wszak °
zyjem tylko raz”, zyskuje usprawiedliwienie, traci ostro$¢ sensu dzigki ,,zbio-
rowym ustom”, jakie ja wy$piewuja, dodatkowe usprawiedliwienie niefra-
sobliwosci zyciowego programu zawiera objasnienie poety: ,Pierwsza strofa
jest nasladownictwem burszowskiej piesni niemieckiej”.

Toz przykazanie zamyka druga z Trzech strofek Norwida: ,Lecz zyj — raz
- przecie!...” — jako formuta pozegnania i pouczenia kobiety — to i prowokacja,
i obelga, i réwnoczesnie miara odleglosci od wypowiedzi klasycznie obiekty-
wizujacych jedno uczucie ,,Nigdy, wigc nigdy z toba rozstac si¢ nie mogg!”

O Trzech strofkach powiada Przybos:

Nie znam w liryce tak wysokiego tonu duchowego i tak szlachetnego stylu mitosci — odtracone;j.
Inni przeklinali lub przebaczali — Norwid, zdtawiwszy tak zwyczajnc i tatwe odruchy serca,
stangl juz zwycigsko ponad swoimi uczuciami i przemdwil z najwyzsze] trybuny moralnej;
tej co glosi konieczno$é osiggnigcia jedynego (a najtrudniejszego) warunku czlowieczeristwa:
mysliZ.

Dziwaczna lekcje utworu prowadzaca do uwag o ,skazaniu bezmys$lnej na
myslenie” wytknela Przybosiowi Zofia Stefanowska?!, potem Gomulicki (ko-
mentarz??). Ale chyba jeszcze bardziej zdumiewa uleglos¢ Przybosia wobec
tej wersji Norwida, jaka zawiera si¢ w formule ,intelektualista i moralista”®.

Wydaje mi sig, ze wlasnie zdystansowany i zobiektywizowany j¢zyk liryki
Mickiewicza w sposéb nieoczekiwany uwyraZnia gwaltowna emocjonalno$é
tekstow Norwida. Przeczytajmy strofy utworu Czemu majac w pamieci XVIII
i XIX sonety odeskie (Do D. D. Wizyta i Do wizytujgcych):

Szczesliwi przyjda, jak na domiar ztemu:
Kotem osieda ja ~ chwilki nie bedzie,

By westchnaé szczerze... ach! czemu i czemu
Przyszli szczesliwi? rozparli si¢ wszedzie,
Wszgdzie usiedli z czotem rozjasnionem —
Dom napetnili — stali si¢ Legionem!...

U Mickiewicza sceny komediowe, u Norwida — jak z sennego koszmaru. Roz-
. parli si¢ wszedzie — takie rozrastanie si¢, zalewanie, wypelnianie przestrzeni
wrogimi ttumami (a chodzi przeciez o kilku nudziarzy) dobrze jest znane
w psychologii emocji**. A wyjscie z salonu? Kto to opuszcza 6w neutralny

2 J. Przybos. Préba Norwida. W: Sens poetycki. Krakéw 1963 s. 101.

7. Stefanowska. Nowe studia o Norwidzie, ,Pamictnik Literacki” 53:1962 z. 2
's. 5501 in.

2 Dz 2 s. 454-455.

2 Zdradza tez te sama uleglosé ostatnia wypowied? drukowana na temat tego utworu,
studium M. Tatary, O ,Trzech strofkach” Cypriana Norwida: ,Wykazana powsciagliwosé
emocjonalna jest niewatpliwie przeciwstawna romantycznej uczuciowosci, jaka uwidaczniala
si¢ np. w cytowanych poprzednio wierszach Mickiewicza [Do M*** i Do***. Na Alpach

_ w Spliigen]”. ,Pamigtnik Literacki” 71:1980 z. 3 s. 141.
2 Por. Przelom w psychologii. Wybrat i wstgpem opatrzyt K. Jankowski. Przetozyli
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z natury teren spotkan? Mickiewiczowski ,,mity go$é¢”? Zniecierpliwiony na-
trgtami porywczy kochanek z sonetu XVIII? Nie. To ostateczne odejécie
»kamiennego z rozpaczy”. A za progiem — réwnie kamienna sceneria: ,ksiezyc
niemy”, nieruchome gwiazdy, pustka nieba. Doprawdy, kto pisze o niedo-
powiedzeniu i ciszeniu u Norwida, powinien przypomnie¢ ten patetyczny tekst.
Najbardziej pamigtne fragmenty Promethidiona to te, ktére swa konstrukcja
nawiazuja do struktury mowy emocjonalnej:
-~

Kto kocha — widzieé¢ chce cho¢ cien postaci,

I tak si¢ kocha Matk¢ ~ Ojca — braci -

Kochanke — Boga nawet ... [...]

[...]

Kto kocha, widzie¢ chce choé cieri obrazu,
Cho¢ §lad do lubej wiodacy mieszkania,
Choc¢ rozlozone rece drogowskazu,
Cho¢ krzyz, |...]

L)

[...]

— Kto kocha — widzie¢ chce oczyma w oczy,
Czu¢ choc¢by powiew jedwabnych warkoczy;
Kto kocha — male temu ogromnieje

I lada promyk zoibrzymia nadzieje;
Upiorowego nie do§¢ mu myslenia,

Chce w apostolstwo, czyn, dzieci¢ — wcielenia:

L

jakby caly obszerny ,,dialog, w ktérym jest rzecz o sztuce i stanowisku sztuki”,
byl zbudowany po to, by zastoni¢ jaskrawo$¢ doznanej zmystowo prawdy;
jakby wielka obfitoé¢ wypowiedzi dydaktycznych, moralizatorskich, struktur
skrajnie zracjonalizowanych zmierzala do ukrycia i skutecznego zastoniecia
twarzy czlowieka cierpiacego.

Znana jest ogromnie rozbudowana przez Norwida ,teoria przemilczeri
i przyblizen”, byta ona niejednokrotnie przedmiotem dysertacji krytycznolite-
rackich®®. Najbardziej wspélczesnie zostala zinterpretowana ta tendencja
przez Zdzistawa Lapinskiego?’. Takze wielu innych czytelnikéw poety analizuje
obecnos¢ 1 sens tej metody — niedopowiedzenn — w wielu lirycznych wypowie-

K. Jankowski, A. Kotys/ko, P. Kotyszko. Warszawa 1978.

2 C. Norwid. Promethidion. Rzecz w dwéch dialogach z epilogiem. W: Pisma wszystkie.
Zebrat, tekst ustalif, wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyt J. W. Gomulicki. T. 1-11.
Warszawa 1971-1976. T. 3: Poematy. Warszawa 1971 w.: 218-220 (s. 441), 237-240 (s. 442),
278-283 (s. 443—444). (Dalej cyt. PWsz z odestaniem do odpowiedniego tomu). )

2 Jest tez przedmiotem uwagi w rozprawach 1. Stawirniskiej poswigconych prozie epickiej
Norwida i utworom o charakterze dramatycznym.

¥ tapifiski, jw. Rozdz. ,Filozofia i poezja jezyka”.
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dziach Norwida. Chcialabym tu wskaza¢ na tendencj¢ zupelnie przeciwna:
wlasnie dopowiedzeni, zamknig¢é, wytlaczania wrecz sensu przypowiesci.

Oto przyktad skrajny: wiersz znany jako przypowies¢ ,,Ruszaj z Bogiem”
— XXXI utwér Vade-mecum. Pigé czterowersowych strof zawiera opowies¢
o ztym bogaczu i szlachetnym ne¢dzarzu. Wspornikiem jezykowym giéwnym
poetyckiej budowy jest tu frazes uzyty juz w tytule utworu — ,,Ruszaj z Bogiem”
~ chrzescijanskie Zyczenie oparte na dostownym dla wierzacego ,,przychodzeniu
z Bogiem”, z wiatykiem... Odwrécenie loséw obu bohateréw, obrét kota
fortuny wyglada jak nagroda za wewngtrzne bogactwo ubogiego i kara za
wewngtrzna ngdzg bogatego. Historia poetycka wsparta jest tu zywym kon-
tekstem ewangelicznym. Na dobra sprawg — gdyby budowa miata by¢ lako-
niczna, a sens kompozycji nie dopowiedziany — utwér powinien by si¢ za-
koriczy¢ na strofie czwartej. Bo juz piata natarczywie dopowiada:

Wigc nie wszedt w dom 6w, tylko klakl na progu,
Wolajac: ,,Wszechmocny Panie!

Zmiluj si¢ nad nim, moze nie byl w stanie:

Kt6z réowny Bogu?...”

»Catej tej paraboli patronuje oczywiscie pojecie chrzedcijanskiej Opatrz-
nosci, [...]” komentuje Gomulicki®®, ale czytelnikowi nie jest zbyt przyjemnie,
a nade wszystko tracimy resztki wspétczucia dla cztowieka ,,bez chleba”, w jego
wolaniu wyraza si¢ bowiem dziwnie zarozumiate prze§wiadczenie, ze 6w paraliz
bogatego byt prostym skutkiem braku milosiernego uczynku®. Rzecz jest
jednak prowadzona dalej i mamy strofg szosta:

Nie powiem dalej, bo moze przelgkng —
To nadmieni¢ tylko jeszcze,

Ze - nie zmy§lili sobie tego wieszcze,
Bo - zbyt jest pigkne!

Peten zaufania do Norwida-poety komentator dodaje

bo moze przel¢ekng — opuszczona czg$é przypowiesci mogta si¢ odnosié albo do jakiej$
dalszej ,.kary bozej”, ktéra spadta na umierajacego grzessnika, albo moze (co bardziej prawdo-
podobne) do jego nawrécenia®.

Co tu zostalo opuszczone? Jaka jeszcze kara — skoro to wiatyk umierajacemu

niesiony! Jakie nawrGcenie — skoro caly czas mamy do czynienia z ,,chrzescija-

B Dz 2s. 787-788. Céz z tego, Ze tak krytycznie i ,,z géry” pozwolitam sobie potraktowaé
uwagi J. W. Gomulickiego? Mogg istnie¢ bez wielu aprobatywnie tu przywolywanych prac,
a bez owocow jego pracy — nie.

2 §. Kotaczkowski méwi tu o ironii ztaczonej ,,z wyobrazeniem jakiej$§ méciwe] tendencji
Boga”. Pisma'wybrane. T. 1: Portrety i zarysy literackie. Opracowat S. Pigoni. [Warszawa 1968
s. 151.

¥ Dz 2s. 788.
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ninem”, ktéry i pobozne Zyczenia wypowiadal (,,Ruszaj z Bogiem™), i po ksie-
dza postat!?

A jesli przez tekst Norwida przeswieca fragment z Ewangelii wedtug fu-
kasza (16, 19-31)? Wydawca Nowego Testamentu ks. Marian Wolniewicz
zaopatrzyt go tytutem ,Biada niemiltosiernym”.

Byl pewien czlowiek bogaty, ubieral si¢ w purpure i bisior i codziennie wystawnie ucztowal.
A pod jego drzwiami lezal ubogi, okryty wrzodami, imieniem Eazarz. Chcial najesé si¢ tym,
co spadto ze stotu bogacza, ale tylko psy przychodzity liza¢ jego wrzody.

I umarl ubogi, i aniolowie zaniesli go na tono Abrahama. Umart takze bogacz i pochowano
go w grobie. I znoszac meki w otchlani podniést wzrok i zobaczyt w oddali Abrahama i Lazarza
na jego lonie. I zawotat: Ojcze Abrahamie, zlituj si¢ nade mna! Poslij Lazarza, aby umoczyt
koniec palca w wodzie i zwilzyt mi jezyk, bo bardzo cierpi¢ w tym plomieniu.

Lecz Abraham powiedzial: Dziecko, przypomnij sobie, ze$ otrzymal dostatki juz za zycia,
a Lazarz cierpial wtedy niedostatek. A teraz on tutaj doznaje pociechy, a ty cierpisz meki.
Poza tym pomigdzy nami a wami istnieje wielka przepasé, aby ci, co by chcieli, nie mogli sie
przedosta¢ stad do was ani tez stamtad do nas.

Powiedzial: Wobec tego prosze cig, ojcze, aby$ go postat do mojego ojca, bo mam pigciu
braci. Niech ich ostrzeze, aby i oni nie trafili na to miejsce meki.

Abraham za$ na to: Maja Mojzesza i Prorokdw, niech ich stuchaja!

A on rzekl: O nie, ojcze Abrahamie, jesliby jednak kto§ z umartych do nich przyszedt,
to si¢ nawrdca. .

Powiedzial mu: Jezeli Mojzesza i Prorokéw nie stuchaja, to chociazby kto§ z martwych
powstat, nie dadzj si¢ przekonaé®!.

Komentator Pisma dodaje objasnienie:

Przypowies¢ wzywa do mitosierdzia dla ubogich i biednych, do obracania débr materialnych
na wsparcie potrzebujacych [...] i poucza, ze dla niemitosiernych na ziemi nie bgdzie mito-
sierdzia w zyciu przysztym, suponujac naduzycie débr materialnych przez bogacza. Chociaz
tekst tego wyraZnie nie mowi, przypowie§¢ zapewnia ubogim, ktdrzy jak Lazarz cierpliwie
i pokornie znosza ubdstwo, szczescie wieczne [...J*.

W Liscie Jakuba znajdziemy formul¢ sumujaca: ,,Sad bowiem bez mitosierdzia
nad tym, kto nie okazywal milosierdzia. Milosierdzie jest ponad sagdem”.
Oczywiscie Norwid dobrze znal Pismo §w. (w kompozycji ,,Ruszaj z Bogiem”
znamienna jest budowa dwusceniczna, wigc taka jak w przypowiesci ewange-
licznej) i znali je — lepiej od nas — wspdiczesni Norwida. Znéw wige pytanie:
czego ,,nie powiem dalej”?, czym ,,moze przelgknaé” stuchacza, takiego szcze-
golnie, ktéry ,, Mojzesza i Prorokéw” nie stucha! Gomulicki tak rzecz prowadzi
podtrzymujac wersj¢ poetyki przemilczeni:

3 Pismo swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych
ze wstepami i komentarzami. Opracowat zespot pod redakcja ks. M. Petera (Stary Testament),
ks. M. Wolniewicza (Nowy Testament). T. IIl: Nowy Testament. Poznan 1975 s. 195-196.

32 Tamze. )

3 Tamze s. 564.
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Bo - zbyt jest pigk ne - nie wiadomo dokladnie, czy te stowa odnosza si¢ do calej przy-
powiesci, czy tez jedynie do jej nie dopowiedzianego zakorczenia, ktére moglo przynie$¢ np.
(i to byloby najpigkniejsze) uzdrowienie paralityka, wymodlone przez skrzywdzonego przezen

biedaka-chrZescijanina®.

Dlaczego komentarz wydaje mi sie naiwny>, a tekst utworu — poetycko
falszywy? natrectwo kompozycyjnych wiazan, ostentacyjne, pokazowe wy-
korzystanie frazesu ,,Ruszaj z Bogiem”, stylistyka... Konopnickiej (Bez chleba
dzi§ jestem westchnawszy w sobie, nie wiem, co teraz juz zrobig, chieb znowu
byl tanim, itp.), lzawo$¢ zamiast bezwzglednoéci Ewangelii, dawanie ,,do
myslenia” na silg?

Ze zdumieniem wyczytatam kiedy$ u sztandarowego sentymentalisty XVIII
w. takie oto wyznanie zebraka przy drodze:

Dawne czleka panowanie
Nie wyniszczone do korca!...
Zostalo mi uzywanie

Wolne powietrza i storica.

[..]

Boze! przy mym prawie stoje,
Zwe Cie Ojcem ze wszystkimi:
Nie widzisz!... Ja, dziecko Twoje,
Poniewieram si¢ po ziemi!*

W utworze Karpifiskiego takze zjawia si¢ ,bogacz”, ktdéry ,widzial kaleke
i minal”, ale précz konwencjonalnego watku ,bogacza na wozie” i nedzarza
w prochu ziemi, mamy prawdziwie dumny i godny dziecka Bozego glos: ,Ja,
réwnym cztekiem stworzony”. Zebrak Karpiniskiego méwi jak Ksiaze Nie-
zlomny ludzkiej godnosci, a ,kto§ kiedys” jak sedzia w obrazku Marii Ko-
nopnickiej. ’

Opowie$¢ Norwida jednak tylko pozornie oddaje gtos bohaterom — w istocie
czytelnik ma ostra $wiadomo$¢ ,przyktadowej” preparacji, zafalszowania
»cudzego glosu”, poddania wypowiedzi manipulacji — o ilez prawdziwiej i okru-
tniej rozlega si¢ z zaswiatéw wspanialy gtos Abrahama oraz ludzki glos bo-
gacza, ktory jednak kochal ojca i braci, a nie mégl — jak Norwidowski narra-
tor-§wiadek — donies$¢ ludziom ,,co dalej”.

A wstrzasajace doznanie straszliwej n¢dzy i zta w Larwie? Syntetyczno$é
wielkiej formuly poetyckiej ,,Rzeklibys, ze to Biblii ksigga / Zataczajaca sig
w blocie” - czyz wymagata koricowego dopowiedzenia?

¥ Dz 2s. 788.
% To réwnoczesnie miara absolutnej lojalnosci Edytora wobec Poety.
¥ F. Karpifiski. Zebrak przy drodze. W: Wiersze wybrane. Warszawa 1966 s. 96-97.
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Takiej to podobna jedzy
Ludzko$é, co ptacze dzis i drwi;
[--]

sprowadzajacego to przejmujace rozpoznanie spotkanej ,na §liskim bruku
w Londynie” do abstrakcyjnej ,,Judzkos$ci”, ,historii” i ,,spolecznosci”?

Mechanizm dopowiedzeri najbardziej wprost ujawnit si¢ w utworze Jak...
,»Co$” jest ,jak™:

gdy kto cisnie W oczy czlowiekowi | Garscig fijotkow
gdy akacjg z wolna zakotysze,
gdy osobie stojqcej na ganku | Daleki ksiezyc wplata sie we wiosy,

Jak z nig rozmowa, gdy nic nie znaczgca, | Bywa podobnq do jaskolek lotu,

Coraz bardziej rozbudowane poréwnania, coraz konkretniej wskazujace na
rodzaj przezycia, osobeg, ktdra jest Zrédlem i przezycia, i poréwnai, nie po-
zostawiaja watpliwosci, co jest ,Jak... Tak”. Tymczasem Norwid, znéw nieufny,
powiedziawszy wszystko co trzeba metoda poety — dodaje: ,,[...] lecz nie rzekne
nic — bo mi jest smetno”. Jak to ,nie rzekne nic™ — pyta czytelnik — skoro az
tyle rzekle§ i przeciez od pierwszej linijki widze, ze ci ,,smetno”! Niemniej
komentator i tu méwi o ,wymownym milczeniu”.
Kto zreszta nie méwi? Kazda okazja tutaj dobra, np. kwestia stowianska:

W pewnej mierze [Stowianie] w ogéle czekaja. Na swoja role i na poznanie siebie, na
wlasna tozsamosé. Tak widzi t¢ sytuacje Norwid w péinym, pigknym wierszu Slowianin
skierowanym do Teofila Lenartowicza. Jego Stowianin tkwi przy polnej drodze niczym kamien
»co stugiwal byt w réznych szturmach na okopy” obojetny na to, ze gdzie§ biegng druty te-
legrafu i kolej zelazna. Nie wiadomo zreszta, czy na pewno jest to kamiefi. A moze kos¢
wielkoluda, jak utrzymuje wie$¢ gminna?

Norwid nie ufatwia rozwigzania symboliki kamienia i kosci. Jak zwykl czesto czynié,
zostawia smuge tajemniczej niejasnosci, odwotujac sig¢ do intelektualnej wspéipracy odbiorcy

- ,,0 sam sobie w jasniejsza alegorig zamieri”¥.

Alina Witkowska oczywiscie bez trudu zamienia udajac, ze nie zamienia:

[...] nie ma sensu wieloznacznosci skojarzeniowej kamienia ze Stowianinem sprowadzaé
do prostych formut ani do w pelni jasnych zwiazk6éw alegorycznych. Niechaj najistotniejszy
pozostanfe projekt wielu mozliwosci wpisany w kamieni jako budulec sztuki i cywilizacji.
I takim potencjalnym projektem czekajacym na realizacjg byt dla Norwida Stowianin®.

Oczywiscie, nawet bez zachgty tak mocno zwerbalizowanej alegoryczna stru-
ktura zmusza czytelnika do wypelnienia abstrakcyjnym sensem owego obrazu

7 A. Witkowska. ,Ja, glupi Stowianin”. [Krakéw 1980] s. 48.
38 Tamze s. 49.
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Stowianina. ,,[...] czy to ko$¢? czy kamien?” zyskuje odpowiedZ wczesniej:
od pierwszego wersetu centralne prze$wiadczenie zostaje wypowiedziane
wprost ,,gdy brak mu nasladowaé kogo”, ,Oczekiwa na siebie-samego”.
Bardziej kpi tu Norwid z czytelnika poszukujacego ,tajemniczego sensu”,
niz ,nie dopowiada”. Czyz mozna wyrazniej: ,,On sterczy”? (R6b cos, nie
stercz tak — pouczaja zyczliwi). '

Rzecz jasna, trudno ,liryke niedopowiedzen” przeksztalci¢ nagle w opinii
czytelnika w ,liryk¢ dopowiedzeri”, ale mozna si¢ chyba zgodzi€, Zze obie ten-
dencje w liryce Norwida wspdlistnieja. Znajomos$¢ struktury jezyka, traktat
o milczeniu jako o gramatycznej czg$ci mowy prowadza Norwida w kierunku
wykorzystywania mozliwosci semantycznych niedopowiedzenia. Pasja moralisty,
potrzeby abstrakcjonisty prowadza do pseudoprzemilczefi, do kokieteryjnych
raczej i werbalnych tylko obietnic ,,nie powiem dalej”. Wydaje sig, ze sprzecz-
no$ci miedzy wlasna koncepcja jezyka poetyckiego a pasja dydaktyczna nie
zdotat Norwid pogodzi¢, nie tyle intelektualnie, co ,,pra\ktycznie"’ ] we wiasnej
poezji. .

Ten, kto méwi praobrazami, méwi jakby tysiacem gloséw, przejmuje i porywa, a zarazem
to, co opisuje, przenosi z dziedziny jednorazowosci i przemijalnos$ci w sfere wieeznego bytu,
los osobisty podnosi do rangi losu ludzkosci, a przez to takze wyzwala w nas wszystkie owe
pomocne sily, ktére zawsze pozwalaly ludzkosci uratowaé si¢ przed kazdym' niebezpieczefi-
stwem i przetrwa¢ nawet najdtuzsze noce.

Taka jest tajemnica oddzialywania sztuki. Proces tworczy, o ile w ogéle mozemy go bada¢,
polega na nie§wiadomym ozywieniu archetypu, na rozwinigciu i wyksztalceniu go w petne
dzieto. Nadanie ksztaltu praobrazowi oznacza w pewnym sensie ,przelozenie” go na jezyk
wspolczesnosci, dzigki czemu niejako kazdy moze uzyskaé dostep do najglebszych Zrodet zycia,
ktdre w przeciwnym razie pozostalyby przed nim zakryte®.

Styl Norwida - jak wiemy — nie wykorzystuje zbyt czesto tej mozliwosci.
Owszem, mozemy odtworzyé wyobraZzniowa przedwieczno$¢ zaszyfrowana
w jego liryce, np. wyobrazenie Zycia jako przestrzeni do przebycia, a bytowania
jako pielgrzymki, wedréwki, ale wiasnie jest to wersja juz abstrakcyjnej sym-
boliki, a nie obrazu (por. np. Pielgrzym), alegorycznej wyktadni (Krzyz i dzie-
cko) czy prostego nawiazania do dawnego motywu:

Co dzierh woda w okret ciecze,
Noga z loza ani stap;
Co wieczora — o! czlowiecze,
Rekaw w gér¢ — i do pomp!
[Co dzieri woda w okret ciecze...] s. 502

Czy poeta-Norwid w ogéle méwi do nas praobrazami, czy tez jest to w Scislej-
szym sensie ,poezja jezyka”, wigc nieodpartej formutly, ironii, zdania — jak
poezja w. XVIII z bajkami Krasickiego na czele.

¥ C. G. Jung. O stosunku psychologii analitycznej do dzielta poetyckiego. W: Archetypy
i symbole. Wybral, przetozyt i wstgpem poprzedzit J. Prokopiuk. Warszawa 1976 s. 376-377.
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Norwid.— niejednokrotnie — stosowal w !'ryce takie §rodki, ktdrych poeta
wieku O$wiecenia uzywat w gatunkach jawnie dydaktycznych: w bajce i satyrze,
ktére rezerwowal dla moralistycznej funkcji poezji. ,Muza gniewu i satyry”
postuguje si¢ ciagle, od Krasickiego do Bararczaka, tym samym jgzykiem
- konstrukc_ja zwiezla, zwarta, uderzajaca:

[..]

Podli!... bo niemi, i niemi, bo podli!*

Mozna tatwo pokazaé zniewalajacd silg¢ retoryki jgzyka, silg¢ przekreslajaca
czesto tzw. szersze prze§wiadczenia, poglady, teorie. Przeciez ten znak réwnania
miedzy podloscia a niemota postawil autor Assunty i Milczenia.

Oto poprzedniczki Norwidowskiego wyroku, formuty Ignacego Krasickiego
zawarte w satyrze Pochwatla milczenia:

Dusze podle, nurzcie si¢ w otchtaniach milczenia!

Dobrze milczyé, bo ptaca; [...]

i ironiczna: Swieta niemoto...*!

Te¢ sama szkole odkry¢ mozemy w zwiazku z innymi sprawami oraz innymi
tekstami Norwida: gniewne ,cacka, cacka” znajduja poprzednikéw w Kra-
sickiego Pochwale wieku .

[--]

[...] ksiag rozlicznych mnostwo,

W ktérych rozum, nauke, dowcip, wynalazki
Zastgpuje druk, papier, poziota, obrazki.
Stad, niby gaza kryte, wyrazy wszeteczne,

[...]

i w poprzedzajacym Bajki i przypowiesci wierszu adresowanym do dzieci, ktére

[..]]

Za cackiem biezy¢ gotowi w zapedy,
Za cackiem, ktére zbyt wysoko leci,

[..]

Wydaje sig tez, ze w Powiesci Norwida poswistuja te same baty, ktére: ,Wziat
[...] gumienny” i ,podstarosci”. Bynajmniej nieskapo spadaty one w opisie Po-
drozy paniskiej Krasickiego. A to — czyz nie sa to mysli i wyrazy Norwidowskie?

0 Dziennik-Warszawski. Dz 1 s. 527.

# Cytaty z tekstow 1. Krasickiego: Pisma poetyckie. Opracowal Z. Golifiski. T. I, II.
Warszawa 1976: T. II s. 252 (w. 32, 49), s. 253 (w. 66), s. 256 (w. 72-75); cytaty z bajek tamze
s. 101; s. 252 (w. 56), s. 272 (w. 75).
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Znaé, czué, moéwi¢, daé przykiad — to jest by¢ kaptanem

Petno Dyjogeneséw nie w beczce, lecz z beczka®

Przyktady mozna mnozy¢: ,,[...] Dobrze to nawiasem / I samemu przy piwku
co przeczytaé czasem”®.

Wydaje sig, Ze na og6l rezultaty poetyckie najlepsze osiaga Norwid wéwczas,
gdy wykorzystuje tradycj¢ retoryczng, tradycj¢ jezyka sprawnego, zwigzlego,
apelujacego wlasnie do zmystu porzadku, potrzeby celnej dobitnosci, a réwno-
cze$nie odkrywajacego warto§¢ nowosci, niezaleznosci od wspélnych wyobra-
zen.

A przeciez — na diugo przed Freudem i Jungiem — byl Norwid §wiadomy
podziemnych Zrédet sztuki:

[...]
Stad, choé ja $pig... nie ja to $nig — co? $nig:
Ludzkosci-p6t na globie wspét-§ni ze mnga;

[.]

Tam to wszczela si¢ pie§i gminna, jakby z dna
Uspokojonej na skro§ gtebi

[.]

Kolebka piesni s. 645

Wielkie dzieto jest jak sen, ktéry mimo swej jawnosci sam siebie nie interpretuje i nigdy nie
jest jednoznaczny..Zaden sen nie méwi: ,powiniene$” czy ,to jest prawda”; podsuwa swoje
obrazy tak, jak natura pozwala rosna¢ roslinom, a wyciagnigcie wnioskéw pozostawia nam*.

Norwid uzywa skutecznie i tej ,,poetycznej” wersji stylu, jezyka nacecho-
wanego obrazowaniem tradycyjnie oplatajacym ,kraje tagodnosci”, np. czlo-
wiek ze $wiatlem (zawsze w kontekscie snu, budzenia, zmartwychwstania).
Oto Dulcynea

[..]
[-]

juz zbudzona i odczarowana

* Nawet w kwestiach rodzinnych Norwid znajduje sig blisko Biskupa
»Nie mogtem si¢ wstrzyma¢é, nie méwig od smiechu, ale od usmiechnienia, gdy wyczytujg,
iz mi z czutoscia zalu donosisz, iz zamiast syna masz corkg.

Wiec jesli to nieszczesciem, jak list oznajmuje,
Ja grzecznie to nieszczescie uznawam i czujg.

Zwazam zatem, 1z projekt pierwiastkowy waszmo$¢- pana w pojeciu zony ten byi, a nie
inszy, izby syny rodzita”.
To bardzo tagodne ironizowanie Krasickiego (Wiersze z prozq. T. 11 s. 81-82) przyciaga jednak
Norwidowskie ,,mate dzieci” dobrane... wzrostem i majatkiem.

B A. Naruszewicz. Chudy literat.

“Jung, jw.s. 402,
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Pomigdzy smoki wychodzi z wiezyce;

Ze lampe trzyma w reku, a potwory,

Nie mogac $wiatta znie$¢, w ziemig si¢ ryja,
[..-]

Epos-nasza s. 298

»Przyjaciel domowy”

[...]
[...] szedt, palcami gwiazde objawszy Swiecznika,
Co bita z rak ztotymi na sufit smugami,
A palma cieniu na twarz, [...]
[.]
Znow legenda s. 264
W sklepie sprzgty — o szarej godzinie ,,juz, juz z §wieca w reku wygladano stu-
ge”. Inny ,czlowiek” ze $§wiatlem stat si¢ skiadnikiem metafory okreslajacej
nasze lenistwo badZ aktywno$¢ w odbiorze mowy poety:

[-.]
— Czy tez §wiece zapalale§ sam?
Czy stuga ci zawsze nidst pokojowy
Swiattosé?... [...]
Ciemnosé s. 558

Ty, Matko

[..]
[-..] stajesz cicho, gdzie drobne jest toze;
A $wiecy jasnos¢é okrywszy prawicq,
Cieri-reki rzucasz, wielki jak komnata,
Ktérego palce szyte blyskawicq
Drig—[...]
]
[Wtedy Ty, Matko!...} s. 608%

Trzeba jednak doda¢, ze najczesciej takie poetyckie motywy maja swoja wersje
ironiczna:

> Obrazy z Epos-nasza i [Wtedy Ty, Matko!...] zyja w wierszu Cz. Mitosza Schody z cyklu
Swiat. Poema naiwne. W: Ocalenie. Warszawa 1945 s. 109.

Leb dzika zyje, ogromny na cieniu.
Najpierw kty tylko, potem sie wydtuza

1 ryjem wodzi, weszac, po sklepieniu,

A $wiatlo w drzacych rozptywa sie kurzach.

Matka w dét ptomieri migotliwy niesie.
Schodzi wysoka, sznurem przepasana.

Jej ciefi do cienia dziczej glowy pnie sie:
Tak z groZznym zwierzem mocuje si¢ sama.
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Jak na Leandra czekajaca Hero
Zapala $wiattos¢ i nuci jej: ,Prowad#!” —
Tak my - [...]

Krytyka s. 668

badZ zakwestionowang wiarygodnos¢:

Mialem sen, nie wiem, o ile bezsenny?
Sen s. 381

Jest to jedyny ,sen” ‘zapisany w liryce Norwida. W leksykonie poety ,sen”
i czynno$¢ spania nie maja wymiaréw zbyt poetyckich. ,,Och! jakze spatby
sobie cztowiek”. - Chcialoby si¢ przyja¢ to westchnienie w sposéb naj-
bardziej naiwny i aprobatywny! Nauczyli§my si¢ jednak, ze w §wiecie Norwida
nie ma miejsca na pobtazanie leniwym zachciankom i (wbrew sobie) mora-
listycznie rzecz przyswajamy. Z problemem beztroskiego spania w liryce polskiej
uporat si¢ dopiero Miron Bialoszewski, a apologi¢ Lezeri i ,lezenia” zanalizowat
z prawdziwym zrozumieniem Janusz Stawinski®.

Motywy ,snu” i ,spania” na ogét traktowane sa przez Norwida bardzo
zjadliwie i nieromantycznie. Tancerz ,,Za$nij” méwi po tancu mdtej kobiecie.
(Czy to Norwid ,salonowy”?). Godny , Warszawskiego-Dziennika” czytelnik
tuz przed snem ,,z glupia Zona czyta Sennik”. I jest to znakomita karykatura
»Sytuacji archetypicznej” w wersji Juliusza Stowackiego:

Bylo to rankiem — pomne - pod kaskada —
Byli§my niczym nie strwozeni — sami —
Czytajac ksiazke pelna tez, ze tzami.
Wtem duch mi jaki§ podszepnat do ucha,
Azebym na nia z ksiazki przeszedt okiem. —
Byta jak aniol, co mysli i stucha —
I nagle - [...]
[..]

Odtad juzesmy nie czytali sami.

Sytuacja zamknigta ,,dantejskimi wersetami”:

Soli eravamo e senza alain sospetto — Quel giorno
piu non vi leggemmo avante®’.

Cytowatam tu kilka obrazéw ,czlowieka ze $§wieca” wtopionych w krajobraz

% M. Bialoszewskiego ‘cykl Lezenia drukowany w Mylnych wzruszeniach (Warszawa
1961 s. 7-52). J. Stawiniskiego analiza w: Czytamy utwory wspdiczesne. Analizy. Warszawa
1967 s. 156-168.

3. Stowacki. W Szwajcarii. Por. publikacje S. Makowskiego W szwajcarskich gérach.
Alpejskie krajobrazy Stowackiego. Warszawa 1976 s. 99.

23



DANUTA ZAMACINSKA

sypialni, jest tez kilka znanych wersetéw ze ,snem” zmetaforyzowanym o ne-
gatywnych konotacjach martwoty, niewiedzy, wygodnictwa:

[...] smecac ujete snem grody, (s. 323)
- Nizlim wiedziat, pierwem $nit, (s. 337)
I w snu obtok lekkiego wyobraZnig skrywa, (s. 409)

A - czy tez ona wié:
Nie z jawu - to cho¢ z snéw, (s. 468)

Niewiasty, zaklgte w umarte formuty takze ,odeszly, senne...” (s. 546)
One $nig: Ze szyba?... to — posadzka! (s. 659)

[...] ksiazka byta klamrg spigta,

A byla $niaca co§ w promieniu —

Jak gdy chce z trumny powstaé Swiqté,
Gdy zawola ja Pan, po imieniu. (s. 740)

[...] Harfa swe zamilkia stowo, . ;
Marzy¢ poczawszy, po czym $nié i spac na nowo, (s. 768)

Takze , Rozebrana™ ,.$pi zapewne!™ (s. 770).

Sumuje ten ciag ttumaczenie Z Buonarrotiego:

Stodko jest zasnaé, stodziej by¢ z kamienia
Dzi$, gdy tak wiele hanb i poplamienia;
Nie czué, nie widzie¢, lezac jak w mogile —
C6z z tak urocza poréwnalbys Noca?

— Przeto, zaklinam, ucisz si¢ na chwile,
Moglbys przebudzié mig... na co? i po co?*®

Ten wtaénie obraz nocy kojarzy si¢ czytelnikowi Norwida z ostatnim zapisem
Kroniki:

Wieczorem odwraca sie do Sciany i zasypia, méwiac jeszcze do Zaleskiego: , Przykryjcie
mnie lepiej”. Umiera nad ranem. ,Raczej zasnat, jak umar}” — komentuje ten zgon Miku-
towska®.

8 Nie ma tej negatywnej konotacji znaczeniowej opis rzymskiego grobowca $w. Stanistawa
Kostki (s. 401):
W komnacie, gdzie Stanistaw $wigty zasnat w Bogu,
Na miejscu toza jego stoi gréb z marmuru —
Taki, ze widz niechcacy wstrzymuje sie¢ w progu,
Myslac, iz Swi¢ty we $nie zwrécil twarz od muru,
[...]
“Dz1s. 123.
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Taniec, sztuke taneczna solo i w ,,zespotach” — literatura polska szczegélnie
umie wykorzystywaé metaforycznie i symbolicznie — od Dziadéw po Wesele,
od wiersza Na pochwale Kossowskiej w taricu po Tancerza mecenasa Kraykow-
skiego! Oczywiscie najpigkniejszy ,,opis tafica” (i najczgstszy przyktad ,kunsztu
doskonatego”, ,szczegélnie uderzajacego wykorzystania metaforyki”>’) zawarty
jest w wierszu Do stynnej tancerki rosyjskiej — nieznanej zakonnicy. Tekst
bardzo dogodny do ,,analizy lingwistycznej”, bo §wietnie taczacy poezjg obrazu,
metaforycznego opisu z tradycja wielkiej retoryki w. XVIIL.

A jednak Tobie!... ktéra nizej jeszcze
Wejrzata§ w glebie, nie nuca dzi§ wieszcze ~
Lecz ja, syn Polski, rzucam wiericem z glowy
Pod Twoje stopy ruskiej bialogtowy

I tze¢ posylam, co prawdziwie swieci,

Bo ani znasz jej, ni Cig tu doleci!...

Taka analiz¢ mozemy przeprowadzi¢ swobodnie, gdy hotd Norwida odczy-
tujemy w kontekécie pochwaly Kossowskiej:

Nézki sie ledwo widzie¢ pozwola

I tylko czasem tykaja ziemi,

Wszystkie w niej cztonki razem swawola,
A zefir igra z szaty wiotkiemi.

Nie mamy watpliwosci — taficzaca obserwowalo oko szczg$liwego mieszkanca
Arkadii. Trembecki czy Szymanowski, ,lube natury dzieto”, ,$wiat”, , Kra-
sicki”, ,,Kupid” i ,,Szmuglewicz” znajduja si¢ w tym samym czarownym kregu.
,,Oko 1 dlofi” malarza swobodnie i ,,m¢sko” notuja wrazenia.

.Patrz, patrz! Wybiegla jak jaskodtka [...]”. Czy tak zachgca nas znawca ba-
letu? Mistrz literackiego opisu? Ten takze. Ale zeby wlasciwie zrozumieé¢ po-
wody niezwyklego holdu skladanego ,tanecznicy”, nie wystarczy chyba rzecz
objasni¢ predylekcjami Norwida — kultem warto$ci duchowych, wartosci re-
ligijnych. Najpierw sprawa zaimka. ,,Tu” i ,teraz” przeciwstawiane jest zwykle
czarodziejskiemu ,,tam”! ,[...] tu méj trup w posrodku was zasiada, / [...] Tam
widzeg ja, [...]”. Dobitnie oswietlaja ten pow()d glosy wspélczesnie dos§wiadczo-
nych ,,tu” artystow. f

[~—-—--][Ustawa z dn. 31 VII 1981 1. O kontroh publikacji i widowisk, art. 2,
pkt 3 (Dz. U. nr 20, poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44, poz. 204)].

...Przed $miercia jeszcze Chopina zaszedlem byl raz na ulice Ponthieu przy Elizejskich
Polach, do domu, ktérego odZwierny z uprzejmoscia odpowiadat, ile razy kto zachodzac pytat
go, jak si¢ Monsieur Jules ma?... Tam na najwyzszym pigtrze pokoik byl, ile mozna
najskromniej umeblowany, a okna jego dawaly na przestrzeri, jaka si¢ z wysokosci zawsze
widuje, tym jednym tylko upigkszona, iz czerwone storica zachody w szyby bity tunami swymi.

Ot apinski,s. 81.
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Kilka doniczek na ganku przed oknami tymi stalo, a o§mielone przez mieszkarica wréble zla-
tywaly tam i szczebiotaty. Obok drugi maleriki byt pokoik — to sypialnia.

Byto to wigc jako$§ okolo piatej godziny po poludniu, kiedy przedostatni raz bylem tam
u Juliusza Stowackiego, ktéry wlasnie konczyl obiad swéj, z zupy i pieczonej kury sktadajacy
si¢. Siedzial przeto Stowacki przy stoliku okragtym na §rodku pokoju, ubrany w diugie pod-
szarzane paletot i w amarantowa splowiala konfederatke, akcentem wygody na glowg zarzucona.
I méwilismy tak o Rzymie, [...].

Do pokoiku tego, ktory, jak Juliusz mawial: ,zupelnie bylby dla szczescia cziowieka
wystarczajacym, gdyby nie to, ze w jednej stronie jego katy nie sa zupelnie proste, Zle bedac
skwadratowanym” - do tego, méwig, pokoiku innego dnia wieczorem wszedtem byt, a Juliusz
stal przy kominie, fajkg¢ na cybuchu dtugim palac, jak to uzywa si¢ w Polsce na wsi; [...].

[-..]

[...] byto to tak, ze wszediszy pierwszy widziatem cialo zimne Juliusza, bo [...] zasnat $miercia
i w niewidzialny §wiat odszedt. Malo pigkniejszych twarzy umartego widzi sig¢, jako byla twarz
Stowackiego, rysujaca si¢ bialtym swym profilem na sptowialym dywanie ciemnym, co§ z historii
polskiej przedstawiajacym, ktéry toze od $ciany dzielit. Ptaszki zlatywaly na niepiel¢gnowane
doniczki z kwiatami [...]"".

1856 r. — Czarne kwiaty powstaly na dwadziescia jeden lat przed zamieszkaniem
w Zakladzie $w. Kazimierza, a przeciez kiedy odczytujemy to arcydzieto z per-
spektywy celki w przytutku, najbardziej przejmuje tu ujawnione — nie tylko
‘we fragmentach tyczacych Juliusza Stowackiego — ,,spojrzenie bezdomnego”.
Tylko takie spojrzenie zarejestrowaé potrafi wszystkie uroki prawdziwego
domu: z dozorca, z jadalnia i sypialnia, z wlasng przestrzenia za oknem, z kwia-
tkami i ptaszkami, z lozem i sptowialym dywanem ciemnym. Wiemy: Stowacki
mieszka, Norwid — bywa ,,u Pani Baronowej”, ,,w progi wchodzi”, odwiedza
»trumienne wngtrza izb”, patrzy ,,wéréd areny”, pociesza go Bdg listkiem ,,do
szyby przyklejonym”, ale do jakiej? Prawie zawsze potrafimy sobie odtworzyé
konkretna przestrzen otaczajagca podmiot méwigcy w wierszach Mickjewicza,
Stowackiego, wypowiedzi liryczne Norwida rozlegaja si¢ w jakiej§ przéstrzeni
abstrakcyjnej, nie oswojonej ani §cianami domowymi, ani Zywym przestworem
natury: ,,napotykatem w zyciu”, ,Nad stanami jest i stanéw-stan”... Wyrazistsze
sa tereny obce, oficjalne, urzedowe:

Znalazlem si¢ byl raz w wielkim Chrzeécijan nattoku,

Gdzie jest biuro lasek, plaszczéw i marek;

- Kazidy za swoj chwytal si¢ zegarek, -

Nie ufajac bliZzniej rece i okul... v
Grzecznosé s. 634

W tym kontekscie niezwykla szczeg6lowoscia informacji przestrzennych uderza
list poetycki Do Bronistawa Z.

[..]

- Tak, ze Swigtego Kazmierza muréw po-zastotecznej krasy,

5L PWsz 6: Proza. Czes¢ pierwsza. Warszawa 1971 s. 179-181.
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Pytam Cig¢ — nie, ,,czy weneckie znasz zapusty?”,
Lecz czy Przetozonej Zakonu Sidstr §wigto-Imienne
Znasz, o! rodaku, posréd mnogich hucznego Paryza ciekawosci?!

[..]

Patrz — oto tam i owdzie malto okaZne mury.

Whijdz — ma si¢ pod wieczér, mniematby$ moze,

Iz na Malcie w zakonu gdzies rycerskiego ostatku
Zatulates sig... tu, tam — uchylone Ci drzwi okaza
Rdzawa na murze szable albo groZny i smetny profil:

O mato nie stuletni 6wdzie maz w konfederatce, jak cien
Niedotamanej choragwi przy narodowym pogrzebie,
Przeszedt mimo i zgast w dlugim jak nico$¢ korytarzu — —

[..]

Patrz! - oto i gdzieniegdzie, tam i sam,

Ozatobione blisko od dwéch tysigcy lat

Kochanki Tego, ktéry byt umart na Golgocie,
Przechadzaja [...]

[--]

Kilkadziesiat panienek w tylez zakwita uSmiechéw.
Ruch niezwykly dostrzegasz — kury nawet i kogut
Ogladaja si¢ w storicu skapo blyszczacym na murze;
Nieleniwo pies kroczy z ci¢zkiego spuszczon lasicucha.

-

Teraz wiemy — to jest miejsce, z ktérego ,list ten pisz¢ do Ciebie”. A réwno-
cze$nie wiem, ze to nie jest jednak t o miejsce. Wiem — nie tylko z komentarza
Gomulickiego. Zamieszkiwanie miejsc brzydkich, brudnych, nieposiadanie
wlasnego pokoju, niemozliwo$¢ wyboru sasiadéw, zmora mréwkowca i wie-
zowca — to nasze wspélne cierpienie, ale szczegdlnie dotkliwe dla artysty.
Oto préba obtaskawienia tej rzeczywistosci. Modli si¢ Miron Bialoszewski:

Boze, dokoficz im te¢ szafe

do sufitu nad sufitem!

Bo korzystaja

i obijaja, obijaja,

prawda, ze w subtelnosciach,
ale ja mam uszy przebite

i co gorsze — mam ich w sobie
petno.

[Boze, dokoricz im te szafe...]

Czy préba Norwida zmierza ku upigkszeniu? ku tzw. idealizacji rzeczywistosci
zewnetrznej? Nie — wysilek najwigkszy to przezwycigzy¢ milczenie o..., zauwa-
zyé i pozwoli¢ zaistnie¢ we wlasnej poezji ,,dlugim jak nicos¢ korytarzom”
i ,,Cherubom ze skrzydlami z papieru”, ,m¢zom w konfederatkach” i ,za-
konnym matronom”. Czy dlatego, ze to obowiazek sztuki ,bliskie [...] idealnym
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znamienowac”? Chyba nie. Kto przyglada si¢ malerikim dzieciom, jak za-
bawiaja si¢ ,,wzajem ztamkami rozbitej szyby”? — wedrowny ,,szklarz” czy ,,Me-
drzec”, ktérego ,,[...] mysl zawrdcila teleskopem / W storic miliardy i w $wiatow
szlak przez droge mleczna!”? Kto pisze list do ,,rodaka” ze ,,Swiqtego Kaz-
mierza muréw po-zastolecznej krasy”? Jeden z mgzéw w konfederatce? naiwny
widz imieninowego przedstawienia? Alez pisze to ten, ktéremu ,,Michelet
stary [...] Mowit [...] byt”, ten, ktéry rozmawial z ,mistrzem w teoriach
skapym”. ,,Dziadéw autor, pomng, jak to méwil ze mna”, ten, ktdry list
pisze heksametrem i cytuje Owidiusza. Wigc jest to kto§ doskonale §wiadomy,
ze nie zdolaja go zasypa¢ rozpadajace si¢ mury dobroczynnego Zaktadu.

Wyroczne zdania o ,siostrach dwdch”, ciagle cytowane zdania® definiujace
istotna role¢ sztuki:

[.]

Z rzeczy $wiata tego zostana tylko dwie,
Dwie tylko: poezja i dobroé... i wigcej nic...

[..]

zastaniaja odbiorcom poezji Norwida sprawce¢ tych zdani: czlowieka, ktory
w koricu zgodzit si¢ na los artysty w cywilizacji przemystowej. Nie ]est to los
i zadanie szklarza, ale zadanie i los medrca.

W liscie Do Bronistawa Z. dokonalo si¢ poetyckie przezwyciezenie sa-
motnosci — oto nawet z tego miejsca list ten pisz¢ do Ciebie”. Istnieje ,za
murami” czlowiek, ktéremu mogg przekaza¢ siebie. Jest to réwnoczesnie
najprostsze wejscie w ,,sytuacj¢ archetypiczna”.

Céz tak zachwycilo Przybosia w liryce Mickiewicza? Obrazowanie, wersy-
fikacja, tropy i figury — nie. Zachwycit ,,model cztowieczefistwa” — bliski awan-
gardziScie ,,zewngtrzny sposob spojrzenia na siebie”, skrajna obiektywizacja.
Co tak zniechgca czytelnikéw liryki Stowackiego? jgzyk? trudnosci z konkre-
tyzacja metafory? — Nie. Przeczucie naszej trywialnosci, catkowita niemozno$é
identyfikacji z cztowiekiem, ktdrego rzeczywiscie Pan stucha. A Norwid?
— Zadna intelektualna zapora nie staje tu przed czytelnikiem. Zapora jest
nasza niech¢é do bycia z cierpiagcym. Osobowos¢ cierpiacego. ,,Przed nie-
szczgSliwym, ach wszystko ucieka...”. Powiada Martin Buber:

Wejrze¢ w czlowieka oznacza zatem przede wszystkim postrzec jego calo§é i jako okre§lona
przez ducha osobg, zobaczyé dynamiczne centrum, ktére odciska na wszystkich jego za-
chowaniach, manifestacjach i postawach uchwytne znaki niepowtarzalnosci. Takie wejrzenie
jest jednak niemozliwe, jak dlugo ten drugi pozostaje dla mnie izolowanym obiektem moich
rozwazari czy obserwacji, poniewaz nie potrafia one dojrzeé jego centrum i catosci. Jest to
dopiero mozliwe, jezeli wejde z tym drugim w elementarna relacje, jezeli zatem stanie si¢
on dla mnie obecnoscia. Dlatego pojgcie: wejrzenie — w tym szczegSlnym znaczeniu — nazywam

osobowym uobecnieniem®?.

2 M. Buber. Zycie miedzy osobq a osobq. Przetozyt J. Doktér. ,,Wigz” 23:1980 nr 5's. 17.
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Jak zadna inna wypowiedz liryczna — przestanie Do Bronistawa Z. — jest takim
wiasnie osobowym uobecnieniem.

W procesie poznawania poezji Norwida, u poczatku tego procesu dominuje
wrazenie, ze czeka mnie wielka trudno$é, ale musze si¢ zdobyé na wysilek
zrozumienia. Dzielo tego pisarza wydobywa méj kompleks intelektualnej
niedojrzatosci, erudycyjnego nieprzygotowania, brakéw inteligencji*>. Pézniej
dopiero dostrzegamy, odkrywamy jak bardzo ten kompleks przeszkadza w nor-
malniejszym obcowaniu z poeta. Stworzony i narzucony przez krytyke obraz
Norwida przestania te obszary jego czlowieczenstwa, ktére sa obszarami wspol-
noty ludzkiej — nade wszystko w sferze negatywnego dos$wiadczania Zycia.
Jesli cierpig, to i cudze ,bole” rozumiem, jesli kocham, to nie w dziedzinie
filozofii i moralistyki bedg szukata potwierdzenia formuty ,, — Kto kocha —
widzie¢ chce [...]”, bo jest to i moja prawda.

W czym upatrywalabym gléwne czynniki atrakcyjnosci Norwida-liryka?

1. W znakomitoéci retorycznej formuly jezyka Norwida: ,,Podli!... bo
niemi, i niemi, bo podli!”. Jest ona rodem z najlepszej poezji Oswiecenia,
gtéwnie z Krasickiego. Ambicje dydaktyczne, postawa obywatelska, predy-
lekcje gatunkowe (list, przypowie§¢, oda, fraszka) wigza Norwida mocno
z w. XVIII - stad to czeste ,,wrazenie archaicznosci”. Stad w mojej rozprawce
wywéd o dopowiedzeniach — wbrew stalej potrzebie krytykéw pisania o ,,prze-
milczeniach i niedopowiedzeniach”. Zbyt silna jest u tego poety potrzeba
retoryczna, potrzeba doskonalego powiedzenia — to ona stworzyla wlasnie
owe $wietne formuly zalecajace ,niedomawianie” — by dziwi¢ si¢ uleglosci
opinii wobec werbalnych deklaracji Norwida na temat wymownosci ,,milczenia”.

2. W poszerzeniu obszaru spraw, ,,0 ktérych si¢ zwykle nie méwi”. Trzna-
del napisal, ze ,wszystkie wiersze Norwida moglyby by¢ czytane w salonie
i przy damach”®. Usituje pokaza¢, jak oburzone bytyby damy, ksigza i mo-

3 Trudnos¢ lektury poetyckiej wynika czesto stad, Ze nie mozemy od razu znalezé postawy,
ktéra dla recepcji danego dziela jest potrzebna, i wskutek tego wytgzamy uwage nie na te
momenty, ktére sa najistotniejsze; co§ podobnego bywa, kiedy zaczynajac czytaé wiersz,
nie trafiamy od razu w rytm wiasciwy”. Ta uwaga W. Borowego sformutowana na marginesie
uwag o poezji T. S. Eliota (Ziemia jatowa. ,Przeglad Wspdiczesny” 1936 nr 6 s. 43) ttumaczy
i nasze ktopoty z lektura Norwida. Zreszta sam poeta poddat czytelnikowi kilka ,;rytméw”
zwodzacych: apele o wysitek myslowy, nacisk na niedopowiadanie.

3% J. Trznadel wykrzykuje: , Jakiemu zwezeniu ulegt na przyktad model sensualno-zmysto-
‘wy. Namigtnosci, zbrodni! Norwidowa koncepcja natury ludzkiej i §wiata jako swoistej teodycei,
przeprowadzona z logistycznym uporem i konsekwencja — dzieli §wiat na dwa rodzaje ludzi:
niewinnych lub §wietych i — oskarzonych, winnych, wlasnie winnych, a nie takze sprzecznych,
rozdwojonych, skazonych. Oczywiscie, to, co Norwid nam przedstawia, uderza sita prze-
nikliwosci i odkrywcznosci na prezentowanym materiale. Czy mozna krytykowaé pisarza
za to, Ze nie interesuje go pewien typ problematyki? Ale trudno nie zauwazyé, ze wszystkie
wiersze Norwida mogtyby byé¢ czytane w salonie i wobec dam (czy by go rozumiano, to inna
sprawa)”. Jw. s. 242. Czy nie uwspéiczesnia tu nazbyt Trznadel pojecia ,salonu”, a nade
wszystko ,,damy”?
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ralisci, gdyby ,co$ takiego” przeczytali honorujac liter¢” oswiadczefi poety:
Trzy strofki, [Pierwszy list, co mnie doszedt z Europy...], Kétko, nawet Fatuns!
Wiersze te nie s3 bynajmniej spokojnie racjonalnymi i eleganckimi rozpozna-
niami sytuacji czlowieka — ani wobec Boga, ani losu, ani innego czlowieka.
»Zasnij — méwi po taricu — mdlej kobiecie”. Tu najlatwiej pokaza¢ XIX-wieczne
oblicze Norwida — jego romantyczny wiasnie emocjonalizm! (troche wbrew
opinii 0 ponadczasowym intelektualiscie).

3. W - nierzadkich wcale — zapisach bltyskawicznych wspétczes-
nosci ,kupieckiej i przemystowej”, a réwnocze$nie zapisach dozpan czlowieka
»jednego z wielu”, doznajacego zycia jako cierpienia, trudu, ngdzy, odlegtego
znéw od romantycznego wspanialego elitaryzmu duchowego, wyniesienia
i jakby nieobecnosci w dotkliwej codziennosci. Znana i opisana jest Norwidowa
tendencja do nobilitacji ,,powszedniosci”, ,,pytku”, nie opisana — wydaje mi
si¢ — potrzeba jakby skrywana, a manifestujaca si¢ w jezyku poety, potrzeba
niezgody na taka kondycj¢, pogardy dla takiej egzystencji: ,,przepelznie ob-
fitos¢ rozmaita”, gdzie odraz¢ do gadziej potyskliwosci doczytujemy poprzez
metaforykg. To wlasnie Norwid XX-wieczny. Nazywam to ,,widzeniami”
calosci wspdlczesnego $wiata, doznaniami — jezykowo utrwalonymi — jego
najwyiszej wzniostosci ale tez jego brudu, sztucznosci, klamstwa, glupoty
i pospolitosci. Kto — jak ja — raz tylko jeden w zyciu przejezdzat ulica rzymska
do Pawla za Murami pokonujac $mietnik jezdni doceni trafno$¢ Norwidowej
formuty ,,[...] ze to Biblii ksigga / Zataczajaca si¢ w blocie”. Wysilek poety
zmierza w kierunku akceptacji rowniez takiego $wiata, ale nie dokonuje si¢
to bez oporu i bez cierpienia. Przy tej okazji méwilo si¢ zwykle o ironii u Nor-
wida — idzie mi o jej Zrédlo, nie w intelektualnych ostrosciach i ambicjach
poety, ale w gleboko osobistym przezyciu §wiata. Tu jest Norwid najbardziej
samodzielnym. i autentycznym poeta, tu przekracza te horyzonty — ogromne
przeciez ~ jakie zakreSlita poezja wcze$niejsza. Tu nie jest ani spadkobierca,
ani wspdlwyznawca — tu jest odkrywca 1 tworca.

STUDYING NORWID’S POETRY
SUMMARY

The present paper aims at revising some of the popular opinions on Cyprian Norwid
as a poet (Norwid - intellectualist, innovator, etc.) which often hinder the reader from true
understanding of Norwid’s poetry. :

The analyses include major elements which make Norwid’s lyrical poetry so attractive:

1. perfect rhetoric of Norwid’s literary style which, according to the author, finds its roots
in the poetry of the Enlightenment.

2. emotional character of Norwid’s poetry.

3. Norwid’s individual and personal experience of life.
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