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EKWIWALENCJA I AKCEPTOWALNOSC
ANGLOJEZYCZNYCH TLUMACZEN UTWOROW NORWIDA

André Lefevere, jeden z czotowych przedstawicieli Szkoly Manipulistow, gto-
si iz ,,przektady nie powstaja w prozni”,' a oryginaty ulegaja w thumaczeniu tzw.
,refrakcji” — tj. przeksztatlceniom przy przeniesieniu w inny system literacki, inny
jezyk i inng kulture. Tak jak promien §wiatta, ktory zatamuje si¢ przy przejsciu
z jednego os$rodka w drugi, tak tekst literacki przeksztatca si¢ w przektadzie pod
wptywem réznych mniej lub bardziej widocznych czynnikéw zewnetrznych, jak
np. kultura i spoleczenstwo, w ktorych zanurzony jest thumacz. Oddziatujg na nie-
go takze rdzne szkoty, trendy i mody w podejsciu do przektadu, ktére lokujg wier-
noé¢ thumaczy w odmiennych elementach procesu translacyjnego’. Obecnie od lat
siedemdziesigtych XX wieku wigkszo$¢ wspotczesnych teorii zwigzanych ze zwro-
tem kulturowym w translatoryce’ w mniejszym badz wigkszym stopniu albo po-
stuguje sie manipulacja (skopos, dekonstrukcjonizm, feminizm, postkolonializm),
albo ja bada w przektadzie (Szkota Manipulistéw, teoria polisystemow). Wigkszo$¢
dozwala takze na powazng ingerencj¢ w tekst pierwowzoru i traktuje thtumacza jako
jego drugiego autora — réwnorzgdnego albo wrecz wazniejszego od tworcy orygi-
nalu. Wigkszo$¢ zastepuje pojecie ekwiwalencji pojeciem akceptowalnosci, prze-
suwa bowiem zainteresowanie badawcze z wiernos$ci ttumaczenia wobec pierwo-

' Zob. Translation/History/Culture: A Sourcebook, red. A. Lefevere, Londyn, 2002, s. 14.

2 Zob. A. BRAJERSKA-MAZUR, Lojalnos¢ tumacza, ,,Roczniki Humanistyczne” LXVII: 2019 ,
(zeszyt 6: ,,Etyczne Aspekty Komunikacji Jezykowej”), s. 29-48, DOL: http://dx.doi.org/10.18290/
rh.2019.67.6-2. Tam podana obszerna bibliografia dotyczaca tego zagadnienia.

3 Zob. M. HEYDEL, Zwrot kulturowy w badaniach nad przektadem, ,,Teksty Drugie” 2009,
nr 6, s. 24-25.
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wzoru na odkrycie jak i dlaczego przektady sg akceptowane badz odrzucane przez
kulture docelowa. Wreszcie, wigkszos¢ wspotczesnych teorii przektadoznawczych
jest rowniez otwarta na szeroko pojete konteksty oraz skupia si¢ na roli, jaka thu-
maczona literatura wywiera w kulturach docelowych, a to ,,umozliwia spojrzenie
na jej autonomiczno$¢ wobec oryginatu, co z kolei pozwala postrzegac przektad
inaczej niz tylko jako ze swej natury niedoskonatg kopi¢ wyidealizowanego pier-
wowzoru™*. Tekst zrodtowy, jednym stowem, przestaje by¢ miarg jako$ci przekta-
du i lojalnosci jego tworcy. Jesli wige thumacze podazaja za moda, to od lat siedem-
dziesiatych XX wieku ich przektady coraz bardziej odbiegaja od oryginatu, nato-
miast te powstate przed zwrotem kulturowym sa mu wierne.

Paradoksalnie, badania przektadow utworow Norwida na jezyk angielski wcigz
wykazuja tendencj¢ wrecz odwrotng — thumacze nieustannie dziataja ,,pod prad”,
wbrew modom, trendom i szkotom w przektadoznawstwie. Z uptywem lat owoce
ich pracy sg bowiem coraz wierniejsze wobec tekstow poety, tym samym opiera-
ja sig translatorskim normom kultury, do ktoérej maja by¢ wlaczone. Sg nachylo-
ne ku tekstom zrodtowym i Norwidowi, za nic zas§ majg ,,ograniczenia, oczekiwa-
nia, i konwencje dotyczace praktyki thumaczeniowej, charakterystyczne dla kultu-
ry docelowej w danym czasie™. Najnowsze przektady Norwidowych tekstow sa
tez najbardziej wierne wobec ich semantyki i struktury, najstarsze natomiast cha-
rakteryzuja si¢ mniejszg wobec nich lojalnoscig. Nie dos¢ na tym — tlumacze, nie
baczac na zachodnie gusta i mody, pokazuja tworczos¢ poety catosciowo i praw-
dziwie, stad nie stronig od nieraz tak niewygodnych badz niepopularnych tema-
tow jak np. wiara czy kwestie spoteczne dotyczace XIX wiecznej rzeczywisto-
$ci. Poza tym, to, jakiego Norwida ttumacze odkrywaja przed zachodnim $wia-
tem, naprawde nie zalezy od czasu i historii. Swiat ten wydaje sie zaciekawiony
poeta nie tylko wtedy, gdy interesuje si¢ polska polityka i polska historig. By si¢
o tym przekonaé, wystarczy spojrze¢ na tabelke pokazujaca liczbe dokonanych
przektadow utwordéw Norwida na jezyk angielski od lat dwudziestych XX wieku
do drugiej dekady wieku nastepnego’:

* P. BukowskI, M. HEYDEL, Wspdiczesne teorie przektadu, Krakow 2009, s. 22. Por. The Ma-
nipulation of Literature: Studies in Literary Translation, red. T. Hermans, Croom Helm 1985, s. 8.

5 Definicja norm thumaczeniowych za: I. SZYMANSKA (Przektady polemiczne w literaturze
dzieciecej, ,,Rocznik Przektadoznawczy” 2014, nr 9, s. 194). Normy te w kulturze anglojezycz-
nej wymagaja od thumaczy stosowania domestykacji (zangielszczania wszelkich sygnatow obco-
$ci), co udowodnit Lawrence VENUTI w swojej stynnej ksigzce The Translator s Invisibility (Lon-
don & New York 1995).

¢ Poszerzytam i uzupehitam tu zestawienie z 2002 roku (por. A. BRAJERSKA-MAZUR, O an-
gielskich ttumaczeniach utworow Norwida, Lublin 2002, s. 42-43) o lata 1997-1999, 2000-2009
oraz 2010-2019. Z oczywistych wzgledow nie uwzglednitam trwajacej dekady.
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. E g z g z
- | 7% < & — £ 5
1920- Parafraza
1929 Krakusa
(1929)
1930- 5 2 Ad Leones!(1932)
1939
1940- 11 24 Fragment Assunty,
1949 fragment
A Dorio ad Phrygium
(1944)
1950- 7 18 Tajemnica Lorda 10
1959 Singelworth (1955)
1960- 2 6 dwa fragmenty Ad Leones! (1960)
1969 A Dorio ad Phrygium,
trzy fragmenty
Promethidiona(1966)
1970- 14 24 fragment fragment Czarnych 23
1979 Promethidiona kwiatow (1972), 4
(1972), Nekrolog (1972),
pig¢ fragmentow fragment Menego (1973)
Promethidiona(1973)  |fragment Czarnych
kwiatow (1973)
1980- 41 31 Stygmat (1983), 15
1989 fragment Dziennika 16
\podroznego,
fragment Emancypacji
kobiet, fragment
Czarnych kwiatow (1986)
1990- 27 21 Dziewig¢ fragmentow |6 fragmentéw wyktadow (4 we
1999 z Quidama (1991) o Juliuszu Stowackim frag-
2 fragmenty mentach
Promethidiona(1998)
2000- 60 57 dwa fragmenty fragment Czarnych 10 (2000) fragment
2009 A Dorio ad Phrygium, |kwiatow (2004) 1(2002) Kleopatry
3 fragmenty
Promethidiona (2000)
2010- 53 40 fragment Quidama fragment Czarnych
2019 (2011) kwiatow (2011)

Ostatnie trzy dziesi¢ciolecia w niej ujete wskazujg wyraznie, iz trzeba wpro-
wadzi¢ korekte do wnioskéw wyniktych z badan zakonczonych na latach 90.
XX wieku’. Otoz — jak wtedy wykazano — rzeczywiscie ,,wydarzenia polityczne
w Polsce (szczegolnie w latach osiemdziesiatych) wplynety na poszerzenie kregu

7 Zob. A. BRAJERSKA-MAZUR, Przekiady Norwida na jezyk angielski jako swiadectwo recep-
gji, w: taz, O angielskich thumaczeniach utworéw Norwida, s. 15-71.
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odbiorcow Norwida, wzrost liczby przektadéw oraz ich wydawnictw™, ale wraz
z uspokojeniem biegu historii zainteresowanie Norwidem wcale nie zmalato. XXI
wiek, niezbyt obfity w zaciekawiajace Swiat anglojezyczny zawirowania polskiej
historii, przyniost zauwazalny wzrost liczby przektadéw utwordw poety. Tak jak
wczesniej, ich tematyka nadal oscyluje ,,miedzy sztuka, krytyka XIX-wiecznej
rzeczywistosci, problemem prawdy i — w przypadku prozy — zapowiedzig $mier-
ci. Swoiscie pojete chrzescijanskie podejscie Norwida do tych zagadnien jest row-
niez nadal widoczne w wigkszosci przetozonych utworéw™”. Ktére dzieta poety do-
czekaly sie przekladu, pokazuje zebrana bibliografia'’. Dalej nietatwo jest domy-
sli¢ sig, dlaczego pomini¢to jedne utwory, a wybrano inne. Na pewno ani trudno$¢
w tlumaczeniu, ani (pozorna) nieprzektadalno$¢ nie odegraty decydujacej roli przy
ich selekcji. Z catg pewnos$cig wybierano te utwory, ktore w sposob najpetniejszy
ilustrowaty pisarskie nowatorstwo Norwida i dotyczyly wymienionych uprzed-
nio kregow tematycznych. Czgéciej thumaczono poezj¢ niz proze¢. Poezja Norwida
jest, mimo wszystko, latwiejsza do przektadu i w sposob bardziej skondensowa-
ny niz proza pokazuje jego nowoczesnos¢. Proza ze wzgledu na swoja skompliko-
wang sktadni¢ wcigz okazuje si¢ znacznie mniej przektadalna na jezyk angielski.

Wprawdzie nowe zestawienie nie pokazuje zmian, jesli chodzi o brak zainte-
resowania sztukami dramatycznymi Norwida, ale nieuwzgledniony w tabelce po-
czatek istniejgcej dekady juz przyniost ich ttumaczenia. W 2021 roku powstaty:
przektad Mitosci czystej u kgpieli morskich piéra Adama Czerniawskiego'' oraz-
caty wybdr dwunastu Norwidowych sztuk przetozonych na jezyk angielski przez
Charlesa Kraszewskiego". Jest to znaczacy zwrot w translacji i recepcji dziet po-
ety w krajach anglojezycznych, ktéry wymaga osobnych badan rozciaggnigtych
W czasie.

Norwida nadal tlumacza profesorowie literatury, poeci i wytrawni smakosze
poezji, bedacy rodzimymi uzytkownikami jezyka polskiego (19)", badz angiel-

8 Tamze, s. 69.
 Tamze, s. 68.

10°Zob. A. BRAJERSKA-MAZUR, Bibliografia przektadéw utworéw Norwida na jezyk angiel-
ski, ,,Studia Norwidiana” 17-18: 1999-2000, s. 385-393 oraz taz, Bibliografia przektadow utworow
Norwida na jezyk angielski 11, ,,Studia Norwidiana” 24-25: 2006-2007, s. 387-391. W aneksie do
niniejszego artykutu podaj¢ uzupemienie ostatniej bibliografii do roku 2021.

1 Pure Love at Seaside Bathing” (Mitos¢ czysta u kgpieli morskich), ttum. A. Czerniawski,
,Modern Poetry in Translation” 2021, No 2 (https://modernpoetryintranslation.com/pure-love-at-
sea-side-bathing/).

12 C. K. NorRwWID, Dramatic Works, tham. Charles S. Kraszewski, Londyn 2021.

13 Teresa Batuk, Stanistaw Baranczak, Danuta Borchardt, Christine Cenkalska, Adam Czer-
niawski, Wanda Dynowska, Lola Gay-Tifft, Adam Gillon,Tymoteusz Karpowicz, Jerzy Laskowski,
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skiego (20)". Kilku spoérdd tych ttumaczy jest doskonale dwujezycznych'®. Choé
ich krag jest wcigz elitarny 1 mato dostepny dla czytelnikow nie studiujgcych sla-
wistyki i nie interesujacych si¢ przektadoznawstwem, to jednak (na co wskazu-
je statystyka) Norwid wydaje si¢ coraz bardziej obecny w kulturze anglojezycz-
nej (i to mimo swojej osobnos$ci takze w przektadzie — tj. mimo stanowczego
bycia wbrew modom i trendom w ksztalcie i przekazie thumaczonych utworow,
ktore charakteryzujg si¢ duzg ekwiwalencja wobec oryginatow).

Co do ich polskos$ci'® — nie jest ona ani pomijana, ani specjalnie uwypukla-
na przez ttumaczy Norwida. W kilku przektadach pokazujacych jego konflikt ze
wspodlczesnoscig poruszane sg takze sprawy Scisle polskie, mogace by¢ rozumiane
tylko przez Polakow, wrosnigtych w swojg kulturg, historig¢ 1 tradycje. Jest w nich
mowa m.in. o polskim mesjanizmie (I, XCII, Promethidion, w. 204-208) i ,,0by-
czaju starym” (I, Moja ojczyzna, Moja piosnka [11]). Sa tez aluzje do polskiej hi-
storii (I, XCII, XCIX, XXXVII, Jesien, Bema pamieci |...], S'wigty—pokéj, Wezo-
ra-i-ja, Moja ojczyzna, Czy podam si¢ o amnesti¢?, Promethidion, w. 204-227).
W jednym z utworéw pobrzmiewa echo koledy (,,Spiewajg wciqz wybrani / U Zlo-
bu, gdzie jest Bog” (XXVI)), w innych jest mowa o ,,trzech poetach” (Do Walen-
tego Pomiana Z.), lipie czarnoleskiej(Do Nikodema Biernackiego), czarnoleskiej
rzeczy (Moja piosnka [1]), krajobrazie polskiej wsi (4 Dorio ad Phrygium), ma-
zurkach i ,,polskim zamachu” w muzyce Chopina (Promethidion, w. 1-36; frag-
ment Czarnych kwiatow).

Wszystkie urywki z Promethidiona wybrane i przetozone przez Jerzego La-
skowskiego dotycza najwazniejszych mysli Norwida na temat pigkna i polskiej
sztuki narodowej, tego, jaka jest w istocie (,,Rozbiorem kraju forma pokrzyw-
dzona wota”, w. 228) i jaka by¢ powinna (,,Gdzie by si¢ polski duch raz wyttu-
maczyl”, w. 288). Jerzy Peterkiewicz i Burns Singer, oprocz tych samych my-
$li poematu, przettumaczyli takze poczatek pierwszego dialogu dotyczacy spo-
ru o prawde i nasladowanie w muzyce Chopina. Przetozone w artykule Charlesa
Kraszewskiego fragmenty przypowiesci Quidam pomagaja czytelnikowi anglo-

Michael Miko$, Edmund Ordon, Irmina Ptaszkiewicz-Pulc, Jerzy Peterkiewicz, Wtadystawa Po-
niecka, Illona Ralf-Sues, Olga Scherer-Virski, Jerzy Strzetelski, Jarostaw Zawadzki.

14 Robert Albrecht, Claire Allen, Keith Bosley, Joachim Bayer, Christine Brooke-Rose, Pat-
rick Corness, Eugene Gay-Tifft, N. B. Jopson, Gerard Kapolka, Barry Keane, Watson Kirkconnell,
George Kliger, Charles Kraszewski, Maurice Michael, Vera Rich, Jerome Rothenberg i Arie Galles,
Burns Singer, Walter Whipple, Reuel Wilson.

15 Danuta Borchardt, Christine Cenkalska, Adam Czerniawski, Adam Gillon, Charles Kra-
szewski.

16 Polskos¢ rozumiem tak, jak rozumiejg ja thumacze i przektadoznawcy — tj. jako wszelkie
$lady obcos$ci: nawigzania do polskiej kultury, historii i jezyka. Takze tzw. realia.
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jezycznemu w poznaniu tresci poematu, Danuta Borchardt za$ ttumaczy te uryw-
ki tekstu, ktore ukazuja pigkno zawartych w nim opisow.

Co innego obejmujg przektady bardzo popularnych wsrod anglojezycznych
thumaczy wierszy W Weronie, Sfinks [11], Zagadka 1 Mistycyzm, ktére odstaniaja
prawde o $wiecie i1 cztowieku, najczegsciej w formie mniej lub bardziej zawoalo-
wanej zagadki. Tajemnice dotyczace cztowieka w relacji do Boga, czasu i cier-
pienia odkrywaja takze m.in. utwory: Pielgrzym, Przesztos¢, W pamigtniku i Fa-
tum. Prawie wszystkie sposrod tych lirykow Norwida doczekaty si¢ kilkakrotne-
go przektadu.

Trudno jest odgadng¢, dlaczego tlumacze czgsciej siegaja po te, a nie inne
utwory Norwida. Wydaje si¢, ze w rownej mierze rzadzi nimi ch¢¢ pokazania
uniwersalizmu prawd gtoszonych przez poete, jak i1 polskosci / odmiennosci /
osobnosci jego $wiata, wigc nietatwo wyprowadzi¢ z ich wyborow jaka$ regute.
Z pewnoscig thumaczy nie odstraszajg ucigzliwo$¢ 1 mozot zwigzane z przekta-
daniem tekstow poety, ktore nierzadko ocieraja si¢ o nieprzektadalnos¢. Nie od-
strasza ich ani zawity, tacinizujacy styl oraz archaiczna sktadnia Norwidowej pro-
zy'’, ani nowoczesno$é form jego poezji. Nie odstraszaja ich nawet roznorakie za-
biegi semantyczne na stowach i wyrazeniach stosowane przez poete'® — takie jak:

Metaforyka urggajaca czesto utartym tradycjom, uzyczajaca mozliwosci roznych oboksobnych
konkretyzacji i skojarzen. Daznos$¢ do uogdlnien i nadawania symbolicznego znaczenia sto-
wom czy tez stwarzanym przez nie sytuacjom. Przemilczania pelnych elementow wypowiedzi
1 zastgpowanie ich dookolng sugestia tekstu. Zabarwianie znaczenia stéw i ich zespoldw ironia.
Chgtne postugiwanie si¢ kontrastem semantycznym, kalamburem, paradoksem. Niemal Empso-
nowskie wydobywanie wieloznacznos$ci stowa ze stanu potencjalno$ci. Kom-
ponowanie uktadéw znaczen za pomocg $§rodkéw graficznych. Namigtna wrecz

reinterpretacja zwiazanych z poszczeg6lnymi stowami poj f;élg.

Dlatego tez ogotem przettumaczono na jezyk angielski:

17 Zob. K. GORSK1, Ad Leones. Préba analizy, w: tenze, Z historii i teorii literatury, seria

druga, Warszawa 1964, s. 233-234 1 T. Skubalanka, Styl jezykowy Ad Leones!, w: taz, Mickiewicz.
Stowacki. Norwid. Studia nad jezykiem i stylem, Lublin 1997, s. 213-223.

18 Zob. S. SAWICKI, Z zagadnier semantyki poetyckiej Norwida, w: tenze, Norwida walka
z formg, Warszawa 1986, s. 24-41; A. BRAJERSKA-MAZUR, Trudnosci w przektadzie liryki Norwi-
da na jezyk angielski, w: Liryka Cypriana Norwida, red. P. Chlebowski i W. Torun, Lublin 2004,
s. 183-210, taz, Trzy poziomy trudnosci w przektadzie z jezyka polskiego na angielski, w: Workshop
on Translations 111, red. H. Duda i R. Sokoloski, Lublin-Ottawa 2003, s. 31-50; taz, Norwid s Se-
mantic Techniques in English Translation, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Se-
ria Filologiczna. Studia Anglica Resoviensia 2”7, 2003, nr 14, s. 107-118.

19 S. SAWICK]I, Z zagadnier semantyki poetyckiej Norwida, s. 87-88.
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42 ogniwa Vade-mecum,

57 wierszy spoza tego cyklu,

4 poematy we fragmentach (4 Dorio ad Phrygium, Assunta, Promethidion,
Quidam ),

2 dramaty (Krakus, Kleopatra we fragmentach), cho¢ tu trzeba jeszcze ko-
niecznie pami¢ta¢ o 13 nastepnych, ktorych thumaczenia powstalty w roku 2021
(dwukrotnie Mitos¢ czysta u kgpieli morskich, Chwila mysli, Stodycz, Auto-da-fe,
Krytyka, Noc Tysigczna Druga, Zwolon, Wanda, Krakus. Ksigze nieznany, Za ku-
lisami, Pierscien Wielkiej-Damy, czyli Ex-machina-Durejko, Cezar i Kleopatra
— wszystkie w catosci),

6 utworow proza (Trylogia wtoska w catosci; we fragmentach: Czarne kwia-
ty, Dziennik podrozny, Emancypacja kobiet, Menego. Wyjgtek z Pamigtnika, Ne-
krolog [Fryderyka Szopena], O Juliuszu Stowackim w szesciu publicznych posie-
dzeniach),

15 listow,

30 gnom.

Sposrod Norwidowych wierszy, jak wspomniano wczes$niej, wiele zostato
przetozonych kilka lub nawet kilkanascie razy. Prawdziwymi rekordzistami sg te
znajdujace si¢ w pierwszej dwunastce utworow, po ktore anglojezyczni ttumacze
si¢gaja najczesciej:

W Weronie — 17

Bema pamieci zatobny rapsod— 16

Daj mi wstqzke biekitng— 15

Nerwy — 14
Fatum — 13
Litos¢ — 12

Czemu nie w chorze? — 11

Moja piosnka I — 10

Wczora-i-ja — 10

Marionetki — 10

Fortepian Szopena — 9

Do obywatela Johna Brown — 8

Jak wida¢, sa wsrod nich zarowno wiersze o bardzo uniwersalnym przestaniu
(W Weronie, Daj mi wstqzke blekitng, Nerwy, Fatum, Litos¢, Marionetki, Do oby-
watela Johna Brown), jak i te zwigzane z polska historig i kultura (Bema pamigci
zatobny rapsod, Czemu nie w chorze?, Moja piosnka 11, Wczora-i-ja, Fortepian
Szopena). Tak wigc tematyka poetyckich utworow Norwida najczesciej przekta-
danych na jezyk angielski jest szeroka i odzwierciedla podwdjne zakorzenienie
tworcy w polskiej i $wiatowej tematyce.
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Jednakze, nawet jesli thumacze nie unikajg wszelkich §ladéw polskosci w prze-
ktadanych przez siebie tekstach poety i staraja si¢ odda¢ wszechstronnos¢ jego
przemyslen, to czytelnik anglojezyczny raczej w petni nie zrozumie odniesien do
specyfiki uwarunkowan kraju nad Wista™. Najlepiej zilustruja ten problem przy-
ktady wziete z IV i V strofy Fortepianu Szopena™:

v

[...]

A w tym, co$ grat, taka byla prostota
Doskonatosci Peryklejskiej,
Jakby ktora starozytna Cnota,

W dom modrzewiowy — wiejski —
Wchodzac, rzekla do siebie:

,, Odrodzitam si¢ w Niebie,

1 staly mi sie Arfq — wrota,
Wstegq — Sciezka...

Hostie, przez blade widze zboze...
Emanuel juz mieszka

Na Taborze!”

\Y

I byla w tym Polska — od zenitu
Wszechdoskonatosci Dziejow

Wzigta piesnig zachwytu —

— Polska — przemienionych kotodziejow!
Taz sama — zgola,

Ztoto-pszczota...

(Poznat-ci-ze-bym ja — na krancach bytu!...)

Bez odpowiednich wyjasnien, umieszczonych albo w tekscie gtdéwnym, albo
w przypisach, czytelnikom przektadu, ktdrzy nie znajg historii i realiow Polski,
nic nie powiedza wyrazenia: ,,dom modrzewiowy — wiejski” i ,,Polska — przemie-
nionych kotodziejow”, podczas gdy odbiorcy oryginatu od razu skojarza pierwszy
zwrot z dworkiem ziemianskim, drugi za$ z dynastig Piastow. Tymczasem ,,dwo-
rek” przybiera w ttumaczeniach réznoraka postaé, ktora jeszcze bardziej utrudnia
czytelnikom angloj¢zycznym wtasciwe rozpoznanie odniesienia:

2 Szerzej omOwitam ten problem w: Polskos¢ a europejskosé Norwida w przekladzie na je-
zyk angielski, w: Norwid — spotkania kultur, red. P. Chlebowski, Lublin 2015, s. 229-230.

2 Cyt. za: C. NORWID, Vade-mecum, oprac. J. Fert, Lublin 2004, s. 126.
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Norwid : W dom modrzewiowy — wiejski — —

M. A. Michael™: crossing some yeoman’sthreshold,

L. i E. Gay-Tifft”: Entering a Polish village larchwood manor,
K. Bosley™: Stepping beneath a sturdy larchwood roof,
T. Baluk®” Stepped into a country cottage’s confine

J. Peterkiewicz™® Entering a cottage made of larchen wood
G. Kapolka® Entered a village hut for protection

M. Miko§™ Entering a larchwood country house

D. Borchardt” Entering a larch-wood country manor —

J. Rothenberg & A. Galles® Set foot in a village, a log cabin home,

Z pewnos$cig mylne konotacje wprowadza ,,yeoman’s threshold” [dostownie:
prog domu chlopa $redniorolnego] Maurice Michaela. Rownie chybione s3: ,,log
cabin home” [chata gorska z drewnianych bali] Jerome Rothenberga i Arie Gallesa
oraz ,,village hut” [wiejska chatupa] Gerarda Kapolki, ktore takze nie moga koja-
rzy¢ si¢ odbiorcom anglojezycznym z polskim dworkiem ziemianskim. Popraw-
niejsze wydaja si¢ dlatego ,,country cottage’s confine” [okolice domku wiejskie-
go| Teresy Batuk i ,,sturdy larchwood roof” [mocny modrzewiowy dach] Keitha
Bosley’a, ale i te przeklady nie wywotaja w czytelnikach tlumaczen podobnych
skojarzen jak u odbiorcow oryginatu. Najblizsze pierwowzoru sg przektady Danu-
ty Borchardt (,,Jarch-wood country manor” /modrzewiowy dworek wiejski) oraz
Loli i Eugene’a Gay-Tifftéw (,,Polish village larchwood manor”/ polski modrze-
wiowy dworek wiejski), ktore majg szans¢ na wlasciwy — tj. zgodny z orygina-
tem odbior.

Kwestia ttumaczenia komplikuje si¢ jeszcze bardziej w przypadku ,,Polski
— przemienionych kotodziejow”. Nawet jesli to wyrazenie zostanie przetozone

22 M. A. MICHAEL, Polish Anthology, London 1994, s. 285.

2 L.1iE. GAY-TIFrT, ,,The Polish Review”, 1970, vol. XV, s. 102.

2 K. BosLEY, ,,Comparative Criticism”, 1984, No. IV, s. 310.

% Cyprian Kamil Norwid w przektadzie Teresy Batuk, ,,Przektadaniec”, 1999-2000, nr 6, s. 15.
26 C. NorwID, Poems, Letters, Drawings, thum. J. Peterkiewicz, Manchester 2000, s. 72.

27 G. KAPOLKA, ,,The Polish Review”, 2001, vol. 46, No. 1, s. 82.

8 M. J. Mixo$, Polish Romantic Literature. An Anthology, Bloomington 2002, s. 144.

2 D. BORCHARDT in collaboration with A. BRAJERSKA-MAZUR, in: C. Norwid, Poems, New
York 2011, s. 71.

3 J. ROTHENBERG & A. GALLES, Cyprian Norwid: ‘Chopin’s Piano’ (redux), with commen-
tary, https://jacket2.org/commentary/cyprian-norwid-chopin%E2%80%99s-piano-redux-commen-
tary, reprinted from Poems for the Millennium, volume 3, 2014.
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bardzo doktadnie, ,,jeden do jednego”, bez odpowiedniego wyjasnienia nie bedzie
ono zrozumiate dla angloj¢zycznego odbiorcy. Tymczasem tylko w niektorych
przektadach Fortepianu Szopena spotykamy si¢ z pomoca ttumaczy albo w tek-
Scie gléwnym (Bosley), albo w przypisie (Batuk, Peterkiewicz, Mikos):

Norwid: — Polska — przemienionych kotodziejow!

M. A. Michael: the Poland of the wheelwrights, whom God
had called to greatness

L.1iE. Gay-Tifft:  Poland — land of TRANSFIGURED WHEELWRIGHTS!

K. Bosley: The Poland of wheelwrights transfigured
into kings!

T. Baluk™ Poland — the Wheelwright’s House transformed!

J. Peterkiewicz”>  The Poland of the wheelwrigths in their quest / Transfigured

G. Kapolka The land of Trasfigured Wheelwrigths

M. Mikos™ Poland — of transfigured wheelwrights!

D. Borchardt — That Poland — of wheelwrights transfigured into kings!

J. Rothenberg& A. Galles — Poland — / Wheelwrights transformed!

Majac do czynienia z (pozoru) bardzo wiernymi tlumaczeniami Gay-Tifftow,
Kapolki, Michaela Mikosia oraz Rothenberga i Gallesa czytelnicy niedomy$lng
si¢ bez uprzedniej wiedzy o historii Polski, ze Norwid odnosit si¢ do legendy o za-
lozycielu dynastii ksigzat i kr6lo6w. Stad najlepszym wyjsciem jest tu ,,przektad
dookolny” — tj. taki, ktory objasnia kulturowe nawigzanie w tekscie gldownym, jak
u Bosley’a i Danuty Borchardt: (— That Poland — of Wheelwrights transfigured™*
into kings! /| — Polski — kolodziejow przemienionych w krolow!).

31 Ttumaczka (s. 17) daje nastepujacy przypis do tej linijki tekstu: ,, Wheelwright — ‘Piast’, the
first medieval dynasty of kings of Poland”.

32 Peterkiewicz wyjasnia (s. 72): ,,The legendary founder of the first Polish dynasty, Piast,
was a wheelwright”.

33 Tlumacz (s. 145) opatruje ten wers nastgpujgcym przypisem: ,,Piast, the legendary founder
of the dynasty that ruled Poland, was a wheelwright and peasant. Norwid saw the whole nation as
a nation of transfigured wheelwrights at the zenith of its history”.

3% Przy okazji warto zauwazy¢, iz w tych przektadach, w ktorych ttumacze uzyli stowa , trans-
formed” (przeksztalci¢, zmieni¢) zamiast bardziej ,,uduchowionego” ,transfigured” (przemienic,
przeobrazac) nikt nie dostrzeze idei przemiany czy transformacji obecnej w oryginale. U Norwida
doskonato$¢ to przemienione wartosci doprowadzone do poziomu sacrum (W. STROZEWSKI, Do-
skonate — wypetnienie. O ,, Fortepianie Szopena” Cypriana Norwida, ,,Pamietnik Literacki”, 1979,
z. 4, s. 54-56) w przekladach zawierajacych ,transformed” idea ta nie jest w petni jasna.
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Podobne trudnosci jak ,,Polska — przemienionych kotodziejow” z Fortepianu
Szopena sprawiajg thumaczom wszelkie inne zwroty zwigzane z kulturg zrédto-
wa, w ktorej zanurzony byl Norwid i jego teksty. Wezmy na przyktad ,,lipe czar-
nolesky” z wiersza poetyDo Nikodema Biernackiego albo ,,Bogarodzic¢” z Do pi-
szqcych, badz tez ,,bigos 1 kapusniak” z wypowiedzi Norwida o Panu Tadeuszu,
»won ziemianska lasu, barszczu, zrazoéw, bigosu i ogorkow kwaszonych” z listu
poety do Bronistawa Zaleskiego™, czy ,,kapu$niak” z pisma Norwida do Wojcie-
cha Gersona® — zadne z tych wyrazen nie bedzie zrozumiate dla anglojezyczne-
go odbiorcy bez odpowiedniego wyjasnienia. W przeciwnym razie czytelnicy zo-
stang postawieni przed zagadka®’, ktora co najwyzej da im poczucie oryginalno-
$ci i obcosci tekstu.

Wedtug Teresy Batuk-Ulewiczowej wszystkie podane przyktady problemow
z ttumaczeniem polskich kwestii kulturowych® nalezalyby najprawdopodobnie;
do kategorii zjawisk nieprzekladalnych. Wedlug niej —

catkowita nieprzektadalno$¢ pojawia si¢ wtedy, gdy do pelnego zrozumienia [...] utworu po-
trzebna jest odbiorcom oryginatu pozatekstowa, subiektywna informacja lub, inaczej mowiac,
pozatekstowe do$wiadczenie emocjonalne, ktore jest nieosiagalne dla odbiorcow przektadu
w jezyku docelowym”.

Takiej nieprzektadalnosci nie mozna pokona¢ zadnymi metodami stoso-
wanymi zwykle przez thumaczy — tj. za pomoca objasnienia, kontekstowej de-
finicji lub przypisu®. Nie sprawdzaja si¢ tu takze metody przyswojenia i wy-
obcowania. Uwazam jednakze, iz trzeba nieco zlagodzi¢ kategoryczne sady Batuk-

35

z Paryza, po 10 stycznia 1868.

36

z Paryza, potowa 1876.

37 Por. G. GOMORI, Norwid — poeta nowoczesny. Aktualnos¢ Norwida, w: Norwid zywy, red.
W. Giinther, Londyn 1962, s. 144-145: , Nawet jesli rozumiatem stowa, nie rozumiatem ducha tych
wierszy, a czgsto mialem klopoty nawet ze $cistym znaczeniem poszczegdlnych wyrazow. Pamie-
tam, jak meczylem taskawego Tadeusza Rozewicza, zeby mi wythumaczyt, co ma znaczy¢ «Czar-
noleskiej ja rzeczy — chce»”.

3% T. BALUK-ULEWICZOWA, Beyond cognizance: fields of absolute untranslatability, w: Prze-
ktadajgc nieprzekiadalne..., red. W. Kubinski, O. Kubinska i T.Z. Wolanski, Gdansk 2000, s. 173-
182. Batuk-Ulewiczowa wymienia nastgpujace ,,pola catkowitej nieprzektadalnos$ci”: polityczna
propaganda systemow totalitarnych; polskie symbole; aspekty religijne; postacie historyczne, mi-
tologiczne badz legendarne; przystowia i powiedzenia ludowe; intertekstualno$¢ w odniesieniu do
polskiej literatury, sztuki i muzyki; realia spoteczno-obyczajowe; historyczne i spoteczne relacje
pomiedzy Polska a innymi narodami. Thumaczenia terminow i cytatow z tego artykutu sg moje-
go autorstwa.

¥ Tamze, s. 173.
40 Tamze, s. 175.
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-Ulewiczowej. Wymienione zwroty powinno si¢ uznac za czesciowo nieprzekta-
dalne, ale nie moze by¢ tu mowy o ich ,,catkowitej nieprzektadalno$ci™*. W trans-
lacji tych wyrazenda si¢ poradzi¢ z niewiedza czytelnikoéw jezyka docelowego
(nawet ta dotyczacg intertekstualnych nawigzan do literatury polskiej) za pomoca
r6znych metod — najczesciej wlasnie przypisu badz kontekstowego objasnienia.
Duzo trudniej jest natomiast naswietli¢ w thumaczeniu kwestie spoteczne i histo-
ryczne zwigzane z Polska i specyfika jej uwarunkowan geopolitycznych. Tu za do-
bry przyktad moze postuzy¢ sprawa powstania styczniowego, do ktdrego nawia-
zuja wiersze Norwida Swiety-pokéj i Wezora-i-ja; czy w ogble kwestia sytuacji
Polski pod zaborami poruszona m.in. w utworach: Fortepian Szopena, Fraszka I,
Jesien, Rozebrana oraz Sita ich. Nawet jesli takie wiersze sg thumaczone na jezyk
angielski, a s3 i to do$¢ czesto™, to ich polsko$é nie wzbudza szczegdlnego odze-
wu wsrod czytelnikow przekladu. Do nich bardziej przemawiaja motywy i teksty
gloszace prawdy uniwersalne lub zwigzane z angloj¢zycznym §wiatem. Ostatnio
np. dwoje uznanych brytyjskich poetoéw: Malika Booker i Wayne Holloway-Smith
napisato wiersze zainspirowane utworami Norwida Do obywatela Johna Brown
oraz Larwa w thumaczeniu Danuty Borchardt i Agaty Brajerskiej-Mazur.

Malika Booker zréwnata powieszenie Johna Browna z niedawng $miercig Geo-
rge’a Floyda 1 okrucienstwem amerykanskiej policji w stosunku do czarnoskorych
obywateli. W wierszu Norwida dostrzegta empati¢ i wspodtczucie skierowane do
abolicjonisty oraz surowa krytyke niewolnictwa. W stylu poety — a raczej w sty-
lu przektadu jego utworu — urzekta ja sekwencja dzwigkow oraz niezwykte uzy-
cie znakoéw przestankowych. W swoim tlumaczeniu starata si¢ skopiowac te ce-
chy oraz jawnie nawigzywac do wiersza Norwida:

Malika Booker, 7o Poet Cyprian Kamil Norwid
(From a letter written to America in 2021, in April)43

Cyprian (Polish brethren poet from our past)
can I tell you there is a heft to your o!
A whole poem in the exclamation o! Here

4l Spor na temat nieprzektadalnosci przedstawia m.in. B. Kielar, Granice przektadalnosci, w:
taz, Zarys translatoryki, Warszawa 2003, s. 119-125. Tam podana podstawowa bibliografia doty-
czaca tego tematu. Zob. rowniez K. Hejwowski, O nieprzektadalnosci absolutnej i wzglednej, w:
Kulturowe i jezykowe zrodta nieprzekiadalnosci, red. tenze, Olecko, 2005, s. 349-360; A. Szeluga,
Ani piekne ani wierne, jedynie inne..., w: tamze, s. 341-348.

42 Zob. bibliografie wymienione w przyp. 10 oraz ancks do niniejszego artykutu.

4 M. BOOKER, To Poet Cyprian Kamil Norwid, ,Modern Poetry in Translation” 2021,
No. 2, s. 25.
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a mouth is tunnel for change. The mouth

a vessel, this o! with implicit no and groan,

hummed from the backs of throats, sounding

like rope.The rope which would swing

black men like unlit lanterns in the Southern prison
of night where white men hunted after twilight.
Freedom’s noose bloomed bruised blues

in your, night coming — a black night with a black
face! 1 too write a letter to America, asking

how the land of the free may be in vain, asking
definition between lynched and hanged? [...]

It is April and there is still no old

John Brown, no Glory, Glory, Hallelujah. There is no
spring, only cold sleet as I too write a letter to America.
o! Cyprian now men die in chokeholds and fluttering
breath has replaced the fluttering feet of the hanged,
muttering I can tbreathe, breath flailing

like the beheaded chicken flappingin to death. [...]

Wayne’a Holloway-Smitha takze poruszyly empatia i wspdtczucie Norwida
dla cierpigcych; ,,the idea that someone suffering is also able to reach out of that
suffering to someone else, in a gesture of compassion” [mysl, ze kto$ cierpigcy
jest w stanie wyj$¢ ze swojego cierpienia ku innej osobie w gescie wspotczucial].
W swoim wierszu Rabbits nawigzat zarowno do opisu Londynu z Larwy, jak i do
pierwszych linijek utworu Do obywatela Johna Brown, po to by... opowiedzie¢
histori¢ kuriera dowozacego kanapke do gltodnego klienta przez ulice Londynu:

Wayne Holloway-Smith, Rabbits™

I am sending you a sandwich from deep under my sadness
the man in his clean-shaved legs is coming

unharmed with breathable synthetics a happy little bag

he is weaving by uneven roads and cranes and circular-blue
lights are ululating in my room my abdomen thumping
I-love-you-so-much-cardiovascular lactic acids pending

his knees his thighs are calling upon glucose he is breathing
torn and rebirthed muscle I want you to know

the past is speeding a way his kidneys are doing their best

I want you to know the blood vessels in his skin are dilating red
and burned with o god you are my favourite when he arrives

“ W. HOLLOWAY-SMITH, Rabbits, ,Modern Poetry in Translation” 2021, No. 2, s. 27.
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Jak sam poeta przyznaje, nie jest to moze gest ,,as big as the original poem’s
intention” [tak znaczacy jak intencja oryginatu], niemniej jednak ukazuje czto-
wieczenstwo i empati¢ — cechy, ktore najbardziej przemawiaja do wyobrazni an-
glojezycznych tworcow i zwyklych czytelnikéw przektadow utworow Norwida.
Zwtaszcza w obliczu cierpienia i w czasach pandemii.

Tak wiec z jednej strony teksty poety sa thtumaczone na osobnych zasadach,
wbrew modom i normom translatorycznym — tj. wedtug regut ekwiwalencji, z dru-
giej strony jednak ich odbiorcy akceptuja przede wszystkim prawdy uniwersalne,
ktore rozumieja i po swojemu wykorzystuja i przeksztatcaja we wtasnej kulturze.
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,»By Way of an Introduction (Universalities)” (Ogolniki) — trzy rdzne wersje
(s. 1874, 1877).

Translating Cyprian Kamil Norwid's ,, Generalities” A Case Study of Coopera-
tion. Part 11, ,,Sarmatian Review” 2015, vol. XXXV, No. 1, January 2014,
s. 1900-1903 (artykul we wspotpracy z A. Brajerska-Mazur):
,»By Way of an Introduction (Generalties)” (Ogdlniki) — kolejne wersje prze-
ktadu.

»Modern Poetry in Translation” 2021, No. 2, (https://modernpoetryintranslation.
com/pure-love-at-sea-side-bathing/), thum. A. Czerniawski:
,Pure Love at Seaside Bathing” (Mitos¢ czysta u kgpieli morskich).

Cyprian Kamil Norwid, Dramatic Works, thum. Charles S. Kraszewski, Glagoslav
Publications 2021, ss. 676:
»Moment of Thought” (Chwila mysli); ,,.Sweetness” (Stodycz); ,,Auto-da-
fe” (Auto-da-fe); ,,Criticism” (Krytyka); ,,The 1002nd Night” (Noc Tysigcz-
na Druga); ,,Zwolon” (Zwolon); ,,Wanda” (Wanda); ,,Krakus, the Unknown
Prince” (Krakus. Ksigze nieznany); ,,In the Wings” (Za kulisami); ,,Pure Love
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at the Sea Baths” (Mifos¢ czysta u kgpieli morskich); ,,The Ring of the Grand
Dame, or Durejko Ex machina” (Pierscien Wielkiej-Damy, czyli Ex-machina-
Durejko); ,,Cleopatra and Caesar” (Cezar i Kleopatra).
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AGATA BRAJERSKA-MAZUR

EKWIWALENCJA T AKCEPTOWALNOSC
ANGLOJEZYCZNYCH TLUMACZEN UTWOROW NORWIDA

Streszczenie

Artykut jest kontynuacja i proba rewizji badan autorki, poSwigconych ttumaczeniom utworéw
Norwida na je¢zyk angielski. Zawarte w nim dane dotyczace przektadu tekstow poety (ktore
thumaczono? w jaki sposob? kto je przektada? dlaczego?) sg interpretowane z translatologicz-
nego punktu widzenia. Autorka pokazuje m.in. rozdzwigk pomi¢dzy sposobem przektadu dziet
Norwida (idgcym konsekwentnie wbrew modom i normom translatorycznym kultury docelo-
wej — tj. dazacym do pelnej ekwiwalencji z oryginalem), a przyjeciem tych przektadow przez
odbiorcow translacji. Akceptowalnos¢ zalezy od pelni zrozumienia tlumaczen przez czytelni-
kow, ktorzy w bardzo ograniczonym zakresie pojmuja ich polskie konotacje, poniewaz grani-
czg one z nieprzektadalnoscia.

Stowa kluczowe: Cyprian Norwid; ekwiwalencja; akceptowalno$c¢; nieprzektadalnos¢; pol-
skos¢.

EQUIVALENCE AND ACCEPTABILITY OF NORWID’S WORKS
TRANSLATED INTO ENGLISH

Summary

The article is a continuation and a revision of its author’s research on English translations
of Norwid’s works. The questions which are put forward (who translates Norwid’s texts?
Which texts? in what way? why?) are viewed from a translatological perspective. The author
shows discrepancy between the method of translating Norwid’s works (which strive at full
equivalence and loyalty) and their reception by the target audience. Acceptability depends on
the full comprehensibility of translations by their readers who understand Polish connotations
only to a limited extent as these border on untranslatability.

Keywords: Cyprian Norwid; equivalence; acceptability; untranslatability; Polishness.
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