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Anita Jarzyna ngpisata ksigzke, naktorg warto byto czekat. ,, Pojscie za Nor-
widem” (w polskigj poezji wspodiczesng))* to praca sumienna, ukazujaca dobry
warsztat filologiczny jgj Autorki, wzbogacajaca naszg wiedze o liryce. Studium
powstato pod kierunkiem wybitnego znawcy polskig sztuki wiersza — prof. Pio-
tra Sliwinskiego, jako praca magisterska, obronionaw roku 2008. Ksigzka zosta-
ta opubikowana pie¢ lat pdznigj, bez niepotrzebnego paspiechu, w dobrym ryt-
mie, zgodnie z duchem idei o0by, o ktdrej tworczosci traktuje. Jak zwykle prze-
korny, sadze bowiem, iz dobrze si¢ stalo, ze dzieto Norwida zogato odkryte diu-
go po jego odgsciu; czytelnicy mu wspoiczesni, ai kolejne pokolenia nie byty
przygotowane na przyjecie az tak niebywatego zjawiska artystycznego, jakim
byto pisarstwo autora Mojgj piosnki [I]. Mam wrazenie, ze nawet my, potykacze
ksigzek poczatkdw XXI w., nie jestesmy jeszcze gotowi w peni nalekture na
wskros oryginang tworczosci Norwida Wspaniale, ze powstalo morze opraco-
wan 0 tym dziele i nieugannie przybywajg nowe, by chodaz troche rozswietli¢
sztuke stowa autora Vade-mecum. Anita Jarzyna udowodnita w swojej ksigzce,
ze poeci, o ktérych pisze, czerpia penymi garsciami z poetyckiego swiata Nor-
wida, ze czytaja go i dialoguja z jego zadziwigiagcym kosmosem artystycznych
wizji, przeczué, intuicji, mysli, idd, estetyk. Ale...

Autorka studium pisze w zdaniach rozpoczyngacych prace: ,Ksigzka (ksie-
ga?) obgmujacaw catosci recepge Cypriana Norwidaw poezji wspbtczesng na
pewno kiedys powstanie. By¢ moze nie zogata do tej pory napisana, poniewaz
mowa o zjawisku oczywistym (bo kto, jak nie Norwid — ngbardzigj nowatorski,
ngmnigl XIX-wieczny sposréd tworzacych w XIX stuleciu autorow — okresla
ksztalt wspoiczesng poezji?) i jednozesnie bezprecedensowo rozlegtym, istnie-
je bowiem przedziwny przymus odnoszenia sie do Norwidd' (s. 7). Nie zgadzam
sie z tymi stowami absolutnie, poniewaz sadze, ze Jarzyna przecenia fakt wply-
wu skadinad genialnego artysty na ksztatt nowoczesngj poezji. Dlatego wiasnie
potrzebna by byta taka praca, ktora by doktadnigj przyjrzata si¢ recepdi poezji
Norwidaw polskigl poezji wspétczesng, by¢ moze pokazataby ona ze to wcale
nie Norwid jest odpowiedzialny za dzigje naszgj liryki. A moze wtasnie dlatego
takie studium nie powstato, poniewaz nie bytoby o czym pisaé. Linia Norwida

* Lublin 2013: Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu L ubel skiego Jana Paw-
tall, Osrodek Badan nad Twdrczoscia Cypriana Norwida KUL, ss. 254.
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wyczerpala si¢ juz dawno temu, wystarczyty przenikliwe artykuty Stanistawa
Baranczaka, o ktérych pisze we Wprowadzeniu Anita Jarzyna — Norwid: obec-
nos¢ nieobecnego (1983) oraz Using and Abusing Norwid: Modern Polish Po-
etry in Search of Tradition (1983) (s. 8-10). Dobrze, by¢ moze tradycja Norwida
oddziatywata na tworczosé poetow w przesztosci, jeszcze w tej epoce, o ktore)
pisze Baranczak, ale dzi$ to juz przemineto, w takim ujeciu niezwykle mylacy
jest tytut ksigzki Anity Jarzyny — zamiast przymiotnika [w polskig poezji]
‘wspotczesnej’ powinny si¢ pojawié tu jakies inne dookreslenia. Moze po prostu
nazwiska autorow, o ktdrych jest mowa w opracowaniu? Owszem, przywotuje
sie w Zakoriczeniu nazwisko Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego, ale to za mato,
by uznaé, iz rzecz traktuje o poezji wspdtczesnegj. Nurt poezji rzeczywiscie
wspotczesng bije gdzie indzig), chocby w tomikach wydawanych przez Biuro
Literackie we Wroctawiu, Wydawnictwo Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej
i Centrum Animacji Kultury w Poznaniu czy w paru innych oficynach. Rozu-
miem, ze okreslenie ‘wspbtczesna poezja to wytrych, pozwalajacy wielu auto-
rom, w tym — Anicie Jarzynie — na swobodne zonglowanie nazwiskami poetéw
XX w. oraz po roku 2000, ale domagatbym sie jednak, by to nie byto az tak
swobodne i dowolne, domagatbym si¢ precyzji i zdrowego rozsadku — wspétcze-
snos¢ to jednak czas dzisiejszy, anie to, co byto juz szmat czasu temu czy nawet
lat temu dziesi¢¢. Prawdziwa wspdtczesnosé to wcezoraj, to dzis, to publikowane
tomy poezji i wiersze w czasopismach teraz, w tym roku, w poprzednim, nawet
dwa lata temu, nawet pie¢ lat temu, ale nie wiek XX, od ktérego juz si¢ oddalili-
smy siedemnascie lat temu. Oczywiscie, pilna jest potrzeba nowej periodyzaci
historii literatury wieku XX, ale to temat nainne rozwazania. Jesli chcielibysmy
napisa¢ prace pod tytutem , Pojscie za Norwidem” (w polskigl poezji wspotcze-
snej) musielibysmy przyjrze¢ si¢ wierszom z ostatniego czasu i wowczas ksiazke
taka opublikowa¢ btyskawicznie, by byta zgodna z tytutem i aktualna, by miala
moc komentarza rzeczywiscie tego, co wspotczesne, a hie tego, co przebrzmiate.
Gdyby Anita Jarzyna inaczej zatytutowata swoje studium, bytoby to zgodne
z materig jg badan, atak —tytut jest mylacy i wprowadza zamieszanie.
Omawiana praca sktada si¢ z czterech rozdziatobw poprzedzonych Wprowa-
dzeniem i zwienczonych Zakornczeniem. Uzupetnieniem ksiazki sa Aneksy,
w ktérych zawarto , portrety Norwida w p6znych utworach Hartwig, Herberta
i Karaska’.W kazdej czesci studium Autorka przyglada sie obecnosci dzieta au-
tora Tyrteja u jednego poety, sa to kolgjno: Mieczystaw Jastrun, Rafal Wojaczek,
Tadeusz Rozewicz oraz Joanna Mueller. | musze od razu przyznac, ze, oile liry-
ka Wojaczka czy Rozewicza tylko zyskuje na tworcze) ,rozmowie” z Mistrzem
Norwidem, o tyle poezja Jastruna inspirowana dzielem paryskiego emigranta
jawi sie dzisigj jako mato oryginalna, nieciekawa, niewarta namystu, natomiast
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eksperymenty stowne Mueller, jg — jak pisze Anita Jarzyna — , lingwistyczne
rozgrywki o stowo” to, moim zdaniem, rozdmuchane teksty, w ktorych nie dzieje
Sie nic interesujacego, pod pozorem zas inspiracji dzietem autora Fortepianu
Szopena prébuje sie ukry¢ mielizny artystyczne i estetyczne, pseudonowatorskie
rozwigzania jezykowe. Jarzyna opisuje rowniez tom esegjéw Jastruna poswiecony
Norwidowi, tom — powiedzmy sobie szczerze — dzi$ jawiacy Si¢ jako staby,
anawet szkodzacy odbiorowi arcydziet Norwida.

Zgoda, ze rozdziaty o Wojaczku i ROzewiczu s3 potrzebne, podarowatbym
sobie natomiast czesci o Jastrunie i Mueller, nie ten kaliber, nie ta sama jakos¢
stylu, nie te osobowosci poetyckie. Szukatbym gdzie indzigj. C6z bowiem z te-
go, iz Anita Jarzyna pisze: , Tymoteusz Karpowicz jest obok Norwida najwaz-
niejszym poeta dla Joanny Mueller” (s. 176, przypis 219) oraz ze ,,Mueller poka-
zuje, jak dwal najwaznigjsi dla nigl poeci odnajduja «objawienie pradawnego
Logosu w sztafazu doraznosci»” (s. 176, przypis 219)? Karpowicz byt wybitnym
poets, ato, ze jaki$ tworca przyzngje si¢ do tego, iz autor Odwrdconego swiatta
jest dla niego istotny, nic nie wnosi do wiedzy o twdrczym wykorzystaniu jego
pisarskich strategii we wtasnej dziatalnosci w sztuce mowy wiersza. Nie trzeba
chyba dodawac, ze podobnie jest z Norwidem. Natomiast zdanie o ,,objawieniu
pradawnego Logosu w sztafazu doraznosci” doskonale charakteryzuje rowniez
poezj¢ Mueller — to pustostowie, z ktérego nic nie wynika, oprocz modnego
skomplikowania prostych mysli, nie mowigc o tym, iz zwyczajnie , sztafaz do-
raznosci” to koszmarek jezykowy, ktory brzmi zgrzytliwie i pretensjonalnie.
Tworczos¢ Mueller to dla mnie ,siddma woda po kisielu” po Biatoszewskim
i Karpowiczu, Anita Jarzyna pisze w pewnym momencie o ,, karkotomnosci wier-
sza lingwistycznego” w wydaniu Mueller, zaiste, to nie tylko karkotomnos¢, to
juz nie ryzyko, to ryzykanctwo, wedtug mnie — drwina z czytelnika, bezczelne
nabieranie, jak gdyby odbiorca nie czytal, nie znat twdrczosci autora Obrotow
rzeczy i autora Sojéw zadrzewnych. Tym bardziej, ze wroctawskie Biuro Lite-
rackie nieustannie przypomina niezwykte pisarstwo Tymoteusza Karpowicza
i mozna bez przerwy poznawac je ha nowo. Powtdrzg to raz jeszcze — do ksigzki
o dziele Norwida w polskiegj poezji wspotczesngj jg autorka powinna przygoto-
waé Si¢ sumiennigj, szukajac u innych, lepszych niz Jastrun i Mueller poetow.
Rozumiem, ze w pracy magisterskigj te rozdziaty musiaty sie znalez¢, ae mozna
byto, przygotowujac rzecz do druku, zrezygnowa¢ z tych czesci, a przygotowaé
nowe. Mozna byto réwniez zrezygnowa¢ z Aneksbw, czyli wiasciwie z jednego,
liczacego 19 stronic, szkicu o , portretach Norwida w pdznych utworach Har-
twig, Herbertai Karaska’. Moze jestem zwolennikiem starej szkoty, ale dla mnie
badania filologiczne to nieustanne konstrukcje aksjologiczne, dlatego tez ocze-
kiwatbym od pracy tego typu, jaki reprezentuje omawiane studium, ze pokaze mi
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oryginalne, nieznane mi obszary liryki, ciekawe ujecia, a tymczasem przypo-
mniano mi nudne, bezbarwne wiersze Hartwig, co z tego, ze o Norwidzie?, nie-
Znosnie patetyczne i naszpikowane sztucznie erudycjag utwory Herberta oraz
przesadnie bunczuczny, miatki tekst Karaska. Wystarczyto wspomnie¢ jakos
o0 tych tekstach albo odczyta¢ je na nowo, a nie , grzecznie’, , szkolnie”, w spo-
sob utadzony i zgodny z oczekiwaniem starszych pan profesorek i pandéw profe-
SOrow.

Za to muszg pochwali¢ dwa rozdziaty ksiazki Anity Jarzyny — Rafat Woja-
czek: ,, to Norwid si¢ ktania, wida¢ dobrze przeczytatem jaki jego wiersz’ (s. 69-
104) oraz Rézewicz czyta Norwida ,, od prawie 60 lat” (s. 105-147), s to szkice
dobre, przenikliwie ukazujace wptyw dzieta autora Czarnych kwiatow na liryke
tych dwdch, jakze réznych, artystéw. Zngjdziemy tu przekonujace interpretacje
tekstow, wpisanie swoich rozwazan w krag ustalen poprzednikéw (Cudaka,
Niewiadomskiego, Piéry — w przypadku badan twoérczosci Wojaczka, Wyki,
Szargot, Zukowskiego — jesli chodzi o namyst nad poezja autora nozyka profeso-
ra), samodzielne i idace w gtab lektury wierszy. W tych fragmentach studium
widaé sprawne pioro Anity Jarzyny, jg warsztatowg sprawnosé, filologiczna
przenikliwosc¢. Do tych czesci ksiagzki chee si¢ wracac, warto je przywotywac.

Reasumujac, , Pojscie za Norwidem” (w polskiej poezi wspdtczesnej) to
rzecz wazna, chociaz nieréwna, ale spowodowane jest to dwczesnym matym
doswiadczeniem Badaczki. Jestem jednak przekonany, ze kolejne jg prace poka-
73, z& mamy do czynienia ze swietnie zapowiadajaca Sie komentatorka polskigj
poezji.
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ROZSZERZAJACY SIE KOSMOS NORWIDA

Streszczenie

Omdwienie dotyczy ksigzki Anity Jarzyny , Péjscie za Norwidem” (w polskigl poezji
wspotczesng)), opublikowane w Lublinie, w 2013 r. Jest to praca sumienna, ukazujgca dobry
warsztat filologiczny jg Autorki, wzbogacajgca naszg wiedze o liryce. Studium powstato pod
kierunkiem wybitnego znawcy polskigj sztuki wiersza, prof. Piotra Sliwinskiego, jako praca
magisterska, obroniona w 2008 r. Publikacja jest bardzo wazna, chociaz nierbwna, ale spowo-
dowane jest to 6wczesnym matym doswiadczeniem Badaczki. Autor oméwienia zna, oczywi-
scie, kolejne prace Anity Jarzyny, udowadnigja one, zdaniem recenzenta tomu o Norwidzie, ze
mamy do czynienia ze swietng komentatorka polskig poezji.

Stowa kluczowe: Norwid; recepcja Norwida; poezja XX w.; poezja wspétczesna; Mieczystaw
Jastrun; Rafal Wojaczek; Tadeusz R6zewicz; Joanna Mueller; antropologia literatury.

NORWID’S EXPANDING COSMOS

Summary

The article discusses Anita Jarzyna's book “ P¢jscie za Norwidem”(w polskig poezi
wspotczesng)), published in Lublin in 2013. It is a diligent work, showing good philological
skills of its author andexpanding our knowledge about lyric poetry. The study was created
under the direction of an outstanding expert in Polish poetry, Prof. Piotr Sliwinski, as an MA
thesis, defended in 2008. The publication is very important, although erratic, but it is attribut-
able to the researcher’ s little experience at that time. Of course, the author of the review knows
the subsequent works of Anita Jarzyna, which, according to the reviewer, prove that we are
dealing with a great commentator of Polish poetry.

Key words: Norwid; Norwid's reception; poetry of the 20" century; contemporary poetry;
Mieczystaw Jastrun; Rafat Wojaczek; Tadeusz Rézewicz; Joanna Mueller; anthropology of
literature.
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