PRZEGLADY
STUDIA NORWIDIANA 36:2018

Marek Stanisz — O NAUKOWYM DARZE
DLA PROFESORA STEFANA SAWICKIEGO,
Z PRZYLACZENIEM UWAG OGOLNY CH
NAD WSPOLCZESNA SZKOLA
NORWIDOLOGICZNA

DOI: http://dx.doi.org/10.18290/sn.2018.36-13

Z okazji osiemdziesigtych piatych urodzin prof. Stefana Sawickiego grono je-
go kolegbw, uczniow, przyjaciot i wspotpracownikdw przygotowato obszerng
monografie zbiorowa pt. Srona Norwida. Studia i szkice ofiarowane Profeso-
rowi Stefanowi Sawickiemu'. Ta pieknie wydana publikacja, pomyslana zarazem
jako jubileuszowy dar, , Norwidowa pamigtka’ oraz zbior naukowych rozpraw,
jest nie tylko godnym podarunkiem dla Profesora, ale uktada si¢ takze w barwny
portret wspotczesnej norwidol ogii.

Recenzentowi przywotane pracy powierzona zostata trudna, ale wdzigczna
rola. Jg trudnos¢ bierze sie stad, ze ocena jubileuszowych podarunkow zawsze
jest gestem nieco dwuznacznym, wrecz niestosownym. Jednak ze wzgledu na
naukowy charakter tego ksigzkowego upominku, a przede wszystkim z uwagi
na znakomite grono jego Autorek i Autoréw, merytoryczny poziom opublikowa-
nych w nim prac oraz starannos¢ wydania monografii, jest to takze zadanie
wdzieczne — tym bardzigj, ze stwarza kolegjng okazje do przypomnienia wkiadu
prof. Sawickiego w ksztatt dzisiejszej polonistyki oraz badan norwidologicz-
nych.

Tom Strona Norwida zawiera 28 artykutdw i rozpraw naukowych, utozonych
wedle kolejnosci alfabetycznej nazwisk Autorek i Autorow. Podobne rozwig-
zanie kompozycyjne stosuje si¢ w monografiach zbiorowych nadzwycza rzadko
i juz cho¢by z tego powodu warto wskaza¢ jego wady i zalety. Za podstawowa
wade przyjetego uktadu uznalbym jego nieprzejrzystosé: brak wewnetrznych
podziatow tematycznych skutkuje przypadkowymi zestawieniami poszczegol-
nych artykutow, co moze nieco dezorientowa¢ i utrudnia¢ sprawng lekture ksiaz-
ki jako catosci. W tym wypadku przyjety uktad wydaje si¢ mie¢ jednak istotne

' Red. P. Chlebowski, W. Torus, E. Zwirkowska, E. Chlebowska, Lublin: Towarzystwo
Naukowe KUL, Instytut Badan nad Tworczoscig C. Norwida KUL 2008, ss. 458.
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zalety: demokratycznie zréwnuje wktad wszystkich Autorek i Autoréw tomu, nie
wyréznia zadnego tekstu oraz podkresla szczegdlny charakter publikacji. Co
wiecsg, ilustruje on bogactwo i réznorodnos¢ wspotczesneg refleksji norwidolo-
giczneg, a w kwestii sposobu lektury pozostawia czytelnikom petna wolnosé
wyboru. Zgromadzone w ksigzce rozprawy i artykuty sa z reguty pracami wy-
trawnych uczonych, wiec kazdy tekst przedstawia oryginalng i wyrazista w swej
odmiennosci propozycj¢ rozumienia tworczosci Norwida. Wzigwszy zatem pod
uwage wszystkie wymienione argumenty, mozna smiato stwierdzi¢, ze rachunek
kompozycyjnych zyskéw i strat wypada pozytywnie.

W swojej recenzji poswiece kilka stow kazdemu artykutowi, ale korzystajac
Z prawa wyboru modelu lektury odejde od porzadku ustalonego przez Redaktorki
i Redaktoréw tomu. Pogrupuje opublikowane w monografii teksty wedtug
wspdlnych obszarow tematycznych, podobnych nurtéw refleksji i zblizonych
postaw badawczych; jednym stowem — postaram si¢ je utozy¢ w taki sposob, by
catos¢ mozna byto odczytat jako szkic do panoramy wspstczesnej norwidologii.
Mam swiadomos¢, ze na podstawie jednej ksigzki trudno zbudowa¢ miarodajny
obraz catej dyscypliny, ale w przypadku ksigzek szczegdlnych —a Strona Norwi-
da niewatpliwie do nich nalezy — to zadanie moze okaza¢ si¢ chocby w czgsci
mozliwe do zrealizowania. Zapewne moja préba nie odstoni wszystkich wymia-
row dzisigjszel refleksi badawczej, zwigzanej z twoérczoscia autora Quidama,
jest to wszak bardzo rozlegty i ciagle powiekszajacy sie obszar. Jesli jednak re-
cenzowang monografie potraktowaé wedle reguty pars pro toto, to z powodze-
niem moze sta¢ sie¢ ona okazja do sformutowania kilku uwag na ten temat.

SYNTEZY

Wspdtczesny obraz tworczosci Cypriana Norwida ma swoje trwate podstawy
w badaniach poswieconych specyfice jego twoérczosci oraz zasadniczym rysom
jego wrazliwosci artystycznej. Takie okreslenia, jak ,pisarz wieku kupieckiego
i przemystowego”, ,poeta sumienia’, , poeta dialogu”, ,poeta-filozof”, , poeta-
sztukmistrz”, takie formuty, jak ,Norwida walka z formg”, , Norwidowskie obra-
zy catosci” czy ,chrzescijanski wymiar tworczosci Norwida” funkcjonuja dzis
niczym moneta obiegowa, cho¢ stanowig jedynie wycinek bogatego i wielowy-
miarowego obrazu tworczosci tego pisarza. W recenzowanej monografii odnaj-
dziemy kilka nowych formut, ktére wzbogacaja 6w konterfekt. Rozwijgja je
w swoich artykutach m.in.: ElZbieta Feliksiak, Elzbieta Dabrowicz, Jozef F. Fert,
Edward Kasperski, Wiestaw Rzonca czy Whodzimierz Torun. A oto szczegoty.

262



PRZEGLADY

Elzbieta Feliksiak w rozprawie Czy Norwid byt poetg pustyni? podjeta pro-
blem obecnosci obrazow pustyni oraz ich znaczenia dla catej twolrczosci autora
Vade-mecum. Sledzac ewolugje i semantyke tych motywow, odwotata Sie zwtasz-
czado utwordw z lat 40. i 50., by wskazac, ze tworzyty one przestrzen swoiste)
poetyki negatywnej. Kojarzyty sie gtéwnie ,,z tym, co «rozsypane», «spaczones»
I «zatrute»” (s. 111), a takze z ,negatywnoscia aksologiczng i egzystencjalng”
(s. 118). Wedtug Autorki pustynia byta dla Norwida ,, wcieleniem rzeczywistosci
na niby”, ,forma $wiata cieni, jatowego swiata pozorow” (s. 118). Twierdzaca
odpowiedz Autorki na pytanie postawione w tytule, wsparta staranng argumenta-
Cja i znakomitymi interpretacjami wybranych utwordw, jest w petni przekonuja-
ca, tym bardzigj, ze uwzglednia nie tylko obrazy pustyni (ktorych w twoérczosci
Norwida nie ma zresztg az tak wiele), ale takze motywy pokrewne (piasku, pytu,
prochu, pustki, ciszy itp.). Oczywiscie, nie oznacza to, ze oswietlone zostaty
wszystkie meandry tego zagadnienia i wyczerpane wszelkie aspekty problemu.
Rozprawe Elzbiety Feliksiak mozna jednak potraktowaé jako szkic przyszie
ksigzki o , pustynnych” rysach wyobrazni Norwida. Niestety, watek ten bedzie
musial podja¢ juz kto$ inny...

Podobny ,szkic do portretu wielkiego poety” (s. 137) przedstawit Jozef
F. Fert w wartosciowej rozprawie Norwidowskie oblicze cierpienia. Juz na
pierwszy rzut oka teza Autora wydaje si¢ w petni uzasadniona — od dawna
(przynaimnigj od czasow Miriama) uznawano wszak cierpienie za motyw cen-
tralny Norwidowskiej biografii i tworczosci. Fert podazyt wiec sciezkami wy-
znaczonymi przez kilka pokolen badaczy, zwracajac uwage na doswiadczenie
egzystencjalne samego poety (sieroctwo i bezdomnos¢ pisarza w dziecinstwie,
poznigjsze zawody mitosne, dol¢ emigranta, fakt odrzucenia jego tworczosci
przez publicznosc), a takze natragiczne dzieje catej zbiorowosci polskigy w XIX
stuleciu (koszmar niewoli i dramat emigracji), ktore potozyty sie cieniem najego
indywidualnym losie. Rozwazania biograficzne i reflekge historyczne staly sie
tu jednak zaledwie punktem wyjscia obszernego wywodu, ktorego celem byto
sformutowanie kilku reflekgi na temat roli cierpienia w Norwidowskiej sztuce.
Tak wigc Fert zinterpretowat tworczosé¢ artystyczna Norwida jako metodg nada-
nia egzystencjalnego sensu fenomenowi cierpienia, podniesienia go do rangi
centralnego doswiadczenia cztowieka i uniwersalnego symbolu artystycznego —
a swiadcza o tym liczne utwory osnute wokét tego tematu (m.in. wiersze Duma-
nie, Fatum, W Weronie, Na zgon sp. Jozefa Z...., Fortepian Szopena, Trzy strofki
oraz wiele wypowiedzi epistolarnych). Przytoczony materiat wydaje si¢ w petni
przekonujacy, cho¢ bez trudu mozna by odnalez¢ znacznie wigcej przyktaddw na
udowodnienie tez Ferta. Poruszony temat z pewnoscia zastugiwatby na osobna
monografie.
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Porywajaca interpretacjc Norwidowskiej tworczosci jako gestu afirmagi
Swiata zaprezentowata Elzbieta Dabrowicz w esgu Pomarasicze w pismach
Norwida. Pretekstem do refleksji Autorki stal sie obecny w wierszu Do Broni-
stawa Z. motyw pomaranczy. Motyw ten, pozornie mato znaczacy, wrecz margi-
nalny, zaledwie kilkakro¢ uzyty przez poete (m.in. w utworach Ostatni despo-
tyzm oraz Czarne kwiaty), w ujeciu Elzbiety Dabrowicz stat si¢ namacalnym
dowodem na obecnos¢ w tworczosci Norwida atmosfery pogody ducha, zgody
na otaczajacy swiat, zachwytu nad nim. Podjety przez Autorke watek wy-
brzmiewa tym petnigj, ze lektura Norwida — takze w ujeciu wielu wspotczesnych
badaczy, nie méwigc o powszechne recepcji czytelniczej — zwykle akcentuje
gorzkie reflekge poety o $wiecie, jego ludzki i obywatelski sprzeciw, kasan-
dryczny ton, bl niezrozumienia. Stuszne to, zapewne, ale czy catkiem stuszne?
Pickny esg Elzbiety Dabrowicz — peten subtelnych spostrzezen i wyrafinowa-
nych interpretacji — nie tylko zdaje si¢ podwaza¢ t¢ kategoryczna diagnozg, ale
przede wszystkim zacheca do innego spojrzenia natwdrczosé¢ autora Quidama.

Wartosciowym oméwieniem Norwidowskich pogladdw na metody skutecznej
walki o niepodlegtos¢ ojczyzny jest studium Wihodzimierza Torunia , Bi¢ sie
umigjg, a nie umigjg walczy¢” . Norwid o zmaganiach Polakéw. Autor niniejsze-
go artykutu okreslit swoje zamiary nadzwyczaj skromnie, jako przywotanie , kil-
ku mysli co nie nowe”, ale jego rekonstrukcja imponuje przejrzystoscia i kompe-
tencjg. Torun dotknagt bodaj wszystkich najwazniejszych wymiaréw Norwidowe-
go myslenia o niepodlegtosci Polski: zwrécit uwage na krytyczne sady pisarza
0 niedojrzatosci intelektualng] Polakow i niewczesnosci podejmowanych przez
nich zrywow powstanczych, o braku nalezytego zaplecza myslowego i lekcewa-
zeniu staran dyplomatycznych na arenie migdzynarodowej, o potowicznosci
celdéw i niecheci do solidarnej wspdtpracy, o niedocenianiu spotecznego, ekono-
micznego i etycznego wymiaru walki. Swoje wywody Torun usytuowat na tle
wybranych koncepcji politycznych doby romantyzmu i oswietlit przebogata lite-
raturg przedmiotu, a catos¢ opatrzyt swietnie dobranymi cytatami. Dokonana
przez Autora rekonstrukcja przynos arcyciekawy materiat do reflekgi nie tylko
nad postawa samego Norwida, ale takze nad XIX-wieczng historig Polski oraz
nad dzisiejszym ksztattem zycia spotecznego.

Z kolei Edward Kasperski w obszernej rozprawie Wobec prawdy. Poezja a fi-
lozofia usytuowat tworczos¢ Cypriana Norwida na tle romantycznych dyskugji
o literaturze jako zrodle wiedzy. Bardzo przekonujacy jest punkt wyjscia Uczo-
nego — a streszcza si¢ on w tezach, ze stosunek literatury do prawdy nie jest ka-
tegorig ahistoryczna, oderwang od dziejowego kontekstu, lecz zalezy od panuja-
cego w danym czasie ,stosunku do dyskurséw niejako «zawodowo» zajmuja-
cych sie ustalaniem (wytwarzaniem) prawdy: do religii, filozofii, nauki” (s. 185).
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Z tego powodu kategoria ,, prawdy” wigze si¢ kazdorazowo z réznymi, historycz-
nie uwarunkowanymi, postaciami wiedzy: wiedzag naukowa lub praktyczng, wie-
dza wynikajaca z przekonan religijnych lub tez wiedza zakorzeniong w subiek-
tywnym doswiadczeniu wewnetrznym. W dalszych partiach studium Kasperski
dowodzi, ze w dobie romantyzmu przekonania o prawdziwosci literatury opiera-
ty si¢ gtéwnie na przymierzu poezji i filozofii. Jako dowdd uczony przywotat
koncepcje niemieckich romantykow, ktérzy postulowali przezwyci¢zenie reduk-
cjonistycznego jezyka nowozytnej nauki oraz zespolenie wszystkich rodzajow
ludzkiej wiedzy — a mialoby sie to dokona¢ poprzez integracje wspomnianych
dziedzin. Na tak zarysowanym tle ideowym Kasperski naszkicowal zblizone
stanowisko Norwida — jego krytyke wiedzy rozproszonej i jednostronngj, a takze
postulaty stworzenia nowej, jednolite) wizji rzeczywistosci. Koncepcje Norwida
z pewnoscia wymagatyby bardziej szczegétowych analiz (na ktére troche brakto
migjsca w tym i tak obszernym studium), ale zasadnicze rysy jego pogladow
zostaty tu oswietlone klarownie, rzeczowo i z niewatpliwym znawstwem.

Watki metodologiczne zawiera takze studium Wiestawa Rzoncy Z zagadnier
Norwidowskigj semantyki poetyckiej. Przedmiotem krytycznej refleksji Autora
stat sie tu jeden z najwyrazistszych paradoksdw wspdtczesnej norwidologii,
a mianowicie swoista niekoherencja miedzy przekonaniem o polisemantycznosci
jego utworow a tradycja rozpatrywania Norwidowskiego dorobku gtéwnie
w kontekscie literatury romantycznej. Sprawa pierwsza kieruje bowiem uwage
ku poetyce nowoczesng i jg semantycznej niejednoznacznosci, podczas gdy
kwalifikacja druga sytuuje twoérczos¢ Norwida w przestrzeni poetyki 1. potowy
XIX w., czesto stuzebngj wobec konkretnego przestania ideowego. Sednem opi-
sanego przez Rzoncg dylematu jest wiec, po pierwsze, przynaleznos¢ historycz-
noliteracka dorobku Norwida (romantyzm lub modernizm), po wtére, wskazanie
aktualng dla niego tradycji (wiek X1X czy XX), po trzecie, jego okreslony wize-
runek artystyczny: jako (post)romantycznego ideologa albo jako nowoczesnego
artysty stowa, po czwarte wreszcie — sposob interpretacji jego tworczosci: pod-
porzadkowany zwyczajowi ,deszyfracji” gotowych sensdw abo wyczulony na
poetyke wieloznacznosci. Argumenty Rzoncy, wyraznie podkreslajace moderni-
styczny charakter tworczosci Norwida, jef wychylenie ku XX stuleciu, zwracaja
uwage zaréwno na chronologie tej tworczosci (, Kto jednak, nie liczac badaczy
romantyzmu Norwida, oczekuje, ze napisany w 1881 r. wiersz bedzie roman-
tyczny?!” — pyta autor retorycznie, komentujac ballade Rozebrana), jak i na jg
opozycyjnos¢ wobec tendencji romantycznych oraz polisemantyczna poetyke.
Ttem wywodow Rzoncy jest gtosna rozprawa Stefana Sawickiego Z zagadnier
semantyki poetyckiej Norwida, ktéraw jego studium doczekata si¢ nie tylko rze-
telnego komentarza, alei pieknej apologii.
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STUDIA NAD JEZYKIEM

Znaczacym osiggnieciem wspotczesnych badan norwidologicznych sa studia
nad jezykiem autora Quidama. Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze w przypadku
pisarza tak wyczulonego na wszelkie niuanse stylu i wyrafinowanego artystycz-
nie badania tego rodzaju stanowia konieczny fundament rzetelngj wiedzy o jego
tworczosci. | trudno sie dziwi¢, ze niewielu pisarzy polskich przyciagga uwage
jezykoznawcdéw w takim samym stopniu jak Norwid. Tematem prac jezyko-
Znawczych sg gtownie semantyczne i leksykalne aspekty wypowiedzi autora
Quidama. Zamieszczone w monografii Srona Norwida rozprawy Jadwigi Puzy-
niny, Teresy Skubalanki, Anny Koztowskigj i Tomasza Korpysza swietnie ilu-
struja ten nurt badan, a przy okazji stanowig kontynuacje najlepszych tradycji
badan filologicznych.

Wzorcowy model analizy stylistycznej Norwidowskich utworow zaprezento-
wala Teresa Skubalanka w artykule Glosy stylistyczne do kilku wierszy Cypriana
Norwida. Liryki W albumie, ,, Ty mnie do piesni pokornej nie wotaj...” , Po balu,
Zagadka oraz Spowied? postuzyty Autorce do sporzadzenia szczeg6towych ,, no-
tatek filologicznych”, ktore rozjasniaja sensy wybranych przez nig tekstow. Ana-
lizy Skubalanki obejmuja etymologie, budowe stowotworczg i semantyke uzy-
tych tam stow, wyrazen, metafor oraz symboli, a takze charakterystyke sktadni,
stylu i kompozycji przytoczonych wierszy, wreszcie — zawartych w nich odnie-
sien intertekstualnych. Wnioski Autorki kazdorazowo zmierzajg do wyraznych
sugestii interpretacyjnych, ktore czgsciowo potwierdzaja, a czgsciowo rozszerza-
ja I niuansuja obowiazujace dotychczas interpretacje. Artykut Skubalanki mozna
wigc uzna¢ zawzorcowy przyktad filologiczneg skrupulatnosci i akrybii. Wypada
wiec tylko podkresli¢, ze podobne analizy powinny stanowi¢ punkt wyjscia kaz-
degj interpretacji Norwidowskich wypowiedzi.

Podobny charakter ma rozprawa Jadwigi Puzyniny O , walce” w pismach
Norwida. Zawiera onarzetelng analiz¢ jezykoznawczg jednego z newralgicznych
poje¢ dla semantyki Norwidowskich wypowiedzi (literackich i publicystycz-
nych). Autorka ze znawstwem scharakteryzowata czestotliwos¢ uzycia leksemu
walka w pismach Norwida, a nastepnie dokonala starannej, synchronicznej typo-
logii tychze uzy¢ (dzielac je na przedmiotowe, metajezykowe oraz ,,sady ocenia-
jace to pojecie’, a takze na ujecia metaforyczne i metonimiczne). Puzynina
przejrzyscie uwypuklita sktadniki semantyczne tego stowa (heroizm, wysitek,
zwigzek z pokojem), a takze zasadnicze roznice semantyczne, jakie w jezyku
Norwida przystuguja okresleniom: walka, bitwa i wojna. Waznym watkiem roz-
prawy jest odniesienie analizy znaczeniowej stowa walka do dwaéch typow war-
tosci: autotelicznych (posiadagjacych jednoznaczne nacechowanie semantyczne)
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oraz instrumentalnych (o nacechowaniu zmiennym, aksjologicznie ambiwalent-
nym). | tym razem wypada powtérzy¢, ze podobne analizy maja fundamentalne
znaczenie dlainterpretacji Norwidowskigj spuscizny.

Rownie wartosciowa praca (zblizong metodologicznie do poprzednich) jest
artykut Anny Koztowskigj ,, Przedwieczny (ktérego zowig Bogiem)”. O jed-
nym Norwidowskim imieniu Boga. Pierwsza bezsporna wartoscia tego tekstu jest
juz samo zestawienie bogactwa uzywanych przez Norwida imion boskich:
Jedyny, Istotny, Wszechobecny, Wszedy-obecny, Niewidzialny, Nieskosiczony,
Wszechmocny, Mitosierny, Sprawiedliwy, Ukrzyzowany, Wcielony, Utajony (Kto-
re zostaly uzupetnione szeregiem oryginalnych formut opisowych). Réznorod-
nos¢ stosowanych przez poete okreslen jest najlepszym dowodem rangi, jaka
pisarz nadawat mysleniu teologicznemu. Na tle tego katalogu — to druga mocna
strona rozprawy — Koztowska zanalizowata czgstotliwosé wystepowania oraz
semantyke imienia Przedwieczny, akcentujac jego najwazniejsze sktadniki se-
mantyczne: nieustanng obecnos¢ w czasie, transcendencje, niemozno$¢é nazwania
oraz poznania przez cztowieka. Autorka w bardzo udany sposob potaczyta anali-
Ze semantyczng tego pojecia ze wskazaniem kontekstow, w ktérych ono sie po-
jawia (wyrdznita m.in. tematyke historiozoficzna, rozwazania o obecnosci Boga
w dzigjach oraz o ludzkigj wolnosci). Artykut Koztowskigj, dzigki przejrzyste-
mu wyodrebnieniu zakresu uzy¢ okreslenia Przedwieczny, stanowi wartosciowy
przyczynek do charakterystyki Norwidowskigj koncepcji Boga, a ponadto przy-
nosi ciekawy materiat do rekonstrukcji koncepcji antropologicznych oraz histo-
riozoficznych tego pisarza.

Artykut Tomasza Korpysza Cyprian Norwid o definicjach i definiowaniu jest
koleinym przyktadem, jak istotne wnioski ptyng z semantycznych analiz Norwi-
dowskich praktyk jezykowych. Autor wychodzi od trafnego spostrzezenia, ze
kazdy , tekst artystyczny niema zawsze jest nie tylko odbiciem oryginalne au-
torskigy wizji swiata, lecz takze przyktadem niestandardowego, specyficznego
uzyciajezyka' (s. 209). W tym sensie fortunnos¢ lektury zalezy od rozpoznania
przez czytelnika specyfiki dang wypowiedzi literackigj. W wypadku dzieta
Norwida jest to zadanie szczegdlnie istotne, gdyz — jak stusznie zauwazyt Kor-
pysz — autor Quidama nalezy do twoércow , charakteryzujacych si¢ wyjatkowo
kreatywnym stosunkiem do materii jezykowej” (s. 209). Wéréd zabiegdw jezy-
kowych o szczegdlnym znaczeniu nalezy umiesci¢ praktyke definiowania, sto-
sowang przez Norwida powszechnie i w waznych momentach jego wypowiedzi
(w dorobku pisarza Korpysz odnalazt okoto 300 réznorodnych fraz definicyj-
nych). Co ciekawe, z punktu widzenia semantyki metoda Norwida polega nie
tyle na definiowaniu, ile raczej na , redefiniowaniu stéw dobrze znanych i wska-
Zywaniu naich nieoczywiste [...] aspekty semantyczne” (s. 211). W swoim cen-
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nym artykule Korpysz z godng uznania precyzjag wskazat i opisat réznorodne
sposoby takiego wiasnie definiowania poje¢ i zjawisk przez Norwida (redefini-
cje, definicje przez negacje itp.), zwrdcit tez uwage na sktonnosé poety do pod-
dawania teoretycznej refleksji samej praktyki definiowania, zas swoje wywody
popart znakomicie dobranymi przyktadami.

INTERPRETACJE

Wspdbtczesna norwidologia od kilku dziesiecioleci tworzy bardzo przyjazne
warunki dla rozwoju sztuki interpretacji. Trudno uznaé to za przypadek, wszak
utwory polskiego pisarza — wyrafinowane, wieloznaczne, przekraczajagce swoj
czas — wydaja si¢ wprost idealne do testowania roznorodnych praktyk i strategii
hermeneutycznych. Recenzowana ksigzka w petni potwierdza ten stan rzeczy:
mozna tu odnalez¢ wiele znakomitych studiow, ktorych przedmiotem jest inter-
pretacja wybranego utworu tego poety. Swoje propozycje lektury Norwidow-
skich utwordow przedstawili: Grazyna Halkiewicz-Sojak, Bernadetta Kuczera-
Chachulska, Dorota Plucinska, Piotr Chlebowski, ks. Antoni Dungjski, Rolf Fie-
guth, Mieczystaw Inglot, Michat Kuziak, Zdzistaw tapinski, Dariusz Pniewski
i Krzysztof Trybus.

Swietnym przyktadem sztuki interpretacji jest studium Grazyny Halkiewicz-
Sojak ,, Rozebrana” , czyli Norwidowska ballada o nadziei. Autorka zapropono-
wala lekture tego utworu jako jednego ,z wazniejszych dopetnien Norwidow-
skigj reflekgi o nadziei” (s. 158), a zarazem jako ,,puenty i balladowej klamry
polskiego romantyzmu” (s. 165). Nie jest to pierwsza interpretacja Norwidow-
skiego wiersza, ale jg wielkg zaletg jest wyakcentowanie w utworze nowych
watkow, przy jednoczesnym uwzglednieniu dotychczasowych odczytan Norwi-
dowskiego arcydzieta. Tak wigc Autorka wykorzystata dotychczasowe ustalenia
— odnoszace sie do alegoryczne struktury swiata przedstawionego, tréjdzielng
kompozycji utworu czy dialogu intertekstualnego z poezja Stowackiego — by
skupi¢ si¢ na symbolicznym uksztattowaniu krajobrazu ojczystego kraju jako
dominium Diany-Polonii, a zarazem przestrzeni czekajacej na przemiang. Naj-
bardziej oryginalne obserwacje Autorki dotycza kompozycyjnej i sensotworcze)
roli opozycji migdzy tym, co niewidoczne (cho¢ istotne), a tym, co widzialne
(adle mnigl wazne). W ujeciu Grazyny Halkiewicz-Sojak opozycjata ma podwd;-
ne znaczenie: podkresla nie tylko niepetne istnienie Polski w jej politycznym
ksztalcie, ale takze jest swoistym napomnieniem i wezwaniem do umiegjetnego
patrzenia okiem wewnetrznym, zacheta do dostrzegania prawdziwej (cho¢ ukry-
tej) istoty swiata. Wiersz Norwida, w ktdrym mozna dopatrywac si¢ ,,chrzesci-
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janskigl ufnosci w sens i sprawiedliwos¢ dziggow” (s. 162), jawi Si¢ zatem nie
tylko jako alegoria Polski, ae takze jako parabola ,prawdy o polskim byciu
w $wiecie i... nadziei na dostrzezenie tego, co wazne” (s. 165). W tym sensie
Rozebrana okazuje sie swoistym dopetnieniem ballady-manifestu Mickiewicza
pt. Romantycznos¢é. Jako znaczacy walor omawianego studium podkreslitbym
jeszcze umigjgtne wprowadzenie perspektywy diachroniczng (to ciagle jeszcze
rzadka perspektywa w dzisiejszej norwidologii). Autorka osadza swoje rozwaza-
nia natle Norwidowskigj reflekgi o nadziel — reflekgji zaznaczonej juz we wcze-
snych utworach poety, a potem konsekwentnie podejmowanegj w pézniejszych
tekstach. W ujeciu Grazyny Halkiewicz-Sojak Norwid jawi si¢ jako ,, poeta kon-
stelacji”, czyli tworca, ktdry ,,juz na poczatku formutuje istotne pytaniai do od-
powiedzi na nie wielokrotnie powraca, dopetnigjac je coraz dojrzalsza refleksa”
(s. 158). Trafna uwagal

Interpretacyjny charakter ma takze studium Bernadetty Kuczery-Chachulskig
Jeszcze o ,, ostatnich wierszach” Norwida. Punktem wyjscia jest tu intrygujaca
obserwacja, wedle ktéreg ,gars¢ lirykdw, napisanych przez poete pod koniec
zycia w nagjszerszym norwidologicznym obiegu, funkcjonuje jakby poza czasem
powstania, poza chronologicznym mysleniem o ich autorze” (s. 237-238). ldac
tropem tej mysli, Kuczera-Chachulska potraktowata lata 70. i 80. w zyciu Nor-
wida jako wyrazisty ,liryczny «finat», klamrg artystycznag i myslowg” (s. 238)
jego tworczosci. Niewatpliwg wartoscig omawianegj rozprawy jest przekonujaca,
pogtebiona i oryginalna interpretacja trzech lirycznych arcydziet z tego okresu:
wierszy Sowianin. Do Teofila Lenartowicza, Do Bronistawa Z. oraz Lapidaria —
interpretacja podkreslajaca swoiscie rozrachunkowy wymiar tych wypowiedzi
lirycznych, ich gt¢boko egzystencjalny, skupiony na ,ja’ lirycznym, podmioto-
wy charakter (to spore novum, zwitaszcza natle dotychczasowej tradycji interpre-
tacyjnegj), a takze szczegdlny rys ich artyzmu, ktéry polega na wyréwnaniu (do-
tychczas dychotomicznych) , dotykalnych realiow zycia i wyabstrahowanego
systemu przekonan i wartosci” (s. 243). Mozna domniemywac, ze wedtug Au-
torki wskazane prawidtowosci artystyczne odnosza si¢ nie tylko do trzech przy-
toczonych wierszy, ale charakteryzuja pozna tworczos¢ Norwida w ogdlnosci.
W tym sensie artykut Bernadetty Kuczery-Chachulskigg mozna czyta¢ jako in-
struktywne podsumowanie catego pdznego etapu tworczosci Norwida. Tekst dw
jest takze doskonatym swiadectwem kunsztu interpretacyjnego Autorki: zna¢ tu
i€ wyostrzony stuch poetycki, wyczulenie na detale i subtelnosci semantyczne,
nieoboj¢tnos¢ na estetyczne jakosci utworéw poddawanych lekturze, swietna
orientacje w tradycjach interpretacji polskig liryki romantycznej, dbatos¢ o filo-
zoficzne konteksty.
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Zaskakujaca $wiezoscig wyrdznia si¢ takze studium Zdzistawa tapinskiego
O ,, Czutosci” (kilka przypisdbw do Gomulickiego) — zaskakujaca gtownie z te
przyczyny, ze Norwidowskie arcydzieto liryczne dotychczas doczekato sie wielu
przekonujacych interpretacji oraz erudycyjnych komentarzy — mozna by wiec
sadzi¢, ze dawno wyczerpat sie jego semantyczny potencja. Jakze mylne przy-
puszczenie! Wywodd tapinskiego, okreslony skromnie jako préba opatrzenia
wiersza , kilkoma przypisami”, pozwala bowiem spojrze¢ na wspomniany tekst
Z nowego punktu widzenia. Autor proponuje lekture , tradycjonalistyczng”: wca-
le nie szokuje wymysinymi konceptami, nie wszczyna efektownych polemik
i nie epatuje nowinkarstwem. Po prostu czyta uwaznie, stargjac sie dotrze¢ do
historycznych znaczen tytutowego stowa oraz literalnych sensow uzytych
w wierszu wyrazen. W tym celu positkuje si¢ X1X-wiecznymi stownikami, za-
glada tez do wspdtczesnych dykcjonarzy. Z jego rekonstrukcji wynika, ze
w Czutosci Norwid przedstawit w symbolicznych skrétach roznorodne stany
emocjonalne (uczucia gwattowne i tagodne, zgodnie z X1X-wiecznym rozumie-
niem tego stowa), ale zadnego z nich nie wartosciowat ani pozytywnie, ani nega-
tywnie, co wiecgj, wcale nie przeciwstawial ich sobie. Wedtug L apinskiego nie-
zwykta zagadkowos¢ tego wiersza ma si¢ zawieraé nie tyle w pytaniu, ktory
rodzaj emocji Norwid faworyzowat (o to wiasnie wigkszos¢ interpretatorow to-
czyta zawzigte spory), ile raczej w semantycznym otwarciu tego liryku, w swo-
istym zawieszeniu jego sensbw w stanie nierozstrzygalnosci. Efekt jest taki, ze
w Czutosci tkwig na réwnych prawach réznorodne mozliwosci interpretacyjne,
takze te, ktore sg , nie do pogodzenia z naszymi” (s. 292). Piekna puental

Frapujaca interpretacje liryku W albumie przedstawit natomiast Krzysztof
Trybus w studium Rozwazania wokét wiersza ,, W albumie” Cypriana Norwida.
Ten rzadko interpretowany utwor zostal potraktowany przez poznanskiego Ba-
dacza jako liryk o pamigci i sposobach je funkcjonowania, atakze o Norwidow-
skigj wizji kultury srédziemnomorskiej oraz o jego zapatrywaniach na poezje.
Zdaniem Trybusia wypowiedz liryczna tworzy tu swoistg mape swiata: wyzna-
cza jego centrum i peryferie oraz definiuje wiasciwosci tych przestrzeni, stajac
sie w ten sposob aktem okreslenia symbolicznej genealogii duchowej Norwida.
Wykorzystana w utworze poetyka albumowego wpisu (lub swoistej widokowki
poetyckigj), okresla rowniez wiasciwy poecie sposob kreacji rzeczywistosci po-
etyckiej — polega on na przeciwstawieniu wygnanczej wspotczesnosci wydoby-
tym z pamigci i wyobrazni pejzazom stron rodzinnych. Ten sposob myslenia
0 kreacyjngj mocy pamieci Trybus uznat z kolei za charakterystyczny rys pol-
skig literatury ostatnich dwoch stuleci. Rozwazania wokét wiersza ,, W albumie”
Cypriana Norwida stanowig znakomite potaczenie subtelnegj i zniuansowane
interpretacji tekstu z przekonujacymi wnioskami historycznoliterackimi.
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Strukturalistyczng analize miniatury proza [ Pamietnik podrézny] przedstawita
Dorota Plucinska w artykule Biografia jako tworzywo literackie: [, Pamietnik
podrézny’] Cypriana Norwida. Juz sam wybdr tematu zastuguje na uznanie —
[ Pamietnik podr&zny] jest bowiem jednym z bardzo nielicznych tekstéw Norwi-
da, ktére nie doczekaty sie dotad nalezytego zainteresowania interpretatorow’.
Tymczasem z analiz Plucinskigj wynika wyraznie, ze zastuguje on ha znacznie
przychylniejsze potraktowanie: zarébwno ze wzgledu na swoj ksztatt genologicz-
ny (wykorzystujacy konwencje typowe dlia XIX-wiecznej prozy podrdznicze),
jak i z uwagi na wyrafinowang, ironiczng narracj¢, a takze kunszt karykatury
(widoczny zwtaszcza w kreacjach postaci) oraz niebanalne przestanie, swietnie
wpisujace sie w kompleks Norwidowskich przemyslen na temat zbiorowej men-
talnosci Polakow. Plucinska nie tylko kompetentnie zanalizowata wspomniana
miniature, ale takze poczynita wiele cennych uwag na temat techniki pisarskiej
Norwida-prozaika, czerpiacego inspiracje z wiasnych przezy¢, prowadzacego
osobliwg ,,gre z biografig (wtasng i cudza)” (s. 315), wyczulonego na fabularng
wartos¢ anegdoty, wzbogacajgcego opowiadane historie o wymiar aksjologiczny.

Rozprawa Adeli Kuik-Kalinowskig ,, Poetessa dicit” . Zofia-artystka i Zofia-
kobieta w ,, Quidamie” wydagje si¢ dotyka¢ zagadnien dos¢ dobrze juz rozpozna-
nych. Nie ulega bowiem kwestii, ze konterfekty bohaterek literackich Norwida
wielokrotnie przyciagaly uwage czytelnikdw i badaczy, a Norwidowska koncep-
cja ,kobiety zupetng” doczekata si¢ wielu kompetentnych wyktadni. Studium
Kuik-Kalinowskig tworczo wpisuje sie w te dtuga i bogata tradycje interpreta-
cyjng, a dotyczy jedngj z najwazniejszych bohaterek Norwida, Zofii z poematu
Quidam. Niewatpliwa wartoscia tej rozprawy jest weryfikacja tezy (dosy¢ wpty-
wowej w norwidologii, zwtaszcza dawniejszej), wedtug ktorgj literackie kreacje
kobiece autora Assunty podporzadkowane zostaty odgérnym znaczeniom symbo-
licznym i sg dosy¢ odlegte od zyciowej prawdy: ,nie tyle maja by¢, ile znaczy¢”
(s. 254). Wnioski Autorki — cho¢ niewyrazone wprost — zdajg Sie potwierdzaé
fakt, ze ,w postaci Zofii artystyczne zalozenie poety znalazto swoj wyraz”
(s. 267). W toku wywodu uwaga Kuik-Kalinowskiej skupita sie gtownie na
szczegOtowe) charakterystyce Zofii (zwtaszcza jako poetki i kobiety salonu), zas
jg lektura uwzglednita zaréwno symboliczne ptaszczyzny tej kreacji literackiej,
jaki jg estetyczny wymiar.

Inne walory cechuja rozprawe Piotra Chlebowskiego Smier¢ na Placu Prze-
dajnym. Uwag kilka o piesni XXIV poematu ,, Quidam” . Analizujac realia tylko
tgj jedng piesni, autor wydobyt — wcale nie tak oczywiste — zbieznosci ksztattu

? Krotkim komentarzem edytorskim opatrzyt ten tekst tylko JW. Gomulicki w Pismach
wszystkich. Por. C. NORwWID, Pisma wszystkie, zebral, tekst ustalit, wstepem i uwagami kry-
tycznymi opatrzyt J.W. Gomulicki, t. VII: Proza. Czes¢ druga, Warszawa 1973, s. 553-554.
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artystycznego Quidama z poetyka XIX-wiecznych powiesci realistycznych,
a nawet z catkiem nam wspétczesng technika filmowa. Wedtug Chlebowskiego
»Nie matu szczegbtu, zdarzenia i gestu, oderwanego od realhej rzeczywistosci,
od konkretnego czasu i przestrzeni” (s. 55), natomiast , sceny sg tu poddane
owemu niezwyktemu kadrowaniu”, ktére cechuje sie intensywna ,, przemienno-
$cig «klatek-obrazéw»” (s. 57). Stosowana przez Norwida zasada metaf oryzacji
i symbolizacji ma tu dotyczy¢ nieomal kazdego elementu $wiata przedstawione-
go, nie tylko wieloznacznego wyrazu quidam czy miejscai czasu przypadkowe)
Smierci protagonisty poematu, ale takze wielu innych motywéw: kwiatow, zidt,
ksiezyca, byka. Wszystkie one zostaty konsekwentnie podporzadkowane naczel-
ne idei poematu, wydobywajacej historiozoficzny sens dziejow jako historii
Swigte] oraz sakralizujacej mysl o przeznaczeniu kazdego cziowieka ,,w Sposob,
ktory przekracza horyzont metafizycznej wrazliwosci” (s. 67) poszczegdlnych
instancji poematu. Ujmuje w studium Chlebowskiego przenikliwos¢ wnioskow
koncowych i szczegbtowos¢ analizy poszczegdlnych motywow, a ponadto kon-
sekwentne dazenie do okreslenia wymowy oraz funkcji artystycznej wszystkich
fragmentéw analizowanego tekstu, takze tych, ktore na pierwszy rzut oka wydaja
Si¢ pozbawione znaczenia.

Studium interpretacyjne Michata Kuziaka Czarne kwiaty, ktorych nie ma. Jak
dekonstruuje si¢ tekst Norwida z dwoch powoddw zastuguje na uwage. Jest ono,
po pierwsze, bardzo ciekawa interpretacja, ktéra wydobywa stabo dotad dostrze-
gany wymiar semantyczny tej noweli. Po wtore, zawiera interesujacy projekt
metodol ogiczny, ktérego sednem jest préba wzbogacenia norwidologii 0 inspira-
cje dekonstrukcjonistyczne. Kuziak interpretuje Czarne kwiaty jako utwor o Nor-
widowskigl koncepcji mimesis, poruszajacy problematyke reprezentacii, a scisle
mowigc — jako Norwidowska probe odpowiedzi na odwieczne pytanie, jak
»uobecni¢ swiat w tekscie” (s. 274). Interpretacja Autora podporzadkowana zo-
statatezie o ,, paradoksal nej idiomatycznosci Czarnych kwiatow, w sposdb szcze-
gblny kwestionujacych status instytucji literatury” (s. 274). Paradoksalnos¢ owa
zasadza si¢ — z jedng] strony — na wyrazanej wprost przez Norwida intencji ,, pi-
sania (méwienia) prawdy” o swiecie, z drugiej zas — na obecnych w noweli de-
klaracjach, ktore ,odrywaja” od rzeczywistosci narracj¢ Czarnych kwiatéw, sta-
nowiac eksprese , poetyki negatywnegj” (s. 275-276). Kuziak wskazuje w tekscie
te fragmenty tekstu, ktére — jego zdaniem — podwazajg Norwidowskie intencje
uobecnienia swiata: dwuznaczny charakter , podpisow swiadkow, ktérzy, pisaé
nie umiegjac, znakami krzyza nieksztattnie nakreslonego podpisuja sie;”?’, rownie

*C. NorwID. Czarne kwiaty, [w:] TENZE, Pismawszystkie, t. VI: Proza. Czes¢ pierwsza,
Warszawa 1971, s. 186.
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ambiwalentny sens uzytego w noweli motywu kwiatow (ktére ,okazuja Si¢
Czyms§, Czego nie ma, czyms naznaczonym nieistnieniem, widzianym w szalen-
stwie’, s. 277), atakze fikcyjny status jednej z bohaterek literackich — bezimien-
neg Irlandki (postaci zmyslong w tekscie udajacym dokument). Wedtug Kuziaka
Czarne kwiaty s3 nie tylko probg dotkniecia tagjemnicy, ae takze wymownym
dowodem nato, ze ,literatura w istocie unieobecnia to, co obecne” (s. 279). Pi-
sarz podjat si¢ tu bowiem zadania niewykonalnego, wewnetrznie sprzecznego —
wyrazenia tajemnicy w taki sposob, ,by ja ukaza¢, a zarazem jg nie naruszy¢”
(s. 281). Whasnie owo sproblematyzowanie strategii mimesis Kuziak uzna za
centrum semantyczne tekstu, a zarazem jego ngbardziej oryginalny wymiar.
Doda¢ tylko wypada, ze ta inteligentna i przekonujgca interpretacja zostata
swietnie osadzona w tekscie Norwidowskiej noweli.

Do grupy tekstow interpretacyjnych — tym razem o charakterze komparaty-
stycznym — nalezy wartosciowe studium ks. Antoniego Dunajskiego ,, O mitosci
ksigg dwie” i jedna encyklika. Autor — znakomity znawca religijnego wymiaru
tworczosci Norwida — zaprezentowat teologiczny model lektury tego rzadko
komentowanego tekstu. Wzorem, z ktérym zestawit Norwidowska koncepcje
mitosci, uczynit wspdtczesna encyklike papieza Benedykta XVI Deus caritas
est. Poczyniona z tego punktu widzenia ocena rozprawki Norwida O mitosci
ksigg dwie wypadta bardzo krytycznie — Dungjski zwrdécit uwage na jeg niedo-
konczenie i niedopracowanie, na biograficzne uwiktania argumentacji poety,
brak dystansu do zagadnienia, a takze na wyrywkowos¢ catej koncepcji, podkre-
slajacg gtéwnie ludzki wymiar mitosci. W efekcie — stwierdzit — wywdd Norwi-
da zawiera kilka tez , nie do konca ze soba powigzanych, postawionych raczel na
zasadzie akgomatow” (s. 101). Ocena Dunagjskiego, skupiona na teologicznym
wymiarze Norwidowskiej wizji mitosci, wydaje si¢ dobrze uzasadniona, cho¢
ciekawe byloby tez usytuowanie jego rozwazan w kontekscie historycznym,
szczegllnie na tle X1X-wiecznej obyczajowosci (zwtaszcza matrymonialngj).
W ten sposob czytelnik zyskatby jeszcze jeden wazny kontekst przydatny do
interpretacji rozprawki O mitosci ksigg dwie.

Rolf Fieguth w znakomitym studium komparatystycznym ,, Vade-mecum’
Cypriana Norwida w kontekscie Victora Hugo i Charles' a Baudelaire' a podjat
temat wcigz czekajgcy na swojego monografiste. Jest nim problem Norwidow-
skich ,, powinowactw z wyboru”, a méwigc scisle) — sladéw obecnosci francu-
skich poetow wymienionych w tytule rozprawy: Wiktora Hugo i Charles a Bau-
delairea Juz samo wskazanie owych zwigzkow nadal wydaje si¢ istotnym
novum w norwidologii i w tym sensie stanowi wartos¢ sama w sobie (odnosi si¢
to zwtaszcza do wptywu na Norwida dziet Wiktora Hugo, ktérego twoérczos¢ —
szczegllnie poetycka — pozostaje w dzisiejszej Polsce niema kompletnie nie-
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znana). Fieguth poszedt jednak znacznie dalgj: wychodzac z zatozenia, ze , po-
ezja Hugo, a zwtaszcza metodai styl kompozycji jego kolejnych ksigzek poetyc-
kich, stanowita w potowie XIX w. punkt odniesienia [...] innych inicjatyw po-
etyckich na europejska skale” (s. 139), zestawit propozycje artystyczno-ideowe
autora Legendy wiekdw z rozwigzaniami kompozycyjnymi, zastosowanymi
w Vade-mecum oraz Kwiatach za. W ten sposob dowiodt, ze wymienione cykle
liryczne Norwida i Baudelaire'a taczy ,twoércza opozycja do poezji Hugo”
(s. 140), widoczna w bogatym repertuarze podobnych motywow poetyckich
(wedrowki, pustyni, kwiatow, wielkiego miastaitp.), a przede wszystkim w licz-
nych aluzjach polemicznych do poezji francuskiego romantyka (Fieguth wskazat
m.in. na odmienne, cho¢ odwotujace sie do siebie nawzajem, sposoby rozumie-
nia migji poetyckiegj, stosunek tych poetéw do édwczesnego rynku literackiego,
temperament publicystyczny oraz historyczny zmyd, a takze wazng role tematy-
ki religijng i refleksji o sztuce; Uczony odnalazt nawet w poezji Norwida hipote-
tyczne karykatury Wiktora Hugo). Wedle Fiegutha zwigzki miedzy Norwidem
a Hugo ujawnigjg sie takze na ptaszczyznie ekspregji zblizonych stanbw emocjo-
nalnych oraz podobnych rozwigzan kompozycyjnych (gtéwnie w motywie ,,dan-
tejskig” wedrowki po swiecie i zaswiatach). Swoje rozumowanie Autor zilu-
strowat swietnymi analizami poréwnawczymi wybranych utworéw poetyckich.
Catos¢ zakonczyt przekonujaca konkluzja, ze wskazane powinowactwa moga
budzi¢ pewne watpliwosci, jesli rozpatruje sie je w izolacji, ale ich zbiorcze ze-
stawienie nasuwa argumenty trudne do odparcia. Mozna zatem pokusi¢ sie
0 stwierdzenie, ze rozprawa Fiegutha celnie wskazuje na brakujace ogniwa
w tancuchu powinowactw Norwida z X1X-wieczna poezja europejska.

Do tej same kategorii interpretacji komparatystycznych nalezy studium Mie-
czystawa Inglota Trzy milczenia. , Milczenie” Cypriana Norwida w kontekscie
» Milczenia” Ignacego Krasickiego oraz , Milczenia” Franciszka Grzymaty.
Zawiera ono ciekawa propozycje interpretacji poréwnawczej jednego z waznych
tekstow autora Quidama na tle dwéch innych XIX-wiecznych wypowiedzi
0 milczeniu. Inglot skupit si¢ tu zwtaszcza na stosunkowo obszernegj i wielowat-
kowej rozprawie Norwida (dostarczytaby ona z pewnoscia materiatu na niewiel-
ka monografi¢), a swoje wywody uzupetnit o znacznie bardzigj lakoniczne uwagi
na temat tekstéw Krasinskiego i Grzymaty. Z rozprawy Norwida wydobyt pro-
blem — jak si¢ wydaje — ngjwaznigjszy, a mianowicie sposob ujecia zagadnienia
prawdy, odmienny niz we wczesnigjszych tekstach pisarza, podkreslajacy utom-
nos¢ ludzkiego poznaniai niemoznos¢ je petnego odkrycia. Norwidowska teorig
milczenia i przemilczenia jako metod ,, dochodzenia do prawdy” (s. 180) Inglot
zinterpretowat wiasnie na tle tef nowej koncepcji. Zasygnalizowane kwestie zo-
staly stematyzowane m.in. w uzytej przez Norwida nastepujacej metaforze an-
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tropologiczngj: ,jestesmy w kazdym zmysle i rozmysle naszym otoczeni kryszta-
tem przezroczystym, ae u-obtednigjacym poglady nasze’ ‘ Semantyczna analiza
tef metafory, ukazanie jg antropologicznych i epistemologicznych konotacii,
wydaje mi sie bodaj ngjwartosciowszym elementem catej rozprawy. Sens przy-
toczongj frazy Inglot przekonujaco oswietlit dobrze dobranymi przyktadami
z pism filozoféw oraz pisarzy oswiecenia i romantyzmu. Mimo pewnej niepro-
porcjonalnosci kompozycji (o ktorel juz wspomniatem i ktora tatwo usprawie-
dliwi¢ problematyka catego tomu), nalezy podkresli¢, ze staranny wywod Autora
swietnie wydobywa istotne réznice w koncepcjach milczenia, prezentowanych
przez trzech polskich pisarzy: jego tradycyjne, moralistyczne rozumienie u Kra-
sickiego i Grzymaty oraz filozoficzne u Norwida.

Walor cenngj paraleli naukowej ma rozprawa Ryszarda Zajaczkowskiego Cy-
prian Norwid i Roman Brandstaetter — obszary zblizenia. Powigzania twércze
migdzy wymienionymi pisarzami nie maja wprawdzie charakteru genetycznego
(co autor lojalnie przyznal juz na poczatku swej pracy), ale ich mocna podstawe
tworza bliskie powinowactwa ideowo-artystyczne. Osig wywodu Zajaczkowski
uczynit zatem dwie kwestie: ,, osadzenie w polskosci” Norwida i Brandstaettera
oraz widoczng w ich tworczosci ,tatwosc, z jaka przekraczaja granice etniczne
i kulturowe” (s. 407). Przekonujacych dowoddw na uzasadnienie tej tezy dostar-
czyta Autorowi refleksja nad rolag Wtoch (oraz Rzymu) w biografiach i twérczo-
§ci tych pisarzy. Zajaczkowski zestawit ze sobg szlaki wedrowek po Italii oraz
slady witoskich fascynacji Norwida i Brandstaettera, by przekonujgco dowiesé,
w jak przemoznym stopniu wptynety one na ,wyobrazni¢ i swiatopoglad obu
artystow” (s. 408). Wsrad istotnych podobienstw znalazty sie tu m.in.: kreacje
symbolicznych krajobrazow wtoskich, nasyconych motywami kulturowymi, a za-
razem zatrzymujacych czas , na pograniczu doczesnosci i wiecznosci” (s. 410),
szczegllne wyczulenie na sakralny wymiar swiata, zakorzeniona w chrzescijan-
stwie historiozofia i antropologia, wreszcie wielowymiarowa refleksja o sztuce,
skupiona na jg wymiarze etycznym oraz przywigzaniu do uniwersalnych (kla-
sycznych) wartosci estetycznych. Nie rozstrzygajac te ostatnigl kwestii (jak
wiadomo, kwalifikacja dorobku Norwida od lat jest sprawa sporng i skompliko-
wang, a opinie badaczy — podzielone), omawiane studium smiato mozna uzna¢
za mocny dowdd obecnosci idei Norwidowskich w X X-wieczngj literaturze pol-
skigj, a poniekad takze za ciekawy rozdzial dziejow nowoczesnego klasycyzmu
w Polsce.

Nieco inng sciezka komparatystyczna podazyt w artykule Po co Norwidowi
fantazjia? Dariusz Pniewski. Autor wybrat do interpretacji pig¢ utworow Norwi-

4 TENZE, Milczenie, tamze, s. 226-227.
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da, ktére zostaty przez poete opatrzone kwalifikacja gatunkowg ,fantazja (to
mtodziencze wiersze: Marzenie, Wieczdr w pustkach, Chwila mysli, a takze
utwory poznigjsze: Toast i Echa). Wychodzac od ustalen genologicznych Grazy-
ny Halkiewicz-Sojak, ktdéra w rozprawie Mtodziesicze ,, fantazje” Cypriana Nor-
wida (2003) wyodrebnita gtowne cechy tych utwordw (m.in. ich strukture dra-
matyczna, konwencje poezji ludowsj i fantastyki grozy, rozbudowana aluzyjnos¢
oraz wazna role upersonifikowanych przedmiotow), Pniewski opart swoja orygi-
nalnag koncepcje na analizie imagologiczneg ich $wiata przedstawionego. ldac
tym tropem, zwrdcit uwage na niezauwazone dotad powinowactwa estetyczne
Norwidowskich ,fantazji” z ,estetyka grobéw” Edwarda Younga, a takze na
podobne, , byroniczne” kreacje bohateréw, przezywajacych rozdarcie miedzy
marzeniem a rzeczywistoscia, wreszcie na osobliwa strukture §wiata przedsta-
wionego, w ktérym podstawowsa role petnig upersonifikowane przedmioty i zja-
wiska. Alegoryczna czytelnos¢ wspomnianych konwencji, swietnie rozpozna-
nych i sfunkcjonalizowanych przez Pniewskiego, skionita go do przekonujacej
konkluzji, ze Norwid postuzyt si¢ w swoich , fantazjach” jezykiem ezopowym,
ktory wykorzystat ,do zaszyfrowania przekazu o wymowie patriotyczne”
(s. 346). Doda¢ tylko wypada, ze drobiazgowe analizy literaturoznawcze Pniew-
ski opart w duzym stopniu na swej rozlegtej wiedzy z zakresu historii sztuki.
Jego studium stanowi wigc potwierdzenie niematych ambicji wspétczesne nor-
widologii, ktéra odwaznie i tworczo wykorzystuje inspiracje ptynace z réznych
dziedzin humanistyki.

STUDIA INTERDY SCY PLINARNE,
BIOGRAFISTYKA, TEKSTOLOGIA

Nie jest przypadkiem, ze znaczaca grupa wspotczesnych badaczy dorobku
Norwida swobodnie porusza sie w obszarach badan interdyscyplinarnych — usy-
tuowanych szczegdlnie na pograniczu literaturoznawstwa oraz historii sztuki
i trandatologii (a takze, o czym byta juz mowa, teologii czy historii). Jeszcze
inna grupa uczonych, ktérych prace nie dotycza bezposrednio interpretacji utwo-
réw Norwida, pozostaje wierna tradycyjnym dziedzinom filologicznym, jak tek-
stologia czy biografistyka literacka. Wszyscy razem wnoszg istotny wktad w har-
monijny rozwdj badan nad zyciem i tworczoscig autora Quidama. Wymownym
tego przyktadem sg zamieszczone w recenzowanej monografii artykuty Edyty
Chlebowskiej, Agaty Brgjerskigj-Mazur, Zofii Dambek, Jana Zielinskiego oraz
Wiktora Mikuckiego.
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Jak juz wspomniatem, jedng z bardzo istotnych zdobyczy nowoczesnej nor-
widologii jest poszerzenie kregow refleksji, zwigzanej z twoérczoscia tego arty-
sty, o zagadnienia wiasciwe dla historii sztuki. Sporym wkitadem w badania tego
typu moze poszczyci¢ sie Edyta Chlebowska, autorka wielu cennych rozpraw
Z tgj dziedziny, ktéra w recenzowanej monografii zamiescita artykut Norwidow-
ski Dawid w albumie Marii Wodzinskigj. Tekst ten zawiera wnikliwg interpre-
tacj¢ ikonologiczng rysunku Norwida Dawid przed Saulem — uwzglednigjaca
zarbwno artystyczng genealogie, jak i semantyke zastosowanych przez twérce
zabiegbw. Autorka skrupulatnie zrekonstruowata biblijny kontekst, w ktorym
nalezy umiesci¢ przedstawiong przez Norwida scene, a hastepnie usytuowala jg
natle tradycji ikonograficznej scen ukazujacych Dawida przed Saulem ($rednio-
wieczne miniatury, obrazy Bernarda Cavallino, Rembrandta, Christiana Gottlie-
ba Schicka), a takze w kontekscie innych motywéw wykorzystanych przez Nor-
wida (m.in. starochrzescijanskiego motywu ,reki Boga’, wizerunkéw Dawida
i Orestesa). Dawid z Norwidowskiego rysunku jawi sie w ujeciu Chlebowskie)
zarazem jako prostaczek i jako Bozy szaleniec, ,,posta¢ heroiczna, ale i bardzo
ludzka® (s. 41). Dzieki wszechstronnegj analizie poréwnawczej Autorka zwrocita
uwage na obecna w tworczosci graficznel Norwida zasade taczenia antycznych
oraz chrzescijanskich motywow ikonograficznych (znana to prawda, ale zwykle
odnoszona tylko do jego poezji), a takze na oryginane ich wykorzystanie przez
polskiego tworce.

Praca o interdyscyplinarnym charakterze jest tez otwiergjgce ksigzke studium
trandatologiczne Agaty Brgjerskigi-Mazur pt. Norwid, ,, Spartakus’ i Internet.
Autorka postuzyta si¢ opracowang przez siebie oryginalng metoda analizy, wedle
ktorej przektad artystyczny winien si¢ opiera¢ nie naintuicji artystycznel ttuma-
cza, lecz winien by¢ przede wszystkim ,, funkcja pierwowzoru” (s. 9). W dobrym
przektadzie winny przeto znalez¢ swdj artystyczny ekwiwalent relewantne cechy
pierwowzoru, te zas mozna wskaza¢, odnoszac sie do jego tradycji interpretacyj-
nej. Zgodnie z przyjetymi zatozeniami wartos¢ przektadu artystycznego mierzo-
na jest stopniem uwzglednienia najwaznigjszych cech strukturalnych oraz se-
mantycznych oryginatu. Wartos¢ opisangl wyzej metody swietnie ilustruje przy-
wotane studium Brajerskigj-Mazur. Badaczka wydobyta w nim przede wszyst-
kim kluczowe wiasciwosci semantyczno-artystyczne Norwidowskiego tekstu
(tj. gtéwnag mysl wiersza, ktdra jest ukazanie wielowymiarowego konfliktu jed-
nostki ze zbiorowoscig, a ponadto takie cechy, jak symbolika odwréconych po-
je¢, regularnos¢ budowy metrycznej, wieloznacznosé gestu Spartakusa, wreszcie
charakterystyczny ksztatt graficzny wiersza, akcentujacy wybrane stowa i eks-
ponujacy emocje bohatera). W dalszych partiach rozprawy Autorka skonfronto-
wala je z przektadem na jezyk angielski wiersza Spartakus, sporzadzonym przez
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Barry’ ego Keane' a. Dzi¢ki takiemu postgpowaniu — uwaznemu, szczegétowemu,
opartemu na mozliwie zobiektywizowanych przestankach — Brajerska-Mazur
dokonata rzetelngj oceny pracy ttumacza, atakze sformutowata inspirujace uwa-
gi natemat recepcji poezji Norwida w obrebie kultury anglojezycznej.

Nowe ustalenia edytorskie oraz informacje biograficzne przynosi z kolei cie-
kawe studium Zofii Dambek Fragment nieznanego listu Norwida z 1857 r. Wo-
k&t Norwidowskiego ttumaczenia ,, Capitolo fatto in prigione e lode di detta pri-
gione” Benvenuta Celliniego. Autorka skrupulatnie zrekonstruowata w nim wy-
darzenia z lat 1855-1857, kiedy to Norwid szczegdlnie zainteresowal Sie postaciag
Benvenuta Celliniego (o czym swiadczy m.in. rysunek Cellini w Koloseum oraz
przektad fragmentow autobiografii Celliniego), a ponadto odtworzyta interesuja-
cy dialog korespondencyjny (toczony przez Jana Kozmiana, Andrzeja Edwarda
Kozmiana, Teofila Lenartowicza, Edmunda Bojanowskiego) na temat Norwi-
dowskich staran zmierzajacych do opublikowania fragmentéw przektadu Zywota
Celliniego. Juz samo to zestawienie stanowi niepodwazalng wartos¢ pracy Zofii
Dambek, jednak jg najcenniejszym odkryciem jest odnalezienie oraz publikacja
nieznanego fragmentu korespondencji Norwida — zawartego w liscie Andrzeja
Edwarda Kozmiana z 1857 r.

Artykut Jana Zielinskiego pt. Zwiotczaty Pegaz stanowi dowdd nato, jak wie-
le zagadek norwidologicznych czeka jeszcze na swoje rozwigzanie. Tematem
tego tekstu jest weryfikacja fascynujacej anegdoty z Norwidem w roli gtéwnej,
ktéra opowiedzial Wiadystaw Mickiewicz zamieszkalemu w Szwajcarii Tade-
uszowi Skowronskiemu w 1917 r. Chodzi o relacje o sprowadzeniu do rzym-
skiego atelier padtego konia, ktéry miat postuzy¢ Norwidowi za model do obrazu
historycznego. Historia to na tyle nieprawdopodobna, ze trudno ja przyja¢ na
wiare, zZwtaszcza ze zostala opowiedziana przez osobe, ktorel wspomnienia nie
zawsze okazywaly sie wiarygodne. Jest to jednak epizod tak barwny i niezwykty,
ze wprost nie sposdb pomingé go milczeniem. Zastuga Jana Zielinskiego jest
przypomnienie i rzetelna weryfikacja tej opowiesci, oparta na gruntownej kwe-
rendzie archiwalngl oraz dostgpnej wiedzy o biografii i tworczosci Norwida.
A sprawa nie jest wcale taka prosta — powszechnie bowiem wiadomo, ze
w barwnych anegdotach tkwi zwykle ziarno prawdy, ale nie zawsze wiadomo,
w ktérym migjscu... Zidinski, niczym zawodowy detektyw, nie tylko dotart do
zrodet tej opowiesci, ae przede wszystkim wpisat owa anegdote w kontekst bio-
grafii Norwida: okreslit prawdopodobny czas i migjsce akcji (maj 1844, Floren-
cja, a nie Rzym), zidentyfikowal towarzysza Norwida wspomnianego w relagji
Wiadystawa Mickiewicza (Antoni Zaleski, a nie Jézef Bohdan lub Bronistaw)
i wskazat mozliwe $lady tego wydarzenia w tworczosci Norwida (fragment listu
do Antoniego Zaleskiego z 2 listopada 1844 r., a przede wszystkim rysunek pt.
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Akademia florencka, ktéry moze przedstawiac padtego konia). Rekonstrukcja
Zielinskiego ma charakter poszlakowy — to zupetnie zrozumiate! — wigc trudno
Z calg pewnoscig uzna¢ je prawdziwosé. Jednak niezaleznie od tego, czy damy
wiare Autorowi, czy tez nie, jego artykut mozna uzna¢ za swietny przyktad mi-
kroanalizy biograficznej, dzicki ktérej jeszcze jedna przepyszna anegdota moze
wejs¢ natrwate do repertuaru Norwidowskich legend.

Przekonujaca propozycje rozwiktania zagadki dwoéch tekstow wprowadzaja-
cych do poematu Quidam przedstawit natomiast Wiktor Mikucki w rozprawie
Cypriana Norwida dwa wstepy (do ,, Quidama”). Rejestr pytasi i wgtpliwosci.
W poczatkowych partiach rozprawy Autor szczegbtowo odtworzyt chronologie
dzialan podejmowanych przez pisarzaw latach 1857-1862 w zwigzku z pierwsza
edycja poematu (1863). Drobiazgowa rekonstrukcja tej dobrze znangl — zdawac
by si¢ mogto — historii odstonita zaskakujaco wiele nigjasnosci. Okazato si¢ mia-
nowicie, ze niektére deklaracje samego Norwida, dotad powszechnie przyjmo-
wane z dobrg wiarg, moga skrywa¢ drugie dno. Zdaniem Mikuckiego tak sie
rzecz ma zarébwno z sugestia poety dotyczacag przyczyn wycofania publikaci
wiersza Do Walentego Pomiana Z. (do tej pory przyjmowano, zresztag na pod-
stawie sugestii Norwida, ze publikacj¢ tego wiersza, napisanego w 1857 r.,
uniemozliwita policyjna konfiskata przeprowadzona w zwigzku z samobdjstwem
Zakrzewskiego w 1862 r.), jak i z przeswiadczeniem, ze tekst przedmowy Do
Z. K. Wyjgtek z listu jest autentycznym urywkiem korespondencji z Krasinskim
(zm. 1859), ktory zostat dotgczony do poematu w zastepstwie skonfiskowanego
przez policje wiersza. Jesli chodzi o te pierwszg kwestie, Mikucki nie wykluczyt
powyzszej ewentualnosci, ae wskazat tez na inng mozliwa przyczyne decyzji
Norwida — a mianowicie fakt czesciowej dezaktualizacji zawartel tam wyktadni
interpretacyjnej. Co do kwestii drugigj, za prawdopodobna uznat ,, ewentualnosé¢
mistyfikacji” (s. 300), czyli mozliwosé przeredagowania (lub wrecz napisania od
nowa), trzy lata po smierci Krasinskiego, przedmowy pt. Do Z. K. Wyjgtek
Z listu. Domysty Mikuckiego pozostang, rzecz jasna, ponetnymi hipotezami,
gdyz dostepne zrédta nie pozwalaja zweryfikowa¢ ich prawdziwosci. Znacznie
wazhigjsze 53 jednak konsekwencje interpretacyjne, ktére Autor wywiddt ze
swojego , $ledztwa’ — a nalezy do nich przede wszystkim sugestia, ze Norwid
mogt zdecydowaé sie na zmiang tekstow pod wptywem wydarzen, Ktore rozgry-
waly sie w Warszawie tuz przed wybuchem powstania styczniowego (czyli
w okresie tzw. rewolucji moralnegj). Stad zauwazalna w tekscie Do Z. K. zmiana
tonu, stad tez nieobecnos¢ akcentow krytycznych wobec Polski i Polakow.

Ksigzke zamyka Indeks osob (opracowany przez Wihodzimierza Torunia)
oraz Indeks tekstéw i prac plastycznych Norwida (opracowany przez Edyte
Chlebowska).
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KILKA UWAG NA ZAKONCZENIE

Tak oto przedstawia si¢ tres¢ poszczegdlnych artykutdéw zebranych w mono-
grafii Strona Norwida. Wroce zatem do problemu zasygnalizowanego na wstepie
i spytam: jaki obraz norwidologii z nich si¢ wytania? | jaki obraz samego pisa-
rza? Odpowiadajgc najpierw na pytanie ostatnie, rzektbym, ze nasz ,, wspétcze-
sny” Norwid jakby nieco stracit na swej spizowej monumentalnosci: stat si¢ po
prostu wybitnym ,poetg i sztukmistrzem” (polskim i europeskim), przenikli-
wym (cho¢ omylnym) myslicielem, cztowiekiem uwiktanym w swdj czas znacz-
nie mocnig niz dotagd sadzono. Odpowiadagjac zas na pytanie pierwsze, uzyt-
bym okreslenia zapozyczonego od Przemystawa Czaplinskiego: oto na naszych
oczach narodzita si¢ i trwa w najlepsze ,,norwidologia w czasie normalnym” .
Dos¢ wspomniec, ze impulsdw rozwojowych nie nadaje juz tef dziedzinie ani
koniecznos¢ przywrocenia dorobku Norwida pamieci zbiorowej, ani dramatycz-
na legenda poety wykletego, ani szlachetna stawa nieomylnego autorytetu, ani
palace problemy spoteczne czy etyczne, ktorych rozwiktanie wymaga czerpania
ze zdroju Norwidowskiej madrosci. Z rozpraw norwidologicznych niemal zupet-
nie zniknegty przepetnione uraza uwagi o skutkach odrzucenia pisarza przez
wspdtczesnych, coraz rzadsze sa gesty powotywania si¢ na autora Promethidiona
jako na duchowego patrona wspdtczesnosci, a , orientacja akgjologiczna’, ktéra
jeszcze niedawno dominowata w badaniach nad zyciem i twdrczoscia Norwi da’,
nie jest juz opcjg pierwszoplanowa. Chciatbym zastrzec, ze wspbtczesni badacze
tworczosci Norwida zapewne nie przestali zywi¢ przekonania o szczegolnej war-
tosci ideowo-artystycznej jego dorobku. Sadze raczej, ze aktualnosé tego pisarza
jest dzis przedmiotem powszechnej, cho¢ milczacej, akceptacii i to wtasnie ona
stanowi jedna z przyczyn tak intensywnego zainteresowania twdrczoscig autora
Quidama.

Nie sposob tez utrzymaé dzis teze o ,, metodologicznym zastoju w norwidolo-
gii”7. Wrecz przeciwnie — wida¢ systematyczny rozwdj dyscypliny, zna¢ wptywy
coraz nowszych inspiracji metodologicznych oraz oryginalnych konceptéw in-
terpretacyjnych. Czytelnik monografii pt. Strona Norwida moze wigc odniesé

° Parafrazuje formute P. Czaplinskiego, uzyta w podtytule ksigzki Efekt biernosci. Litera-
tura w czasie normalnym (Krakéw 2004).

° Wedtug M. Inglota , orientacja aksjologiczna’ zdominowata dyskurs norwidologiczny na
przetomie wiekdw XX i XX1. Por. TENZE, Badania nad zyciem i tworczoscig Cypriana Norwi-
da w latach 1990-2002 (pwdr 2004) — cyt. za: TENZE, Drogami pielgrzyma. Studia i artykuty
o twdrczosci ,, czwartego wieszcza” , Lublin 2007, s. 383.

" Tak jeszcze kilkanascie lat temu diagnozowat sytuacje w norwidologii M. Inglot (tamze,
s. 383).
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krzepiace wrazenie, ze pisarz ten ma dzi§ wyjatkowe szczescie do badaczy —
zajmuja Si¢ jego tworczoscia nie tylko historycy literatury doby romantyzmu, ale
takze edytorzy i teoretycy literatury, teologowie i teatrologowie, jezykoznawcy
i komparatysci, badacze dziejow sztuki, historycy idei oraz przektadoznawcy.
Co jednak najwazniejsze, stan dzisiejszej norwidologii jest wynikiem nie tylko
systematycznego przyrostu szczegdtowych rozpraw, artykutéw i przyczynkow
0 zyciu i tworczosci pisarza. Decydujacy wptyw na je ksztatt wywieraja trzy,
realizowane w ostatnich latach, absolutnie fundamentalne projekty naukowe:
nowa, krytyczna edycja Dzet Wszystkichg, w ktérg zaangazowany jest zespot
najwybitniejszych edytoréw pod przewodnictwem Stefana Sawickiego, Kalen-
darz zycia i tworczosci Cypriana Norwi da’, opracowany przez grono badaczek
poznanskich, atakze Internetowy stownik jezyka Cypriana Norwida, redagowany
przez uczonych z warszawskiego osrodka naukowego ™. Zaryzykowatbym
stwierdzenie, ze to m.in. dzigki tym inicjatywom norwidologia posiada tak wyra-
Zista tozsamos¢ | whasnie z nich czerpie swa imponujaca energie.

Jest w tym, oczywiscie, wielka zastuga prof. Stefana Sawickiego, ktérego
wktad w rozw@j i organizacje badan norwidologicznych jest wprost nie do ogar-
nigcia. Profesor Sawicki swymi znakomitymi pracami naukowymi oraz réznymi
formami aktywnosci organizacyjne i dydaktycznej udowadnia, jak wielowy-
miarowym i skomplikowanym zjawiskiem jest twérczos¢ Norwida, inspirujac
w ten sposodb kilka pokolen badaczy do eksplorowania coraz to nowych jg ob-
szaréw. Dzisig) zbieramy tego wspaniate owoce. Moge tylko dopowiedziet, ze
znakomita wiekszos¢ aktywnych dzi§ norwidologow ma swiadomos¢ dtugu inte-
lektualnego wobec prof. Sawickiego i zapewne z radoscia podpisataby si¢ pod
0gdlng wymowa jubileuszowego tomu Strona Norwida — jako daru wdzigcznosci
calg ,wspdlnoty Norwidowskigj” dla Pana Profesora. Wsréd nich jest takze
nizej podpisany.

® C. NorwiD. Dzigta wszystkie, Lublin; Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersyte-
tu Lubelskiego Jana Pawta |l. Edycja zostata zaplanowana na 17 tomoéw (z ktorych dotychczas
ukazato sie 7). Pierwszy tom wydano w 2007 r.

® Kalendarz zycia i twoérczosci Cypriana Norwida, t. I-11l, oprac. Z. Trojanowiczowa,
Z. Dambek, E. Lijewskaoraz |. Grzeszczak, Poznan: Wydawnictwo Poznanskie 2007.

3. PUZYNINA, T. KORPYSZ. Internetowy stownik jezyka Cypriana Norwida, http://slow
nikjezykanorwida.uw.edu.pl/.
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O NAUKOWYM DARZE
DLA PROFESORA STEFANA SAWICKIEGO, Z PRZYEL ACZENIEM UWAG
OGOLNYCH NAD WSPOLCZESNA SZKOLA NORWIDOLOGICZNA

Streszczenie

Artykut jest recenzjg monografii zbiorowej pt. Strona Norwida. Studia i szkice ofiarowane
Profesorowi Stefanowi Sawickiemu (pod red. P. Chlebowskiego, W. Torunia, E. Zwirkowskiej,
E. Chlebowskigj, Lublin 2008). Oméwienie zawartosci 28 zamieszczonych tu artykutéw na-
ukowych stanowi punkt wyjscia do naszkicowania panoramy wsp6tczesnel norwidologii oraz
okresleniawktadu prof. Stefana Sawickiego w rozwdj tg dyscypliny.

Stowa kluczowe: Cyprian Norwid; Stefan Sawicki; norwidologia; jubileusz.

ON THE SCIENTIFIC GIFT
FOR PROFESSOR STEFAN SAWICKI, WITH GENERAL REMARKS
ON MODERN NORWID STUDIES

Summary

The article presents a review of the collective monograph Srona Norwida. Studia | szkice
ofiarowane Profesorowi Sefanowi Sawickiemu (edited by P. Chlebowski, W. Torun, E.
Zwirkowska and E. Chlebowska, Lublin 2008). The discussion of the contents of all 28 scien-
tific articles published in the volume is the starting point for sketching a panorama of contem-
porary Norwid Studies and determining the contribution of Professor Stefan Sawicki to the
development of this discipline.

Key words: Cyprian Norwid; Stefan Sawicki; Norwid Studies; jubilee.
Translated by Rafat Augustyn
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