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made this interesting perspective particularly accessible). As a result, the collection of texts
examined here requires at least two ways of reading and is subject to the same two parallel
interpretive paths. One of these was defined by the subject of the entire volume, while the
other one is performed involuntarily, in particular in the course of discussing issues that are
disputable in the discipline. The author of this review found the second interpretive path as
exciting as the first, hence this attempt to synthesise the two interests of the book, if only under
the heading of this study — the headword “difficult Norwid in difficult Norwid Studies”.
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Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Anng Roter-Bourkane, autorkg ksiazki Traktat i trak-
tatowos¢ w poematach Cypriana Norwida', ze nurt traktatowy jest w jego poezji
niezmiernie wazny. Najlepiej Swiadczg o tym zaréwno artystyczna istotnosé, jak
1 intelektualna doniostos¢ takich utworow, jak Promethidion czy Rzecz o wolnosci
stowa. Niewielka publikacja Anny Roter-Bourkane nie zdazyla jeszcze jednak
dobrze zadomowi¢ si¢ w pamigci norwidologdw, tym bardziej, ze ze wzgledu na
range zagadnienia zasadne wydaje si¢ zaprezentowanie jej gtownych watkow
1 spostrzezen.

Publikacja wpisuje sie w ciag ozywionych badan genologicznych, ukierunko-
wanych na rozpoznawanie komponentéw budujacych Norwidowskie dzieto.
Wprost — jak pamigtamy — owo zagadnienie badawcze zostatlo postawione w zbio-
rowej pracy pod redakcja Adeli Kuik-Kalinowskiej Genologia Cypriana Norwida

' Poznan: Wydawnictwo Rys, 2014, ss. 163.
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(Stupsk 2005). Ponadto podejmowano je czesto, dokonujac ogladu wtasnie po-
ematowej tworczosci Norwida, w ostatnim czasie zwracajacej uwage badaczy nie
rzadziej niz liryka i dramat autora Vade-mecum®. Ale wypada podkreslié, ze , ka-
talog wyznacznikow traktatowosci” (s. 12) Anna Roter-Bourkane stara sig oprzeé¢
gléwnie na artykule Marka Zaleskiego O poezji |, traktatowej”, skupionym na
tworczosci Czestawa Milosza (,,Pamietnik Literacki” 1977, z. 3). Przyjrzyjmy sie
blizej zawartosci ksigzki poznanskiej badaczki.

Praca Anny Roter-Bourkane zostata podzielona na pigé rozdziatow. Poprzedza
je krétki wstep Od autorki, zamyka niespelna trzystronicowe Zakonczenie. Nie-
stety ksigzka nie posiada indeksu ani osobowego, ani rzeczowego. Rozdziat I,
zatytutowany Dlaczego Norwidowski traktat?, oraz rozdziat 11, Norwid a pojecie
i tradycja traktatu poetyckiego, spelniaja role wprowadzenia, obydwa stanowig
miejsce prezentacji zatozen i kontekstu. Autorka formutuje tu gtowne problemy
rozprawy, ktore zgodnie z tytutem calosci dotycza badan nad obecnoscia formy
traktatu w dzietach Norwida (s. 9). Jednoczesnie zastrzega, ze sa one obarczone
podstawowa trudnoscia, zwigzana z brakiem petnej definicji gléwnego pojecia.
Pisze ona:

Traktat jest gatunkiem tylez znanym, co tajemniczym. Literaturoznawstwo operujac bezu-
stannie tym terminem, niekiedy dookreslajac go jeszcze epitetami: poetycki, filozoficzny,
teologiczny etc., rzadko definiuje to pojecie (s. 9).

Etymologia i stownikowe ujecia terminu (w tym niemieckie, francuskie i an-
gielskie), prezentowane nieco dalej, sygnalizowang bezradnos¢ wobec braku tadu
definicyjnego jednak — przynajmniej czesciowo — zawieszaja. Ostatecznie bo-
wiem czytamy, ze:

Polskie definicje stownikowe nie odbiegaja w znaczacy sposéb od wyzej omoéwionych, jesli
chodzi o meritum pojecia traktat, od Lindego po Doroszewskiego wyraz ten funkcjonuje jako
synonim rozprawy naukowe;j (s. 27).

Niemniej Autorka uznaje swa badawcza sytuacje za pionierska, mobilizujaca
do precyzowania tego, co do tej pory niedoprecyzowane. Sam Norwid nie przy-
chodzi tu z pomoca. Zauwazmy — za Anng Roter-Bourkane — ze niezbyt czesto

> Mam tu na uwadze zwlaszcza: R. FIEGUTH, Zaproszenie do ,, Quidama”. Portret poema-
tu Cypriana Norwida, Krakoéw 2014; ,, Quidam”. Studia o poemacie, red. P. Chlebowski, Lu-
blin 2011; M. WOZNIEWSKA-DZIALAK, Poematy narracyjne Norwida: konteksty literacko-
-kulturalne, estetyka, mysl, Krakoéw 2014; P. CHLEBOWSKI, Cypriana Norwida ,,Rzecz o wol-
nosci stowa”, Lublin 2000; G. HALKIEWICZ-SOJAK, Z genologicznej perspektywy, [w:] Nawig-
zane ogniwo. Studia o poezji Cypriana Norwida i jej kontekstach, Torun 2010, s. 35-115.
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mianuje on swe utwory traktatami. Konteksty, w ktdrych uzywa tego pojecia, nie
maja zwiazku z jego dzielami, pozwalaja one jednak Autorce wysnué¢ wniosek, ze
Norwid odnosit je do tradycji pismienniczej Ojcéw Kosciota, oraz ze wymaga
ono ,,podejscia petlnego pietyzmu i doktadnosci” (s. 10). Autorka zapewnia, iz
obfitos¢ form traktatowych w dziele Norwida jest bardzo duza (stad koniecznos¢
ograniczenia materiatu badawczego), gdyz poeta doskonale ,,czul”” gatunek trakta-
tu (s. 10), ze mial gleboka swiadomos¢ tej formy (s. 10) oraz, ze ,,traktatowa natu-
ra tekstu byta mu najblizsza” (s. 10). Te poematy, ktdre zostang w dalszych eta-
pach pracy oméwione nieco szczegdtowiej, Anna Roter-Bourkane okresla jako
dzieta o naturze lirycznej, taczacej si¢ z typowo traktatowym dyskursem (s. 11).
W ten sposdb zostaja nazwane: Piesni spolecznej cztery stron, Promethidion.
Rzecz w dwoch dialogach z epilogiem, Rzecz o wolnosci stowa’. Analiza wymie-
nionych utwordw ma wykaza¢ ,,zanurzenie poematu w tradycji, tak antycznej, jak
1 nowozytnej” oraz przyniesc ,,szereg konstatacji dotyczacych swiadomosci geno-
logicznej samego autora [...]” (s. 12).

Do zatozen pracy nalezy wniosek (czy raczej opinia), iz ,,trudno$¢ obcowania
z dzielami Norwida” wynika z ,,niemoznos$ci pokonania bariery zawilej dyskur-
sywnosci” jego tekstow (s. 25). Autorka taczy te dyskursywnosé z Norwidowska
ambicjg méwienia o sprawach waznych — spotecznie, politycznie, historycznie,
artystycznie. Jednoczes$nie wskazuje na jej zwigzek z traktatem, synonimicznie
rozumianym tu jako wyktad, rozprawa, dialog (s. 25). Zasadnicza kwestia — jak
sadze — tkwi w rozroznieniu poematu traktatowego jako formy gatunkowej od tak
czy inaczej rozumianej traktatowosci. Otoz wedlug Autorki istnieje taka forma,
ktéra mozna nazwaé traktatowa forma poematows. Obecnos¢ jej wyznacznikdw
pozwala okresli¢ dzielo poematem traktatowym. Naturalnie nie nalezy wykluczaé
pewnych nieregularnosci czy odstepstw w sposobach jej konstruowania. O trakta-
towosci Autorka mowi natomiast wtedy, gdy forma poematu traktatowego nie jest
realizowana koherentnie, gdy nie ma charakteru dominujgcego, lecz stanowi pod-
rzedny komponent wypowiedzi literackiej. Cechy, ktore pochodza od formy po-
ematu traktatowego w danej wypowiedzi (retorycznos¢, dialogowosé, perswazyj-
nos¢), stanowia zespdt cech podrzgdnych, pozwalajacych kojarzy¢ ja z okreslona
tradycja. Tym samym nie dochodzi w ksigzce Anny Roter-Bourkane, do wyraz-
nego rozréznienia formy gatunkowej poematu traktatowego i ewentualnej estetyki
traktatowosci, ktora to estetyke nalezatoby okresli¢ — standardowo — poprzez
pewne wyznaczniki strategii podmiotowej i odpowiednie aspekty estetycznej

* Autorka, biorac na warsztat Piesh spoleczng, Promethidiona i Rzecz o wolnosci stowa,
korzysta z tomu trzeciego Pism wszystkich Norwida w opracowaniu Juliusza Wiktora Gomu-
lickiego.
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waloryzacji przedstawionego $wiata’. Pytanie o ewentualna estetyke traktatowo-
Sci zadaje tutaj dlatego, ze w konstrukcji terminu z charakterystycznym sufiksem
»- 08¢” (analogicznie do dramatycznos¢, epickos¢) miesci sie¢ odpowiednia po
temu sugestia, a skadinad termin lirycznos¢ staje sie dla Autorki narzedziem in-
terpretacyjnym w jednym z dalszych rozdzialéw (tym poswigconym Rzeczy
o wolnosci stowa).

Poemat traktatowy i traktatowos¢ nie znajduja w ksigzce, jak sadze, dystynk-
tywnego ujecia. Ten pierwszy pojmowany jest tu w sposob odnoszacy termin
ntraktat poetycki” raczej do dawnej literatury dydaktycznej i opisowej, niz do
nowozytnej poezji traktatowej w $cislejszym znaczeniu. W rozdziale IV pojawia
sie¢ nawet wymowna pod tym wzgledem proporcja: ,,im wiecej dydaktyzmu, tym
wiecej traktatowosci”. Ta ostatnia natomiast funkcjonuje jako swoisty zywiot
subgatunkowy (termin Bogustawa Doparta) — i to by¢ moze jedynie w kontekscie
utworu lirycznego:

Przez traktat poetycki zatem — pisze Anna Roter-Bourkane — rozumieé¢ bede autonomiczne
dzielo wierszowane, noszace znamiona wyktadu czy rozprawy o charakterze monograficz-
nym, badz tez utwodr bedacy realizacjg synkretyzmu traktatu i dialogu, jak ma to miejsce np.
w Norwidowskim Promethidionie. Wszystkie wymienione wyzej cechy, charakterystyczne
dla traktatu jako formy prozatorskiej, mozna réwniez odszukaé w poematach — ich zespot
zastosowany w liryce nazywac bede traktatowoscia (s. 31).

Deklaracja, iz ,,warto wskaza¢ kamienie milowe peregrynacji gatunkowe;j”
(s. 31), czyli teksty, ktdre nie pozostaja bez znaczenia dla dzieta Norwida i ktére
majg istotny wplyw na uksztattowanie si¢ jego traktatowej formy, jest bezposred-
nig konsekwencjg zapowiadanych prezentacji kontekstu. Dtugi przeglad otwiera
tu Hezjod jako autor poematéw dydaktycznych i teologiczno-filozoficznych. Na-
stepnie Autorka wskazuje na Tyrteusza i Solona, ktadac akcent na antyczna dy-
daktyke jako wyznacznik poezji podejmujacej ,,wielkie” tematy. Waznymi ,,kon-
tekstami archaicznymi dla zagadnienia traktatowosci” (s. 36) jawia si¢ Autorce
takze dzieta Ksenofanesa, Parmenidesa i Empedoklesa, nastgpnie Lukrecjusza,
Wergiliusza, Horacego, Owidiusza, Dantego. W katalogu dziet starozytnych mi-
strzow Autorka poszukuje tego, co moglo wptyna¢ na uksztattowanie sie mysli
Norwida, jego swiatopogladu, przekonan na temat pracy, wysitku, obowiazkéw
wobec drugiego cztowieka i narodu, walki, pokoju, mitosci itd. oraz tego, co
ustanawialo reguly tworzenia doskonatego warsztatowo dzieta literackiego. Stad

* We wezesniejszym o kilka lat artykule Anna Roter-Bourkane mowi o traktatowosci jako
»pewnej wartosci estetycznej”. Zob. A. ROTER-BOURKANE, Od ,, mitosci” do ,, Moralnosci” —
o formie traktatowej w prozie i lirykach Norwida, [w:] Genologia Cypriana Norwida, red.
A. Kuik-Kalinowska, Stupsk 2005, s. 250.
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w dalszych partiach pracy pojawiaja si¢ takze nazwiska Klonowica, Mikotaja
Boileau, Delille’a, Aleksandra Pope’a, Dmochowskiego i Rzewuskiego (jako
autora O nauce wierszopisarskiej) oraz Euzebiusza Stowackiego. Ow katalog —
wedtug Anny Roter-Bourkane — ugruntowuje przekonanie o znajomosci przez
Norwida zatozen teoretycznych szkoty klasycznej, rozlegla wiedze na temat pra-
widel uprawiania sztuki wierszowanej, rygorow poezji dydaktycznej i jej funkcji
moralizatorskiej. Wielu z nich wszak Norwid przywotuje w swych wypowie-
dziach i cytuje. Stanowia oni przyktady tworcow dazacych do zrealizowania
w dziele (lub w zaleceniach o jego tworzeniu) idei jednosci i calosci swiata. Stad
Autorka formutuje zasadniczo stuszny wniosek, ze:

Rozwazania dotyczace cech poematu dydaktycznego uzasadniaja ich obecno$¢ w poematach
Norwida. Mowa tu zwlaszcza o Piesni spolecznej... Promethidionie i Rzeczy o wolnosci sto-
wa. Nosza one bowiem wyrazne znamiona dydaktyzmu i moralizatorstwa, ktore sa nicod-
lacznym elementem poezji poszukujacej koherentnej wizji $wiata (s. 59).

Uzupehienie powyzszej diagnozy badaczki stanowig za$ ostatnie passusy roz-
dzialu II o nierozerwalnie laczacym sie z traktatowoscia synkretyzmie gatunko-
wym, implikujacym gatunkowa hybrydycznos¢ dzieta. Autorka uznaje, ze klu-
czem do zrozumienia formy poematowej Norwida jest umiejetnos¢ rekonstru-
owania gatunkowej mozaiki dzieta Norwida oraz uchwycenie poetyckiej ambicji
uczynienia go atrakcyjnym w gatunkowym przemieszaniu komponentéow — opo-
wiadania, dialogu, rozbudowanego przykladu (s. 60). Wedlug Anny Roter-
Bourkane — jesli dobrze rozumiem mysl Autorki — taka wiasnie droga podazat
Norwid udoskonalajac swa technike pisarska, jednoczesnie zabiegajac o precyzje
w formutowaniu witasnych przekonan — co niechybnie jednak doprowadzito go
jako poete do zguby. Czytamy:

Swiadectwem takiego zapomnienia o wskazéwkach dawnych mistrzow, wyjécia juz na spot-
kanie poetyki modernistycznej, jest blok tekstow, ktére myslowo bedac poematami dydak-
tycznymi, formalnie coraz bardziej oddalaja sie od tego wzorca. Wraz z dojrzewaniem Nor-
widowskiej idei, poematy jego ciemnieja, zachowujac pewne tylko elementy traktatowosci,
w swej istocie s logicznym prowadzeniem rozwazan, coraz bardziej brakuje w nich przejrzy-
stosci stowa (s. 60-61)

— pisze Autorka ksigzki, powtarzajac mocno wyeksplatowana opini¢ o ciem-
nosci i zawilosci Norwida, ktéra w zasadzie we wspotczesnej norwidologii juz sie
nie powtarza. Dlaczego jednak dzieje sie tak tutaj? By¢ moze dlatego, ze Autorka
pozostaje na ogdlnym poziomie rozwazan, sprowadza wielowymiarowos¢ i poli-
typiczno$¢ Norwidowego poematu do gatunkowego synkretyzmu.
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Norwid nie byt zaledwie ,,technikiem” ani kopista, nie aspirowal jedynie do
miana poety wychowawcy, cho¢ wiemy, jak wielka wage przywiazywat do roli
ksztattowania ducha i sumienia poprzez sztuke. Efekt jego tworczych poszukiwan
formy poematowej (zarowno narracyjnej jak i dyskursywnej) nie jest efektem
nieopatrznego odstepstwa nieudolnego twodrcy od wskazdéwek mistrzow mowy
wigzanej i zbladzenia w $wiecie wlasnej idei, lecz naturalng konsekwencja post-
romantycznych doswiadczen poety zmagajacego si¢ z tworzywem stowa. Zwrot
ku gatunkom zdefiniowanym przez poetyki klasyczne — co wydaje si¢ oczywiste
— po przetomie romantycznym nie stanowi wszak prostego powrotu do ,,pisania
wierszy” podtug dawnego wzoru i konwencji. Przywiazanie do tradycji klasycz-
nych jest tu bowiem problemem z zakresu estetyki i filozofii sztuki, a nie tylko
genologii. I nie nalezy wplatywac w te — jak sadze — przyjete 1 oczywiste prawdy
watku domniemanych Norwidowych spotkan z modernizmem. Nie w tym miej-
scu 1 nie w ten sposob. Najblizszym i najbardziej zasadnym kontekstem tluma-
czacym te zawitosci jest bowiem kontekst najblizszy poecie — po prostu kontekst
postromantyzmu europejskiego, ktéry to postromantyzm z glebokich racji antro-
pologicznych i cywilizacyjnych restytuuje niektore przedromantyczne idee tadu
i regularno$ci oraz na nowo scala to, co przetom romantyczny rozszczepit.

Na tym etapie nalezy uporzadkowac kilka zasadniczych spraw. Zastanawia,
dlaczego w omawianej publikacji nie podjeto dokonania podziatu poematdéw
Norwida, ich klasyfikacji wedtug klarownie zdefiniowanego na potrzeby rozpra-
wy klucza. Taki zamiar powinien by¢ powziety w ksigzce, cho¢ niemajacej — jak
zastrzega Autorka — ambicji monograficznych, jednak zatytulowanej Traktat
i traktatowo$¢ w poematach Cypriana Norwida. Niezrozumialy wydaje si¢ brak
jakichkolwiek ustalen porzadkujacych poematowa twdrczos$¢ autora Epimenidesa,
choéby na podstawie (wymagajacej wprawdzie namystu) propozycji Barbary
Subko’. Pozwolitoby to, by¢ moze, lepiej pojaé, co Autorka rozumie przez po-
emat ,,0 naturze lirycznej”, taczacej si¢ z traktatowym dyskursem. Zwlaszcza, ze
proba rozprawienia si¢ z lirycznoscia jako dominantg estetyczna Rzeczy o wolno-
sci stowa w ujeciu badawczym Piotra Chlebowskiego — o czym juz wspomniatam
— jest glownym watkiem ostatniego rozdzialu pracy. Nie jest oczywiste rowniez,
czy Autorka od poczatku decyduje sie tylko i wylacznie na rekonstruowanie for-
my Norwidowego dzieta uposazonego w komponenty traktatu rozumianego jako
gatunek, czy tez — co sugeruje postugiwanie si¢ eksponowanym terminem trakta-
towos¢ (,,wychylenie ku traktatowosci”, s. 14) — interesuje Badaczke rdwnie
mocno, a moze przede wszystkim, jak by¢ powinno, pewna postawa estetyczna,
pewien, wlasnie traktatowy, modus podmiotowosci.

> B. SUBKO, O poematach Cypriana Norwida (préba typologii gatunku), ,,Prace Filolo-
giczne” 43(1998).
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Problemu nie rozstrzygaja objasnienia Autorki dotyczace ,kariery tego typu
pisania” (s. 14) w 2. potowie XIX wieku, cho¢, jak mozna sadzi¢, zalezy jej prze-
de wszystkim na rekonstrukcjach poetologicznych. Stad zapewne poszukiwanie
we wczesnej tworczosci poety (Sieroty, Dumanie, Pioro, Pismo, Wieczor w pust-
kach), a takze w lirykach Vade-mecum, cech dajacych sie kojarzy¢ z formami
traktatowymi, a wlasciwie przede wszystkim z antycznym (szerzej — klasycznym)
pisarstwem dydaktycznym, filozoficznym i opisowym. Krag tych cech tworza
miedzy innymi: retorycznos¢, dydaktyzm, perswazyjnosé, moralizm. Wypada
wiec powroci¢ do sprawy braku w rozprawie Anny Roter-Bourkane niektorych
waznych dystynkcji. Mozna zastanowic sie, czy rozréznienie dawnej tradycji dy-
daktycznej i opisowej oraz nowozytnej poezji traktatowej, ktora zwykle wiazemy
z nazwiskiem Aleksandra Pope, nie bytoby tu bardzo pozadane®. Nie sposob prze-
ciez nie zaktada¢, ze Norwid bezposrednio kontynuuje linie nowozytnej poezji
traktatowej; ze antyk recypuje on z perspektywy tejze nowozytnej poezji, uciele-
$niajacej nowa forme literatury i sztuki, nowe kody, nowe zdobycze kultury inte-
lektualnej i towarzyskiej, nowe wizje tradycji w ogodle i antyku w szczegolnosci.

Te ogdlne metodologiczne kwestie nieartykulowane w omawianej publikac;ji,
niespetniajace porzadkujacej wywéd funkcji, daja rezultat uproszczen’; na przy-
ktad w puencie rozdziatu I, gdzie Autorka stawia teze, ze traktatowos$¢ wyrdznia-
jaca dzieta Norwida jest uprzywilejowanym sposobem organizowania jego po-
etyckiej wypowiedzi i czyni zen mistrza traktatu, w odréznieniu np. od Mickiewi-
cza. Co prawda traktat, wedtug Anny Roter-Bourkane, jest jednym z wielu ele-
mentow budujacych format Ksigg narodu i pielgrzymstwa polskiego, ale jest to
traktatowos¢ zupetnie innego typu. Autorka nie uwzglednia jednak faktu, ze proza
Mickiewiczowskich Ksigg jest stylizowana biblijnie i podlega zasadom estetyki
romantycznego profetyzmu.

Piesni spolecznej cztery stron to utwor, ktéry czyni przedmiotem swej uwagi
w rozdziale III. Ladunek ideologiczny i charakterystyczna forma utworu przesa-
dzaja wedtug Autorki o jego reprezentatywnej roli. Nazwany zostaje on ,,wigzan-
ka utwordéw”, z tej racji, iz catos¢ powstawata etapami, a kolejne ogniwa Piesni...
utworzyly poemat opublikowany w 1849 roku. Pies# spofeczna to dobry przyktad
ilustrujacy — jak czytamy — istnienie formy traktatowej — niedojrzatej, szczatko-
wej moze, ale niewatpliwie obecnej. Na uwage zastuguje fakt, iz Autorka zaktada,

8 Zob. traktatowa poezja, [w:] M. GLOWINSKI, T. KOSTKIEWICZOWA, A. OKOPIEN-SLAWIN-
SKA, J. SLAWINSKI, Sfownik terminow literackich, red. J. Stawinski, Wroctaw—Warszawa—
Krakdw 2000, s. 588.

7 A taki trop podpowiada tekst Marka Zaleskiego, z bardzo wyrazng i precyzyjna puenta,
sumujaca prezentowana przez autora w tekscie probe modelowego opisu ,,poezji traktatowe;j”.
Zob. M. ZALESK], O poezji ,, traktatowej ”, ,,Pamietnik Literacki” 1977, z. 3, s. 190.
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ze zawilosci semantycznych poematu rozwiklaé sie nie da. Wspomniana tu kon-
sternacja Wactawa Borowego, wywotana lektura Piesni..., ktora usprawiedliwiac
ma bezradno$¢ Autorki wobec tekstu, moze okazaé si¢ nieprzekonujaca (s. 69).
Czy zatem wystarczy skonstatowac $piewny i rytmiczny tok wiersza, krétkie wer-
sy 1 proste rymy, sentencyjng i gnomiczng nature, aby moc zawyrokowaé¢ o dy-
daktyce i traktatowosci dzieta? Wedtug Autorki tak. Czytamy:

[...] dazenie do przejrzystosci formy; sktonnos¢ do opozycyjnego ujmowania zdarzen i opi-
sywania rzeczywisto$ci poprzez jasne rozgraniczenia na przeciwne sobie kwestie; stosowanie
szeroko pojetych przyktadéw, majacych by¢ dla czytelnika utatwieniem w postrzeganiu cato-
$ci mysli oraz charakterystyczny stosunek do odbiorcy wlasnie, zaktadajacy przekonanie go
jako gtowny cel utworu (s. 71)

— to wyznaczniki formy traktatowej. Prosta, stylizowana syntaksa, dominujaca
metaforyka agrarna (!), nawigzywanie do $wiata zwierzat i roslin stanowia dla
Autorki argument przemawiajacy za mocnym osadzeniem dzieta w zarysowanym
w poprzedniej czesci pracy kontekscie, jednoczesnie wszystkie te zabiegi maja
stuzy¢ uwypukleniu tez poety. Lecz jakie one sa? O czym jest Piesn spoleczna?
Jakie sa te wazne problemy polityczno-spoteczne poematu, o ktorych pisze Au-
torka — na te pytania nie znajdujemy odpowiedzi. Anna Roter-Bourkane wskazuje
symboliczne idee Norwidowskie, wielkie prawdy i racje — lecz nigdzie ich nie
wyjasnia. Naswietlane pobieznie, nie odslaniaja sensu dzieta, czemu wiec stuza?
Czy diagnoza o Piesni spolecznej jako przypadku literatury dydaktycznej, niepo-
zbawionej pewnego ,,zadecia” (s. 88), moze satysfakcjonowaé? Czy wniosek, ze
Norwidowi, mimo licznych staran i poczynionych zabiegdw, nie udalo si¢ uzy-
ska¢ zamierzonego efektu, gdyz ,,nagromadzone rozwazania rozsadzily topike
piesni”, jest wnioskiem spelniajagcym wyobrazenie o rezultacie badan nad forma
dzieta?

Nalezy rowniez zastanowi¢ si¢ nad dystansem Autorki wzgledem fenomenu,
jaki stanowi Promethidion. Rozdzial 1V, zatytutowany Nie ksigzek, ale prawd,
rozpoczyna si¢ od stwierdzenia, iz jest to zaledwie jeden z wazniejszych utworow
Norwida, co wynika ,,ze znaczenia oméwionej w dziele filozofii sztuki” (s. 89).
Samo dzieto pozostaje w ujeciu Badaczki ,.tylez interesujace, co nietatwe” (s. 89).
Pozostaje dzielem petnym rozmaitych zabiegéw stuzacych traktatowosci. Wielo-
gatunkowe podioze formy poematu pozwala Autorce przyznaé racje wczesniej-
szym o kilkanascie lat rozpoznaniom badawczym Stefana Sawickiego, nazywaja-
cego Promethidion kolazem®’. W kolazowosci dzieta wlasnie Anna Roter-Bour-

¥ Zob. . SAWICKI, Wstep, [w:] C. NORWID, Promethidion. Rzecz w dwdch dialogach
z epilogiem, Krakow 1997. Kolejng praca, bardzo szeroko zakreslajacg horyzont badan nad
konwencjami gatunkowymi w poemacie Promethidion, jest rozprawa Agnieszki Ziotowicz,
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kane tropi Norwidowe zmagania z traktatowoscia. Jest to bowiem przyktad utwo-
ru, w ktérym Norwid eksperymentuje z traktatem; po niepowodzeniu doswiad-
czen z piesnig ludowa zwraca sie tu ku szerszej perspektywie gatunkowej. Juz
pobiezna lektura — jak stwierdza Anna Roter-Bourkane — zdradza w Promethidio-
nie obecnos¢ innych gatunkdéw obcigzonych traktatowoscia (s. 91). To dowod na
to, ze Norwid $wiadomie bada swoista ,,wytrzymatos¢” réznorodnych ksztattow
gatunkowych na obecnos¢ traktatowosci. Wprowadzenie tematdw najwyzszej
rangi od pierwszych czesci poematu (motta, wstepu Do czytelnika) — zwlaszcza
zagadnienia prawdy (zycia i poezji) potwierdza¢ ma wskazang powyzej ambicje.
Przyjecie pozy nauczyciela i poszukiwacza prawdy, przywdzianie maski (miedzy
innymi) meczennika za wiare pozwala Norwidowi lepiej, niz w Piesni spofecznej,
zrealizowaé traktatowy projekt. Autorka uznaje, ze w Promethidionie ,,Norwid
umial zastosowac si¢ do rad starozytnych mowcoéw” (s. 98), czego wczesniej nie
potrafit. Czy nie warto zada¢ w tym miejscu pytania o faktyczne ambicje Norwi-
da? Czy poeta rzeczywiscie dazyt do tego, aby zrealizowac rady mistrzow staro-
zytnosci? Czy rzeczywiscie kryterium poszukiwania odpowiedzi na pytanie
o forme dziela powinny by¢ retoryczne regulty Arystotelesa i jego kontynuato-
row? Czy metodologicznie trafne jest przykladanie do poetyki Norwida miary
poetyk starozytnych? Bez watpienia Norwid wystepuje w Promethidionie w roli
mentora, daje Swiadectwo, lecz nie chodzi tu tylko ani zwlaszcza — jak zreszta
zauwaza Anna Roter-Bourkane — o forme i gatunek. Sitag Norwidowego arcydzie-
fa, wyptywajaca takze z jego wielorakosci gatunkowej, jest wszakze metatekst.
Uruchamia si¢ on w petni, gdy mamy na uwadze nie odlegly warsztat antycznych
retoréw, lecz przede wszystkim kontekst epoki, w ktorej poeta tworzyt’.

W rozdziale poswieconym Promethidionowi pada propozycja, aby zageszcze-
nia wyznacznikow traktatowosci epilogu dzieta poszukiwaé w ilosci nawigzan tej
czesci poematu do dialogu, ktory jest tatwiejszy w odbiorze. Poziom traktatowo-
Sci Autorka proponuje mierzy¢ obecnoscig dialogu czytelniejszego. W tym celu
weryfikuje pokrdtce problematyke kazdego z nich, wskazujac na motywy prze-
wodnie: pigkna, sztuki narodowej, pracy. llustruje te motywy wybranymi frag-

O ,,rozmowy duchu” czyli o dialogach formie ,,Promethidiona” ([w:] TAZ, Poszukiwanie
wspolnoty. Estetyka dramatycznosSci a wigz miedzyludzka w literaturze polskiego romantyzmu
(preliminaria), Krakow 2011, s. 165-196). Nieuwzglednienie tej (wczesniejszej wszakze
o kilka lat od ksiazki Anny Roter-Bourkane) rozprawy nie pozostaje bez wptywu na adekwat-
nos¢ lektury Promethidiona w recenzowanej publikacji.

’ Marek Zaleski w waznym dla Autorki tekscie O poezji ,, traktatowej” wielokrotnie pisze
o randze szeroko rozumianego kontekstu. Stwierdza np.: ,,Nie mozna abstrahowa¢ od kulturo-
wej sytuacji wypowiedzi — wtasciwej struktury interpretacyjnej utworu — decydujacej o zasa-
dach jego spojnosci” (s. 174).

244



PRZEGLADY

mentami tekstu, nie zawsze wystarczajaco argumentujac swoj wybor. Niestety nie
pozwalaja one na catosciowa i przede wszystkim uporzadkowang analize, choé¢
doprowadzaja Autorke publikacji do wnioskéw na temat zasadniczych roznic
i podobienstw obu dialogow dzieta. Wsréd podobienstw — przypomnijmy — znaj-
duja sie: analogiczna konstrukcja, oparta na formie dialogu, posta¢ Konstantego,
czeste eksklamacje skierowane do kraju, zarty. Wsrdd roznic akcent zostaje poto-
zony na ,,inng atmosfere”. Bogumila liczne nici intertekstualne wiaza z Dziadami.
Czytamy, ze dialog ,,pozostawia w odbiorcy wrazenie uczestnictwa w jednym
z romantycznych misteriow salonowych” (s. 115), zas akcent potozony jest tu na
koncepcje poety jako ,,przekaznika” idei wyzszych. W Wieslawie rzecz wyglada
inaczej. Anna Roter-Bourkane uznaje, ze dialog ten spetnia kryteria traktatu. Sie-
ga tu bowiem Norwid do tradycji odleglejszej niz romantyzm — do o$wieceniowe;j
tradycji tekstow dydaktycznych. Jasnos¢ wywodu, uporzadkowanie mysli, mora-
lizowanie i wychowawcza rola tekstu (s. 118) przesadzaja o determinujacej wy-
wod oswieceniowej claritas. Jesli tak jest, to Promethidion ma by¢ przyktadem
tekstu, ktéry doskonale realizuje autorski zamyst ukazania na konkretnym dziele
harmonii w sztuce. Bogumif stabszy kompozycyjnie, niespojny, zanurzony w du-
chu improwizacji, jest przeciwienstwem doskonale zrealizowanej formy klasycz-
nej w Wiestawie. Nie sposdb nie zaoponowa¢ wobec tych uproszczen. Tym bar-
dziej, ze prowadza one Autorke rozprawy nie tylko do wniosku uznajacego po-
emat Norwida za prezentacje troski o rownowage i harmonie miedzy forma i tre-
$cig, czemu mozna przyznac racje, lecz rdwniez do przekonania, ze Norwid:

W ten sposob daje do zrozumienia, iz nowa sztuka w kraju winna opieraé si¢ na obu tych
[klasycyzm, romantyzm — M.W.-D.], z obu bra¢ to, co w nich bylo najlepszego, jednoczesnie
nie ba¢ si¢ przekraczania ich granic, dzigki czemu sztuka zyska nowoczesny charakter. Za-
bieg to ,,i$cie” postmodernistyczny, dzi§ juz zapewne nikogo nie udatoby si¢ nim zdziwic [...]
(s. 121).

Nie nalezy zgodzi¢ si¢ na t¢ analogi¢, Norwid skadinad nigdy by zapewne sam
na nig nie przystal. Recypowanie antyku, zwrot ku fenomenowi i ideatom sztuki
klasycznej, jednoczesnie twdrczy namyst nad romantyczng skala przewartoscio-
wan' (zwhaszcza w obrebie formy) nie jest prosta droga do postmodernizmu.

W zakonczeniu rozdziatu poswieconego Promethidionowi czytamy, ze trakta-
towos¢ Norwidowska tropi¢ trudno (co zaskakuje w zestawieniu z wczesniejszy-
mi zdaniami stwierdzajacymi jej wszechobecnos¢ juz w pobieznej lekturze dzie-
fa), gdyz jest tu ona ,,sfunkcjonalizowana i podporzadkowana roli niejako atrybu-

' Shusznie Autorka wskazuje tu na diagnozy Krzysztofa Trybusia, ktére zawarl w: Pa-
mig¢ romantyzmu. Studia nie tylko z przesziosci (Poznan 2011).
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tu XVIII-wiecznego sposobu pisania” (s. 121). I znéw przychodzi na mysl, czy
Autorka nazbyt nie uogolnia problemu? Czy nie stuszniej bytoby pdjs¢ tropem,
znanych Annie Roter-Bourkane badan Grazyny Halkiewicz-Sojak, ktora udo-
wodnita, jak kojarzenie wzorcéw mowy, np. klasycznych, z rozmaitymi gatunka-
mi uruchamia¢ moze zywioly piesniowosci, poetyckiego popisu itd.'' Czy nie
warto bytoby przyjrze¢ sie takim potaczeniom, ktore tu, w tym konkretnym wy-
padku, uruchamiatyby wiasnie zywiol traktatowosci: nie zespdt komponentow
konkretnego gatunku, lecz zywiol estetycznych rozwigzan, ptynacych z ducha
romantycznych doswiadczen z formg otwartg? Agnieszka Ziolowicz pisata wszak,
ze ,,w przypadku Promethidiona to, co ewidentnie traktatowe, jest zaledwie ele-
mentem o wiele bardziej ztozonej artystyczne;j catosei””.

Rozdziat V Autor idzie w ciemnos¢, by wydarl jej Swiatlo, nie kwestionuje
wczesniej proponowanych spostrzezen. Anna Roter-Bourkane przypomina tu
pokrétce losy poematu Rzecz o wolnosci stowa, okoliczno$ci jego powstania
1 odbioru. Zwraca uwage na opinie wspotczesnych Norwidowi na temat poematu,
ktadac nacisk na ambiwalencje glosow towarzyszacych jego recepcji — od aplauzu
po krytyke'". Wylania sie z przytoczonych fragmentow recenzji obraz dzieta inte-
lektualnie potgznego, naukowego, wywiedzionego z tradycji poematu dydaktycz-
nego, jednoczesnie zawitego, niepoddajacego sie regulom prostej klasyfikacji.
Cho¢ stan badan nad poematem Norwida jest pokazny, w omawianej tu publikacji
odnajdujemy probe polemiki z jedng pozycja — badawczymi spostrzezeniami
Piotra Chlebowskiego, wylozonymi w monografii poematu Cypriana Norwida
,Rzecz o wolnosci stowa”. Ku epopei chrzeScijanskiej. Anna Roter-Bourkane
rekonstruuje tok wywodu badacza, zwracajac przede wszystkim uwage na kwe-
stie zwigzane z wyposazeniem gatunkowym dziela. Powracaja tu zatem watki:
retorycznosci, realizowanej za pomoca typowych zabiegdw jezykowych i styli-
stycznych, cech decydujacych o dyskursywnosci dziela przesadzajacego o obec-
nosci w nim formy traktatowej, skomplikowania problemowego utworu i potez-
nego zaplecza kontekstowego. Uznanie Autorki zyskuja np. diagnozy Piotra
Chlebowskiego na temat ,,inkrustacji tekstu dyskursywnego elementami plastycz-
nymi”, lecz zastrzega ona, ze stuza one jedynie ornamentacji tekstu, uniemozli-
wiajacej znuzenie lektura.

"' Zob. G. HALKIEWICZ-SOJAK, O autokreacji i koncepcji sztuki w ., Promethidionie”
Norwida, [W:] Z pogranicza literatury i sztuk, red. Z. Mocarska-Tycowa, Torun 1999; Norwi-
dowskie sposoby kontaminacji gatunkow literackich, [w:] TAZ, Nawigzane ogniwo. Studia
z poezji Cypriana Norwida i jej kontekstach, Torun 2010.

ZA. ZIOLOWICZ, O ,,rozmowy duchu’..., s. 166.

1 Szczegotowo zrekonstruowat recepcje poematu Rzecz o wolnosci slowa i stan badan
Piotr Chlebowski.
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W rezultacie Autorka formutuje jedno zasadnicze zastrzezenie pod adresem
ksigzki Piotra Chlebowskiego. Ono decyduje o charakterze ostatniego rozdziatu
omawianej publikacji. Czytamy:

Najbardziej zdumiewajacym punktem myslenia Piotra Chlebowskiego jest przyznanie nad-
rzgdnej roli w dziele duchowi lirycznosci, ktory istotnie obecny, nie moze jednak faktycznie
do niej pretendowaé. Wrecz przeciwnie, dokonana przez samego autora opracowania analiza
toku dyskursywnego poematu Norwida wskazuje na zupeie inne rozwigzanie. Takie mia-
nowicie, ktére dominante tekstu widzi jednoznacznie w zywiole perswazyjnym, retorycznym,
wlasnie — traktatowym, pierwiastek za$ liryczny uwaza za niezbedny $rodek do przeprowa-
dzenia koniecznych zabiegéw poetyckich, nie za$ za centrum organizujace tekst (s. 134-135).

Jednak Autorka nie zdecydowata sie na wlasne wnikliwe $ledztwo. Uznata, iz
wszystkie dowody zaprezentowane w monografii Piotra Chlebowskiego swiadcza
na korzys¢ traktatu, co wiecej, stanowig doskonaty dowod na to, iz Norwid poste-
powal w zgodzie z zasadami konstrukcyjnymi tego typu tekstow, jakie wowczas
panowaty (s. 138). Dowodzi, ze lirycznos¢, plastycznosé, dramatycznosé petnia
w poemacie zaledwie role ilustracji i egzemplifikacji (s. 139). W opinii Autorki
takze gnomiczno$¢ i sentencyjno$¢ podporzadkowane sa funkcji perswazyjnej,
dydaktycznej, ktora widzi' jako nadrzedng w wypowiedzi traktatowej. Dotacza
do tego rowniez mnemonike — sztuke znang dawnym retorom, polegajgca na uru-
chomieniu asocjacyjnego charakteru ludzkiego zapamietywania (s. 146).

W Zakonczeniu Anna Roter-Bourkane nazywa swa ksiazke ,,mapa pojecia
traktatowosci” (s. 151) i zacheca do kontynuacji badan nad wskazang problema-
tyka. Uznajac, iz traktat byt dla Norwida forma osobistg i wyjatkowa, podsumo-
wuje swa, roztozona na pie¢ rozdzialéw analize"; podkre§lmy, analize ambitnie
zamierzong, nieraz odkrywczg, niepozbawiong wielu stusznych spostrzezen,
ugruntowanych zreszta w badaniach norwidologicznych, ale jednak nieraz
uproszczong. Zatem z wieloma argumentami Autorki nalezy si¢ zgodzi¢, przy
wielu warto postawi¢ dodatkowe pytania, zwilaszcza, ze powaga tematu, wymu-
szajaca swoistg powsciagliwos¢ i1 zachecajaca do poglebionej refleksji, w zwiazku
z tym precyzyjnej terminologii, jest jedyna droga poszukiwania prawdy o dziele.

“w tym miejscu w $lad za ustaleniami Doroty Plucinskiej (s. 144).

" Uwage zwraca takze nie zawsze zdyscyplinowany sposéb wypowiedzi rozprawy, nie-
wolny od stylistyczno-jezykowych niezrecznosci, np. w sformutowaniach: ,,mistyczna niemal
sita oddzialywania tekstu” (s. 51), ,,ewentualna pruderia Norwida” (s. 49), ,,nuta demiurgicz-
nosci” (s. 54), ,,zdanie bedace tylez wrozba, co konstatacja” (s. 105), ,,puryfikacja spoteczen-
stwa za pomocy sily jego prorokdéw” (s. 113), ,,teoretyczne dywagacje” (s. 116), ,,Norwid inny,
nie zahukany” (s. 123), ,,dyskurs krzyzujacy si¢ z tkliwosciag obrazowania” (s. 138), elementy
filozofiotworcze” (s. 146).
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Ksigzka Traktat i traktatowos¢ w poematach Cypriana Norwida podejmuje
istotny problem. Dalsze badania musza zosta¢ oparte jednak na bezbtednych usta-
leniach odrézniajacych zatozenia poetologiczne i praktyke tworcza Norwida —
w tym pluralizm formy — od problemoéw estetyki dzieta, czego w niniejszej pracy
niestety zabrakto.
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CZY NORWID MYSLAL TRAKTATEM?

Streszczenie

Artykut jest recenzja naukowa ksiazki Anny Roter-Bourkane, Traktat i traktatowosé w po-
ematach Cypriana Norwida (Poznan 2014). Autorka recenzji dowodzi, ze publikacja poznan-
skiej Badaczki stanowi wazny glos ozywionych dzi§ badan genologicznych, stuzacych rozpo-
znawaniu gatunkowych komponentéw budujacych Norwidowskie dzieto. Ponadto zwraca
uwage na warsztat metodologiczny Anny Roter-Bourkane, wskazane przez nia konteksty oraz
ambicje definicyjnego rozstrzygnigcia tytutowych poje¢ ksiazki. Jednoczesnie stawia pytania
o estetyke traktatowosci, ktora w opisywanej ksiazce nie zostaje w wyrazny sposob odrézniona
od formy gatunkowej traktatu.

Stowa kluczowe: traktat; traktatowosc¢; wiek XIX; poezja; Cyprian Norwid; genologia.
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DID NORWID THINK IN A TREATISE-LIKE MANNER?

Summary

This article is an academic review of the book by Anna Roter-Bourkane entitled Traktat
i traktatowos¢ w poematach Cypriana Norwida [Treatise and its features in poems by Cyprian
Norwid] (Poznan 2014). The author of the review proves that the publication of the scholar
from Poznan is an important voice in today’s intense genological research dedicated to recog-
nising the genre-specific components that make up Norwid’s work. Attention is also drawn to
the methodology used by Anna Roter-Bourkane, the contexts she describes and the ambition
to define the concepts mentioned in the title of the book. At the same time, the author raises
questions about the aesthetics of the treatise-typical features, which in the examined book is
not clearly distinguished from the genre of treaty.

Key words: treatise; features of treatise; 19" century; poetry; Cyprian Norwid; genology.
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Ewa Szczeglacka-Pawtowska od kilkunastu lat konsekwentnie formuje swoj
warsztat naukowy, poszukujac takiej perspektywy badawczej, ktora pozwolitaby
odczytywaé poezje polskiego romantyzmu emigracyjnego z szacunkiem dla do-
konan kilku pokolen edytoréw i historykow literatury, ale zarazem — z zaznacze-
niem wlasnego, w miare mozliwosci oryginalnego spojrzenia. Najpelniej swiad-
cza o tym jej dwie ksigzki autorskie: Romantyczny homo legens. Zygmunt Krasin-
ski jako czytelnik polskich poetow (Warszawa 2003, s. 367) oraz Romantyzm
., brulionowy” (Warszawa 2015, s. 580). Ale nie tylko; na taki kierunek poszuki-
wan Autorki wskazuja takze jej artykuly publikowane w czasopismach, takze
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