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Pamieci Krystyny Matkowskiej

Jean-Pierre Richard w znanym i wplywowym (je$li rozpatrywaé rzecz w ka-
tegoriach sit recepcyjnych przekazu) eseju Smierc i jej postacie — w jednym
z koncowych jego punktow, analizujac przyklad tanatycznej obsesji Chateau-
brianda — rozwaza przez jaki§ moment konsekwencje ,,odbierania kulturom ko$ci
ich ojc()w”l. Wpierw jednak snuje refleksje na temat ogolnej semantyki grobu,
zwlaszcza nad jego rezerwuarem znaczen symbolicznych — jako punktu oporu,
a takze — par excellence — odporu:

Wydaje sig, ze rozproszenie musi mie¢ jednak swa ostateczng granicg: gr d b. Oto ostatni
pozornie zbiornik, w nim powinna si¢ zatrzymac¢ wielka wedrowka prochéw. Trzeba, by ciato
pozostato w grobie, nawet zredukowane do stanu prochu bgdz popiotéw — tego prochu jesz-
cze bardziej delikatnego, jakby roztartego — badz kosci — tego bardziej twardego, bardziej
zindywidualizowanego stanu $miertelnych szcza,tkéwz.

I tak — topos ,,odebrania kosci” zyskuje u Richarda znaczaca, gl¢binowa in-
terpretacje, nie pozostaje bowiem bez zadnego znaczenia dla kultury, ktora w tej
— catkiem nowej dlan sytuacji — musi sta¢ si¢ zarazem domeng i depozytariuszem

1P, RICHARD, Smier¢ i jej postacie, [w:] Antologia wspolczesnej krytyki literackiej we
Frangji, oprac. W. Karpinski, Warszawa 1974, s. 181. Norwid pozostawat spokrewniony z tym
sposobem myslenia: ujawnia to najpetniej Zgdany list o mogile i mogilach: ,Mogita jest
wzniosto$§¢ wszelaka, i to jest ten sam wyraz, co aryjsko-irlandzko-szkockie Mag — Mak —
Mac. Czy ta wznioslo$¢ jest moralna, czy plastycznie wznoszaca si¢ jak mgta, mg — jest
wzniostos¢” (PWsz VI, 582). Podaje za wydaniem: C. NORWID, Pisma wszystkie, zebral, tekst
ustalit, wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyt J.W. Gomulicki, Warszawa 1971 (cyt. PWsz,
liczba rzymska oznacza tom, arabska — strong).

1P RICHARD, Smieré i jej postacie, s. 180.
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utraty. W sytuacji zagini¢cia ciala nie jest i nie bedzie mozliwe to, co Richard
okreslil tzw. programem pozytywnym wobec S$mierci, groby zastepcze sg bo-
wiem fantomami, substytutami, maskami majacymi pokry¢ groze pustki symbo-
licznej, tj. tego, ze ,,w samym sercu nieistnienia nie ustanawia si¢ nic pozytyw-
nego, nic prawie ludzkiego [lub pozytywne, prawie ludzkie ustanawia si¢, lecz
z uderzajaco mniejszg, nieporownywalnie stabszg silg — K.S.]”3. Nie znajdziemy
nigdzie ,bezpieczenstwa zamknigcia, stalosci znaku, uspokajajgcej trwatosci
miejsca zakorzenienia i pami@ci”4. Grozi nam za to niegasnacy niepokoj, w naj-
gorszych wypadkach natomiast — paraliz i przerazenie dajace si¢ zestawic¢ z tym,
co towarzyszyto Chateaubriandowi. Jego samego w dobie Rewolucji ,,zelektry-
zowala 1 porazita kontrceremonia ekshumacji” majaca miejsce w Saint Denis:
tam ,,pierwszym gestem [rodzacej si¢ irredenty — K.S.] byto otworzenie szla-
checkich grobdw i rozrzucenie, czasem nawet spalenie ich zawarto$ei”’.

Z podobnych obaw wielokrotnie usitowat spowiada¢ si¢ Norwid, cho¢ grob —
inaczej niz w wypadku chateaubriandowskiego Krasinskiego — byt dla niego
przede wszystkim narzgdziem wykladu idei, nie za§ motywem obsesyjnym. Nie
byl tez tropem uzalezniajacym te tworczos¢ od siebie, nie deformowat jej final-
nego ksztaltu, nie zostawat nadeksponowany. Niejako zamiast tego autor Cos Ty
Atenom zrobil, Sokratesie... po wielekro¢ zdradzat wyczulenie na skandal fune-
ralny. Jednym z motywdw organizujgcych jego wyobrazni¢ funeralng byta eks-
humacja jako wyraz ,,odpoznania po $mierci” — nie ma w tym wypadku bardziej
doniostego przyktadu, niz przywotywany juz znany wiersz poety z Sokratesem
w incipicie. Salut per la tombe, zbawienie przez grob lub proba grobu — tak jak
rozumial jg w Przedswicie Zygmunt Krasifiski’ — nigdy nie zaistniata. ,,Msciciela
naszych kosci” zastgpi¢ mial, zgodnie z powinnosciami wpisanymi w Norwi-
dowska aksjologie, ,,p6zny wnuk”, , pomszczenie” za$ miato sta¢ si¢ ,,odpom-
nieniem”.

Norwid nie byt wigc ,,polskim Chateaubriandem”. Raczej usitowat 6w specy-
ficznie rozumiany chateaubriandyzm (strach przed niemozno$cia pogrzebania
dajacy si¢ sprowadzi¢ do ,,strachu o ciato”, leku z gruntu — jak si¢ zdaje — Swiec-

> Tamze.

* Tamze.

° Tamze, s. 181.

® Ostatnio najpetniej jego mysl o apokatastazie w Przedswicie wyrazita — Grazyna Hal-
kiewicz-Sojak: ,,orszak polskiej szlachty zmierza za Matka Boska z jej jasnogorskiego wize-
runku do otchtani, by w przysztosci zmartwychwstaé. [...] Bég odpowiada: po wizji historycz-
nej nastgpuje druga — nazwijmy ja apokaliptyczng”. G. HALKIEWICZ-SOJAK, Wstep, [w:]
Z. KRASINSKI, Przedswit, wstep, komentarz i opracowanie: G. Halkiewicz-Sojak, Torun 2004,
s. 39.
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kiego, niechrzescijanskiego) przewyzszy¢. Posmiertne losy jego zwlok, koleje
rozciggnigtego w czasie pochowku nosza na sobie mimo to znami¢ chateau-
briandowskie. Faktem jest bowiem, ze dzi§ doktadne, niebudzace zadnych wat-
pliwosci ustalenie miejsca spoczynku Cypriana Norwida przysparza trudnosci
niemozliwych do przezwyci¢zenia, jest zadaniem niewykonalnym. Mialy na to
istotny wplyw niezliczone przemiany, ktorym podlegat w ostatnich 150 latach
cmentarz polski w Montmorency, bardzo szybko stat si¢ wtasnoscia i dyspozycija
Hotelu Lambert.

Skandale funeralne nie odstegpowaly od Montmorency od samego poczatku.
Literaci polscy dawali im zresztg chetnie i skwapliwie poetycki wyraz. ,,Czarng
polska legende” francuskich nekropolii zapoczatkowal jednak glosny wypadek
z Montparnasse, ktéry literackg oprawe zyskat dzigki samemu Juliuszowi Sto-
wackiemu, autorowi wiersza Pogrzeb kapitana Meyznera. W nim ,,biedng trum-
n¢ ze szpitalu, / Do Zebrackiego mieli rzuci¢ dotu”, ,,ogromnego”, gdzie ,,na
trumnach trurnny”7. Przypadek Jozefa Meyznera (1803-1841), belwederczyka
i powstanca z lat 1830-1831, pochowanego w jednym z wielu fosse commune,
ktérego ,,grobu nie wymieniajg zadne ze spisc')w”g, nie nalezat bynajmniej do
odosobnionych. Jak zaswiadcza Jerzy Skowronek, autor jedynej pelnej monogra-
fii cmentarza polskiego w Montmorency:

Ubozsi rodacy miewali pogrzeby podobne do ostatniej drogi generata Woronieckiego na
jeden z paryskich cmentarzy: ,,gdy przyszto grzebaé, nie byto kupionej ziemi, wigc to jedno,
a drugie po 5,10 frankow dali i tg kolejg kupili odpoczynek poczciwego jenerata na 5 lat”’.

Do fosse commune trafiali najbiedniejsi mieszkancy Paryza, niezdolni do wy-
kupu przynajmniej pigcioletniej koncesji na gréb. Pochowanie w dole cmentar-
nym réwnoznaczne bylo z zapomnieniem, zapobiegalo wlasciwie wylacznie
bezczeszczeniu ciata:

Przepisy francuskie ustalone w latach 1803-1834 przewidywaty mozliwos¢ pochowkow
na koszt gminy. Gréb w ziemi do gminy nalezacej okreslany jest we francuskich ksiggach
cmentarnych jako fosse. W ten sposob grzebano na koszt gminy najubozszych — w odrebnych
dotach o wymiarach 150 cm diugosci, 200 giebokosci i 80 szerokosci'’.

7 Cytuj¢ za wydaniem: J. SLOWACKI, Dziela wszystkie, t. VII, red. J. Kleiner, Wroctaw
1956, s. 121-122.

* J. SKOWRONEK (oraz A. BOCHENEK, M. CICHOWSKI I K. FILIPOW), Cmentarz polski
w Montmorency, Warszawa 1986, s. 69.

? Skowronek przywotuje w tym kontekscie list Eustachego Januszkiewicza do Leonarda
Niedzwieckiego napisany w Paryzu 6 grudnia 1838 r. (Tamze, s. 68).

10 Tamze, s. 69-70.
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Ciato Norwida nie znalazto si¢ po zgonie w cmentarnym dole — od tego losu
uchronit je Michat Zaleski. Catkowicie o jego zastudze w tej mierze przekonany
byt Jézef Dybowski. W liscie do syna Aleksandra z 3 czerwca 1883 r. wskazy-
wal, ze niechybnie tak by si¢ stato, ,,gdyby Zaleski nie zajal si¢ calym urzadze-
niem tego pogrzebu, nie poszedt do nieznajomych [Teodora — K.S.] Jetowickiego
i [Michata — K.S.] Kleczkowskiego, i wiclu innych krokow nie poczynii”“. Ze
grozba pochdéwku w fosse mogla okaza¢ si¢ realna, zaswiadczaty slowa starego
Dybowskiego: wigkszo$¢ ,,weterandw w polskim Zaktadzie przy rue de Chevale-
ret” konczyta w ten spos()blz. Tymczasem koszta pogrzebu zamknety si¢ dopiero
w 400 frankach, z ktorych 300 Zaleski otrzymat z datkow wspomnianych Jeto-
wickiego i Kleczkowskiego. Warto nadmieni¢, ze darowizna Hotelu Lambert
($miesznie niska, opiewajaca na 20 frankéw — prawdopodobnie wynik zbidrki
w Towarzystwie Dobroczynnosci Dam Polskich) zostata odestana z powrotem na
rece CzartoryskichB. Z tego zapewne powodu podczas pogrzebu 25 maja 1883 r.
zabrakto reprezentantow tego stronnictwa. Obecni za to byli inni, ,,przeszto trzy-
dziesci osob, a wsrdd nich Franciszkowie Duchinscy, Mieczystaw Geniusz
i marszatek Teodor Jetowicki”'*.

Nie do konca zrozumiata pozostaje decyzja Zaleskiego o wykupieniu wytacz-
nie pigcioletniej koncesji na grob, pdzniej zas — brak staran o jej zamiang. Wyda-
je sie, ze najblizszy przyjaciel Cypriana Norwida, weteran powstania listopado-
wego nie w pelni zdawat sobie spraw¢ z obowigzujgcego od 1843 r. we Francji
prawa koncesyjnego, a przede wszystkim z tego, ze koncesja czasowa do pigciu
lat nie dawata zadnej mozliwosci prolongaty: ,,nawet odrgbny grob z taka konce-
sja szybko znikat z topografii cmentarza i pamigci wspdétemigrantéw, zwlaszcza
jesli zmarty nie pozostawit bliskich”". Zasadne jest przypuszczaé, ze wykupie-
nie koncesji trzydziestoletniej mogto uchronié¢ ciato Norwida przed zaginigciem
(dokument wygastby bowiem dopiero w 1913 r., a wigc prawie dekade po wyda-
niu przez Zenona Przesmyckiego-Miriama Norwidowskiego numeru ,,Chime-

", Dybowski do A. Dybowskiego. Paryz, 3 czerwca 1883 r. (wypis z listu: rkps BN III
6321, k. 89) — cyt. za: Z. TROJANOWICZOWA, E. LUEWSKA przy wspotudziale M. PLUTY, Ka-
lendarz zycia i tworczosci Cypriana Norwida, t. 11: 1861-1883, Poznan 2007, s. 783 (dalej cyt.
Kalendarz II).

" Tamze.

" Tamze. Warto nadmienié, ze zatozycielkg Towarzystwa w 1834 r. byta jedna z najwaz-
niejszych inicjatorek prac nad powstaniem i organizacjg Zaktadu §w. Kazimierza, Anna z Sa-
piehéw Czartoryska. J. Skowronek, Cmentarz polski, s. 80.

" Kalendarz IL, s. 783.

P, SKOWRONEK, Cmentarz polski, s. 69.
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ry”16 oraz doktadnie w momencie publikowania przezen pism zebranych po-
ety”). Zwtoki Norwida pozostawatyby woéwczas na cmentarzu w Ivry pod Pary-
zem, gdzie zostaly w 1883 r. pochowane. Nawet, jesli tam dosztoby do ekshu-
macji, prawdopodobienstwo zagubienia ciata, ztego odnotowania przenosin itd.
byto o wiele mniejsze niz na Montmorency, do ktdrego przeniesiono szczatki
Norwida w 1888 r. Mozna byto takze zywi¢ uzasadniong nadziej¢, ze o wygasa-
niu koncesji grobowej dla Norwida w Ivry wiedzieliby wowczas wszyscy zainte-
resowani, takze Polacy w kraju, srodowisko ,,Chimery” i sam Miriam:

Prawo francuskie z 1843 dopuszczato trzy rodzaje koncesji na grob: czasowe (powyzej
5 lat), trzydziestoletnie i wieczyste (perpétuelles). [...] Koncesja trzydziestoletnia — w przeci-
wienstwie do czasowych — dawata prawo do ubiegania si¢ o jej prolongate .

Nalezy jedng z rzeczy ustali¢ ponad wszelkg watpliwos¢ — nie tylko, ze dla
Norwida nigdy nie wykupiono koncesji wieczystej, to nadto nie nabyto Zzadnej
jakiejkolwiek koncesji uprawniajacej do przedtuzen, mogacej w $wietle prawa
francuskiego uchodzi¢ za tzw. koncesje nieczasowa, czyli najkrocej mowiac: co
najmniej trzydziestoletnig. Uwazano jednak inaczej — co leglo u podstaw niepo-
rozumienia i stalo si¢ pierwszg przyczyng zaginigcia ciala autora Vade-mecum.
Sprawca niedopatrzenia, w skutkach fatalnego btedu organizacyjnego, byt Jozef
Galezowski, prezes Komisji Groboéw Polskich, ten sam, ktéremu nalezy za-
wdzigcza¢ ocalenie ciata Norwida w 1888 r., powiadomit on bowiem o koncu
koncesji grobowej w Ivry samego Witadystawa Mickiewicza. Moment, w ktérym
sprawg zainteresowat si¢ sam Mickiewicz, ma nieco symboliczny wymiar, gdyz
w tym czasie kwesti¢ nieustalonego Norwidowskiego grobu przejal na siebie
Hotel Lambert, niejako przywlaszczajgc sobie cialo Norwida. W postgpowaniu
syna Adama zachowato si¢ wiele znamion nieuwagi, a takze rozproszenia (ta

0 »Waznym momentem dla recepcji Norwida byto wydanie w 1904 r. numeru »Chimery«
catkowicie poswigconego twdrczosci zmartego poety. Znalazt si¢ w nim Promethidion, Kle-
opatra, Pompeja, Stygmat, przektady Norwida z Odysei, rozprawa La philosophie de la guerre,
utwory liryczne i ironiczne (m.in. Vade-mecum), listy Norwida do Marii Trebickiej oraz repro-
dukcje jego prac graficznych, rysunkdw i obrazéw, a takze jego wizerunki” — cyt. J. KOSIM,
Miriam — odkrywca Norwida, [w:] Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowej 2001, nr 3/158,
s. 14.

7 »Z o$miu zaplanowanych toméw w latach 1912-1914 (z data 1911) ukazaty si¢ tomy A,
C, E. Sa one zilustrowane reprodukcjami rysunkéw i obrazéw Norwida. Zawieraja liczne
wizerunki poety i podobizny jego autografow. Opatrzone zostaly obszernymi komentarzami
Przesmyckiego. Przeciagajacy si¢ druk tomu F przerwata pierwsza wojna $wiatowa (zachowa-
ne arkusze wydane zostaty w 1946 roku)”. (Tamze).

' Tamze, s. 70.
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dezynwoltura w obchodzeniu si¢ ze zwlokami towarzyszyla kolejnym aktom
tego dramatu juz do samego konca) — Norwid byt dla Mickiewicza osobg ano-
nimowa, czescig kolektywu, ,,chudym literatem” w koricu'”, jego ekshumacje
1 przeniesienie z Ivry do Montmorency uwazal on raczej za obowigzek wobec
spotecznosci emigracyjnej niz jako powinnos¢ wobec pokrzywdzonej, wykletej
osobowosci literackiej, geniusza. Mylit si¢ takze znacznie co do biografii autora
Promethidiona — uwazal go za jednego z emigrantow 1831 r., czemu dal $wia-
dectwo w liscie do Marii Goreckiej z 11 lipca 1888 r.:

Dowiedzialem sig, ze popioty Cypriana Norwida majg by¢ wyrzucone. Emigranci z 1831
roku tak pospiesznie wynoszg si¢ z tego Swiata, ze coraz trudniej zapewni¢ im grob wieczy-
sty. Wprawdzie istnie(]'e grob wspdlny, mato juz miejsc wolnych, rodziny nieboszczykow
szturmuja do Komisji2 .

I dalej informacja o kwocie potrzebnej na przeniesienie: ,,Miejsce we wspol-
nym grobie wynosi fr. 2007”". Mickiewicz uzyskal wiecej: od samej Michaliny
z Dziekonskich Zaleskiej sptyneto na ten cel 100 rubli — otrzymatl zatem rowna
warto$¢ 300 frankow, ktérymi gospodarowat jednak w sposob nie do konca zro-
zumialy (czemu Gatezowski za te pieniadze, za kwote o 100 frankow wyzsza od
wyjsciowej, wykupit zaledwie koncesj¢ pigtnastoletnig, nieczasowa? Jesli suma
300 frankéw okazataby sie¢ niewystarczajgca, czemu nie kontynuowano zbiorki,
a ograniczono si¢ wylacznie do bogatego datku Zaleskiej? Zdumiewajace w tej
sprawie jest $wiadectwo Skowronka: jego zdaniem te fundusze wystarczylyby
w zupelosci nawet na wykupienie koncesji ,,wieczystej”zz. Kto wigc zawinit
najbardziej: Mickiewicz? Dybowski? Gatgezowski?). W efekcie otrzymano do
dyspozycji wolng pieczare w jednym z polskich grobow zbiorowych w Montmo-
rency (dziewiaty rzad trzeciej dywizji)B. Norwid mial wen spoczywaé wraz

v Jedyna (sic!) wzmianka o Cyprianie Norwidzie w Pamietnikach Wtadystawa Mickiewi-
cza pochodzi z rozdziatu 2. tomu I i ma wydzwiek do$¢ ambiwalentny, badZz co badz nawet
niezyczliwy — sugeruje ograniczenia intelektualne czy raczej ciasnot¢ horyzontéw Norwida
w pordwnaniu ze $wiatopogladows otwartoscig Adama, ojca Wiadystawa: ,,Ojciec moj prze-
rywat gre w szachy, a Cyprian Norwid pisze, ze nalezatloby rozmowy te spisywac, ale sam do
tej roboty si¢ nie zabral; jego poglady zbyt si¢ roznity z przekonaniami ojca mego, aby mogt
si¢ dobrze z podobnego zadania wywigzaé” — cyt. W. MICKIEWICZ, Pamigtniki, tekst na nowo
opracowal, wstgpem, przypisami i notg opatrzyt M. Troszynski, Warszawa 2012, s. 71.

% Wtasnorgezny odpis W. Mickiewicza z jego listu do siostry: Muzeum Literatury im.
A. Mickiewicza w Warszawie (Dziat Rekopisdw) — cyt. za: PWsz X1, 190.

*' Tamze.

2. SKOWRONEK, Cmentarz polski, s. 188.

2 PWsz X1, 190.
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z pisarzem Adamem Rzazewskim i poetag Tomaszem Augustem Olizarowskim,
o ktorym pisat wielokrotnie — po raz ostatni w uderzajagcym poréwnaniu do Wik-
tora Hugo (Dwie aureole24). Drugi pochéwek poety odbyt si¢ dopiero pod koniec
roku 1888 — 28 listopada. Ciato ztozono do jednej z siedmiu kondygnacji grobu;
na kazdej z nich spoczywaly dwie trumny. Nalezy sadzi¢, ze byt pochowany
najglebiej, na co wskazywataby kolejnos¢ nazwisk wygrawerowanych na plycie:
Olizarowski, Sawicki, Laszewska, Krantz, Dyzewski, Mastowski, Jesiotrzynski,
Siemaszko, Rzazewski, Gosiewski, Dobrzycka, Henszel, Norwid, Kunatt”.

Gréb, ktory z czasem zostal nazwany ,,norwidowskim”, byt — co niezmiernie
istotne — pierwszym z polskich groboéw zbiorowych na Montmorency. Zostat
prawdopodobnie ufundowany przez ksiezy zmartwychwstaﬁcéwzéi byt projek-
towany jako ,,mniejsze polskie serce” tej nekropolii — czy moze raczej miejsce
dla ,,tych najmniejszych” (to miejsce Hotel Lambert przekazywat w r¢ce uboz-
szych emigrantdw, od tego grobu mialo rozpocza¢ si¢ budowanie ich przestrzeni,
ich dziedziny). Grob w catosci zapeliony zostat dopiero w 1902 r., a wigc
w momencie wygasnigcia kolejnej koncesji grobowej na ciatlo Norwida (1904)
dopiero od poéttora roku-dwoch lat nie zorganizowano tam pogrzebu. Jakkolwiek
tego nie ujmowaé, Montmorency bylo ,,cmentarzem propagandowym” Hotelu
Lambert i funkcjonowalo w XIX-wiecznej polskiej wyobrazni jako miejsce po-
chéwku ludzi zwigzanych i sympatyzujacych z Czartoryskimi. Niemata w tym
zastuga zwolennikéw samej familii — swiadkiem poczatkdow ,,walki o wplywy”,
0 ,,kosciol posmiertny” i ,,miejsce pamigci” musiat by¢ sam Norwid. Dziatacze
1 publicysci Hotelu Lambert bowiem:
juz od schytku lat pigédziesiatych odwiedzanie cmentarza traktowali jak spotkania ,,czterech

pokolen Polski” u grobéw ,,§p. Niemcewicza, Kniaziewicza i tylu innych wygnancow, tuta-
. ; . . . 27
czy”, co miato wptynaé na umocnienie patriotyzmu i umiarkowanych postaw spotecznych™ .

24 »Bedac ledwo petnoletnim, Wiktor Hugo jako pisarz otrzymal Legi¢ Honorowa — sumy
pieni¢dzy za swe dzieta. Byt arystokratg, monarchista, parem Francji, bonapartysta, republika-
ninem, nareszcie »komunista«”; ,,Tomasz August Olizarowski policzony jest palcem Dziejow
do grona tych poetow, ktorzy nie oceniong przez krytykdow probg wytrzymali”.
(PWsz VI, 534).

2. SKOWRONEK, Cmentarz polski, s. 188. To umiejscowienie ciata Norwida poswiadcza
m.in. relacja z prac renowacyjnych Kazimierza Weglewskiego w 1954 r. Zarzad Towarzystwa
Opieki nad Polskimi Zabytkami i Grobami Historycznymi ,,przypominal, ze »z okazji budowy
nagrobku Cypriana Norwida« rzezbiarz schodzit do tego zbiorowego grobu o 7 kondygnacjach
(na kazdym spoczywaja po dwie trumny) i nonszalancko poszukiwal prochéw wybitnego
poety”. (Tamze, s. 112).

% Tamze, s. 92.

7 Tamze, s. 75. Na grobie Niemcewicza i Kniaziewicza — zgodnie z idea Krystyna Lacha
Szyrmy — umieszczono rzezbg lezacych zmartych z aniotem stojacym pomig¢dzy nimi. Szyrma
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Jak mozna przypuszczaé, Norwida ta kampania odstraszala, cho¢ — zazwyczaj
nieszczgdzacy krytyki, co wigcej ekspresyjny w niej — na temat polskich dziatan,
agitacji na Montmorency nie wypowiadat si¢ niemal w ogéle. Ze nie byta to je-
dyna ,,inicjatywa pamigci”, poeta byt doskonale §wiadom, sam bowiem uczestni-
czyt w projektach innych, zazwyczaj ogniskujacych si¢ jednak nie na rywalizacji
z ,,nekropolig Czartoryskich”, lecz na zadaniu ,,upamigtnienia wszystkich bez
wyjatku”, nie tylko wybranych. Straznikami tych, ktorym nie mogt patronowaé
Niemcewicz ani Kniaziewicz — pierwsi Polacy pochowani na Montmorency —
stali si¢ m.in. Aleksander Panosiewicz i J6zef Bohdan Dziekonski, ktdrzy nosili
si¢ z gigantycznym zamiarem ,pracy na pamigtk¢ martyrologii polskiej”, co
wigcej: nieomalze mrzonka, aby ,,pozbiera¢ wszystkie grobowce polskie, jakie
si¢ gdziekolwiek znajduja; odrytowac i dotagczy¢ do nich, o ile moznosé dozwoli,
biografi¢ kazdego emigranta”zg. Akces Norwida w tym ruchu zawdzigczamy
posrednictwu Jézefa Retzenheima. On wiasnie — kierujgc poete na Montmartre —
zwigzat go z zupeie inng niz Montmorency nekropolig, co wigcej — o czym da
si¢ orzec bez cienia przesady — z zupetnie innym od ,,polskosci z Montmorency”
modelem narodowej tozsamosci ?

Totez kontakty Norwida z Montmorency byty za jego zycia znikome. Catko-
wicie odmiennie wygladat jego zwigzek z Montmartre. Po pierwsze, nie ukrywat
dumy z tego, ze ,,wszystkie groby polskie na cmentarzu przez moj otdwek prze-
szty” (PWsz X, 417) — projektowat ptaskorzezby, komponowal napisy nagrobne
1 nagrobki, wspotpracowat przy projektach wszystkich grobow zbiorowych,

thumaczyt pomyst zgodnie z wyktadnig wyznaczajacg Montmorency zadanie bycia ,,panteonem
polskiej emigracji”: ,,Utrzymuje si¢ wiara na Wschodzie, ze wedle kazdego grobu aniot stréz
obiera siedlisko. [...] Taki [...] u mogit Kniaziewicza i Niemcewicza zasiada¢ bedzie, a poko-
lenia polskie zatkng je za met¢ do oczyszczenia duszy”. (Tamze, s. 66, na podstawie notatki
o gtosie K. Lacha Szyrmy — BP, pudlo ,,Montmorency”).

* Tym wigcej zaskakujace jest, ze Montmorency upomniato si¢ o ciato Norwida (nalezy
widzie¢ w tym chyba wplyw Wiadystawa Mickiewicza) i ze nie zostal on przeniesiony jako
wspolpracownik Retzenheima do Montmartre. Ten ruch bytby naturalny. Ekshumacja na
cmentarz w Montmorency — jak uznaje Skowronek — ,,dotyczyta chyba tylko grobu Norwida”,
byta wigc precedensem, poza nim to przeniesienie umozliwiono — ledwie kilku — wytacznie na
tzw. grob norwidowski (Olizarowski trafit don z cmentarza paryskiego w Gentilly). Groby dla
Polakow czesciej powstawaly na Montmartre, Pére-Lachaise i Montparnasse, tam tez tatwiej
uzyskiwano dlan koncesje wieczyste, a takze stawiano zmarlym groby rodzinne i zbiorowe.
(Tamze, s. 95-96). Zob. takze: S. GORZYNSKI, Groby polskie na Montmartre i ich opiekunowie,
[w:] Polacy pochowani na Cmentarzu Montmartre oraz Saint-Vincent i Batignolles w Paryzu,
red. A. Biernat, S. Gorzynski, Warszawa 1999, s. XVIII-XXVII.

» Relacja Pauliny Wilkonskiej: P. WILKONSKA, Moje wspomnienia o Zyciu towarzyskim
w Warszawie, oprac. Z. Lewindwna, red. J.W. Gomulicki, Warszawa 1959, s. 328.
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ufundowanych przez marszatka Stempowskiego, a nawet — przy grobach ,,ret-
zenheimowskich™. Po drugie, ksztattowal wyobrazni¢ symboliczng, mogt uznaé
siebie za jej architekta, oto bowiem w sposob zgota nieoczekiwany zyskiwat
dostep, a wraz z nim rzadki, arystokratyczny przywilej modelowania emigracyj-
nej kultury pamigci, w tym — czego nie nalezy poming¢ — pamigci polistopado-
wej (stymulowanej przez kolejne pochowki weterandow powstania).

Tym silniej nalezy sobie wigc uswiadomic, jak bardzo ,,Norwid-montmart-
czyk”, czy moze po prostu ,,Norwid-nie-czartoryszczyk™”, musial pozostawac
uwiktany w dziatalnos¢ instytucyjng Hotelu Lambert. Paryz dla Polaka, usituja-
cego w 1860 lub 1870 r. unikngé zwigzkéw z hegemonicznym emigracyjnym
frontem, jawit si¢ jako labirynt bez mozliwosci wydostania si¢. Jedna ze wspot-
zatozycielek Zaktadu §w. Kazimierza byta Anna z Sapiehdw Czartoryska, ktéra
pierwotnie stworzyla tam ochronk¢ dla sierot”'. To taka role budynek pehnit
w pierwszych latach istnienia, czyli po 1846 r. Do niego — przeksztalconego na
dom weteranéw, migdzy ,,Scytow” a ,,swigtych” (jak sam o mieszkancach Domu
donosi132) — trafit Cyprian Norwid. Czartoryska zmarta nagle w 1865 r., owdo-
wiajac ksigcia Adama. Jej pochowek na tle innych wyrdznialo miejsce zlozenia
zwlok — ,,pieczary koscielne Montmorency”33

** TROJANOWICZOWA Z., DAMBEK Z., przy wspotudziale J. CZARNOMORSKIEJ, Kalendarz
zycia i tworczosci Cypriana Norwida, t. 1: 1821-1860, Poznan 2007, s. 600 (dalej cyt. Kalen-
darz I). Prac¢ Norwida na Montmartre datujemy najwczesniej od roku 1855, prawdopodobnie
zaprojektowat on gréb Jana Gajewskiego, a takze grob lelewelowski (zbiorowy) znany takze
pod nazwa Chapelle gotique. Jak wyznawatl poeta — w liscie do Deotymy Luszczewskiej wy-
stanym po 14 pazdziernika 1860 r. — ,mysle, iz przyjdzie tu liczyé na gréb w grobach-
zbiorowych, ktore na cmentarzu postawitem” (PWsz VIII, 432).

S SKOWRONEK, Cmentarz polski, s. 80.

2 »Konczeg, bo oto widzg Getéw 1 Scytdw zabierajacych si¢ do $niadania. A nie zawsze,
lezac nad Dunajem, mogg mysle¢ swobodnie o siedmiopagérkowej okolicy i o cieniach oliwek
i cypryséw, bo oto Scyty juz do jadla siadaja — ” (PWsz X, 150). Rzeczywiscie, co zdradza
Gomulicki, ,,posrod owych bylych zotierzy znalazto si¢ rowniez wielu awanturnikoéw: ordy-
nuséw, krzykaczy, kwerulantéw i zabijakow, ktorzy bezustannie kidcili si¢ miedzy soba,
a przy tym wynosili si¢ ponad cywilow, gardzac wszelka pracg umystowa i ostentacyjnie prze-
chwalajac si¢ swymi rzekomymi bohaterskimi czynami na polu walki”. J.W. GOMULICKI,
Miedzy ,,Scytami” a ,,Swigtymi”. Na marginesie nieznanego listu Norwida, ,,Poezja” 1975,
nr 1(50), s. 13. Zob. tez: E. LUEWSKA, Zakon rycerski czy ,, kolonia karna”? Norwid w Domu
sw. Kazimierza, [w:] Biografie romantycznych poetow, red. Z. Trojanowiczowa, J. Borowczyk,
Poznan 2007, s. 277-285.

* Tak okreglit to miejsce obecny na uroczystosci pogrzebowej anonimowy korespondent
»Czasu™: ,,Po mszy $piewanej ciato ksigznej zostalo spuszczone tymczasowo do pieczar ko-
$cielnych”. (Tamze, telegramy i korespondencje z uroczystosci pogrzebowych A.J. Czartory-
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W sprawie Norwida wydaje si¢ mimo wszystko, ze wing za brzemienne
w skutkach nieporozumienie nalezatoby obcigzy¢ jedng osobg — Galgzowskiego.
Ani Wiadystaw Mickiewicz, ani Aleksander i Anna Dybowscy, towarzyszacy
w pochéwku, nie zostali na czas poinformowani o regulach nabywania koncesji
grobowych, co wiecej — byli najwyrazniej mylnie przekonani co do tego, ze za-
kupiono koncesje¢ wieczysta. Oczywiscie, mozna zarzuca¢ im wielorakie niedo-
patrzenia (z nieznajomos$cig prawa koncesyjnego na czele), niemniej jednak — nie
brak dobrej woli ani filantropii. Zbiérka Mickiewicza data zreszta daleko bar-
dziej zadowalajace efekty (a to zwlaszcza dzigki hojnemu datkowi Zaleskiej)
niz dramatyczna zbiorka Zaleskiego. Mimo to pieniadze nie zostaly wiasciwie
wykorzystane.

W 1952 r. na cmentarzu polskim w Montmorency przeprowadzono glo$na
akcje renowacyjng ,,z zachowaniem dawnego wyglqdu”“, zapoczatkowang od-
nowieniem grobow Kniaziewicza i Niemcewicza. Laczny kosztorys sporzadzony
przez rzezbiarza Kazimierza Weglewskiego opiewal na 51 tysiecy frankow ™.
,,Grob norwidowski” odrestaurowano za 3232 franki uzyskane z regularnych
corocznych 10-frankowych sktadek, i z pomoca francuskiej Polonii, co z jedne;j
strony w porownaniu z kosztami przeznaczonymi na gruntowne odnowienie
grobu Delfiny Potockiej bylo kwota doprawdy symboliczng (tu wystarczajgce
okazaty si¢ zaledwie dwa hojne zasiiki%), z drugiej za$ — co akcentuje Skowro-
nek — standardowe koszty renowacyjne byty i tak o wiele nizsze: wahaly si¢ od
300 do 948 frankéw’ ', na tle tak znikomych dotacji gréb norwidowski musiat
wigc pozostawac dla Weglewskiego priorytetem.

Swoisty przewrdt kopernikanski w budowaniu po$miertnej historii ciata Nor-
wida, czy moze: moment par excellence ,richardowski” czy ,,chateaubriandow-
ski” przynidst rok 1967. Trzeba jednak przyznac, ze wersja zdarzen, z ktorg za-
poznawat si¢ wowczas Juliusz Wiktor Gomulicki, nie byta oparta na twardych
faktach: dokumentach, lecz wylacznie — na zaposredniczeniach: wywiadzie,
swiadectwach, liscie. To zapewne najwazniejszy z powodow, dla ktérego sad
o zaginigciu ciala Norwida przedstawiony przez edytora Pism wszystkich
w aneksach do nich (z 1976 r.) wcigz mimo wszystko pozostaje jedynie pesymi-
styczng hipoteza, jakkolwiek prawdopodobng. Z kwerendy Jozefa Ferta np. nie

skiego, Marii Amparo Czartoryskiej i Anny Czartoryskiej, ,,Czas” 17 VII-2 VIII 1861, 23-28
VIII 1864, 111 13 11865; BP rkps 441, s. 54).
34 .
Tamze, s. 112.
35 .
Tamze.
% Zony Alfreda Potockiego i niejakiej D. Leddochowskiej (Aleksandrowej). (Tamze,
s. 113).
37 .
Tamze, s. 112.
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wynikatoby, aby przetrwata do dzi$ jakakolwiek dokumentacja drugiej ekshuma-
cji zwlok Norwida: ,,nie udato mi si¢ znalez¢ ani potwierdzenia, ani zaprzeczenia
sugestii Gomulickiego na temat ostatecznego miejsca spoczynku prochow poety;
dotarlem natomiast do dokumentacji przeniesienia Norwida z cmentarza w Ivry
na Montmorency”Sg. Wiemy o niej skadinagd — budujgc wiedz¢ na ten temat na
podstawie listu Jozefa Skrochowskiego do Leopolda Wellisza wystanego
z Krakowa 2 sierpnia 1908 r. i relacji Julii Rylskiej, stryjecznej siostry Skro-
chowskiego. Swiadectwa te — rzecz jasna — zawdzieczamy kwerendzie Gomulic-
kiego”.

Z zebranych przez niego danych wylania si¢ do§¢ wyrazisty obraz wydarzen.
Znéw — sprawa ekshumacji i przeniesienia cialta Norwida trafia w rece czarto-
ryszczykow. O naglacej potrzebie prolongaty koncesji zostat tym razem powia-
domiony Edward Pozerski, ktory zaangazowal w sprawe swoja corke, Emilig
z Pozerskich Longe. Ta z kolei z prosba o pomoc miata zwrodci¢ si¢ do Jozefa
Skrochowskiego, sekretarza ksigzgcego Witolda Czartoryskiego. Kolejny po-
chowek nie zostal nagltosniony wsrod emigracji, szczatki przeniesiono — jak osta-
tecznie ustalita Rylska w prywatnej rozmowie z Gomulickim — do ,,wspdlnego
grobu domownikéw Hotelu Lambert”™’. To adres niemozliwy do dookreslenia.
Po pierwsze, nie mozna w stopniu zadowalajgcym ustali¢, co wyrozniatoby tzw.
groby domownikéw Lambert na cmentarzu polskim w Montmorency, czym mia-
lyby si¢ odznacza¢ od innych polskich grobow zbiorowych. Po drugie, w pol-
skiej czesci nekropolii jest ich — zupelnie niewyodrebnionych — wiele, poszuki-
wania wigc nie sg mozliwe ze wzgledow czysto praktycznych (niemoznosci wy-
boru jednego miejsca ekshumacji).

Wydaje si¢, ze wspdlczesna norwidologia wcigz nie jest $wiadoma tego bra-
ku, ignoruje jego konsekwencje symboliczne bagdz uwaza je za btahe. By¢ moze
stusznie zreszta calg sprawe¢ uwaza za symbolicznie niegrozng. By¢ moze nie
niostoby za sobg nic dobrego opisywanie skomplikowanej sytuacji posmiertnego
losu Norwida w kategoriach patosu i sigganie po Richarda, czytanie tych faktow

7. FERT, Nieznane norwidiana w Bibliotece Polskiej w Paryzu, ,,Studia Norwidiana”
1993, nr 11, s. 134.

* PWsz XI, 191-192, 197. Czgsé¢ z rezultatéw swoich poszukiwan Gomulicki przedstawia
juz w 1966 r. — na tamach ,,Kierunkéw”: J.W. GOMULICKI, Dwa groby C. N., ,,Kierunki” 1966,
nr 44. Nie nalezy zapomina¢ o réwnoleglej w tamtym czasie kwerendzie Krystyny Zbijew-
skiej, ktora przywoluje Gomulicki w aneksie do Pism wszystkich, przyznajac jednoczesnie, ze
»popehita przy sposobnosci potezny blad, usytuowata bowiem prawdziwy (aktualny) grob
Norwida tam wtasnie, skad ekshumowano jego zwloki w 1904 r.”. K. ZBUEWSKA, Przecierpial
lat 40 oddalenia od ojczyzny, ,,Dziennik Polski” 1967, nr 119.

¥ PWsz X1, 5. 191, 197.
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w jezyku jakiej$ mrocznej po$miertnej putapki zastawionej na autora Assunty lub
co gorsza — retoryzowanie, organizowanie ,,polowan na czarownice”. W jakims
stopniu ,,richardowski” byt pod tym wzgledem Gomulicki. Dobrze, ze jego droga
— wyartykulowana i u§wiadomiona w zakresie dyscypliny — pozostaje w jakis$
madry sposob nieprzetarta, nie przyciaga do siebie tropicieli funeralnych skanda-
li, ze myslac o niej, nie prowokujemy dyskusji o ,,odbieraniu kosci”, ze nie ma-
my nieustannie w pamigci napisu na jednej z tablic Gimnazjum Gubernialnego,
ktory w mtodosci odczytywali pod cigzarem wielkiego wrazenia Cyprian i Lu-
dwik Norwidowie: Exoriare aliquis nostris ex ossibus ultor™".
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ON “TAKING THE BONES AWAY™:
THE BODY OF CYPRIAN NORWID AND MONTMORENCY

Summary

Taking into account the funeral scandal related to the poet’s burial, it can be rather diffi-
cult to study the fates of Norwid’s body or to put under scrutiny the whole problem area of the
poetic “necrography” of the author of Promethidion as well of the broadly understood funeral-
ism of the Great Emigration. In the sense presented above, the author follows the steps taken
by Stanistaw Rosiek, who focused his research on Adam Mickiewicz’s body and devoted him
a monograph entitled Zwloki Mickiewicza. Préba nekrografii poety [Mickiewicz’s body: an
attempt at the poet’s necrography]. The necrographic myth related to Cyprian Norwid has
never emerged and is very unlikely to develop in the future. Yet, it may be worthwhile to ven-
ture an opposite myth in Norwid studies, which can be described with the use of the metaphor
proposed by Jean-Pierre Richard of “depriving culture of the bones of (its) fathers.” The article
also takes a view of Norwid as “an émigré against the émigrés” in the sense of his opposition
to the funeral propaganda of the supporters of the Czartoryski Family using the Montmorency
cemetery, while Norwid contested their choice, acting as “Norwid of Montmartre.”

Stowa kluczowe: Norwid; Montmorency; Montmartre; Hotel Lambert; koncesja grobowa;
funeralizm.
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