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W�ODZIMIERZ TORU� 

UPADEK, ZWYCI�STWO? 
POWSTANIE STYCZNIOWE W S�DACH NORWIDA 

W roku 1861, w okresie wrzenia przedinsurekcyjnego, w skierowanej do 
Mariana Soko�owskiego rozprawce epistolarnej O tszinie i czynie. Do M… wtóry 
list Cyprian Norwid pisa�: 

 
Upadek, który pozostawia po sobie n a s t 
 p s t w a - � y w o t n e, jest z w y c i 
 s t w e m  

(lubo mniej lub wi
cej dope�nionym, ale zwyci
stwem!). Niech�e po �adnym upadku, jaki 
ktokolwiek lub cokolwiek w sprawie spotka, nie zostawa nast
pstw b e z - � y w o t n y c h . 

P y t a n i e : Jak zar
czy�, �e to lub owo przedsi
wzi
cie zostawi n a s t 
 p s t w a -
- � y w o t n e, czyli b
dzie zwyci
stwem (lubo mniej lub wi
cej na czasie dope�nionym)? 

O d p o w i e d � :  Nie przedsi
bra� nic, co by nie by�o s u m i e n n i e - o r y g i n a l n y m .  
Wtedy ka�dy upadek zostawi po sobie nast
pstwa �ywotne, czyli zwyci
stwem b
dzie (lubo 
mniej lub wi
cej zupe�nym)1. 

 
Swoistym przejawem postulowanej oryginalno	ci by�y dla Norwida w okresie 

„rewolucji moralnej” 2  manifestacje religijno-patriotyczne, poprzedzaj�ce noc 
styczniow� 1863 roku. Po jeszcze bezkrwawej manifestacji 25 lutego i demon-
stracji 27 lutego 1861 roku, której wynikiem by�o „pi
ciu poleg�ych”, poeta 
stworzy� wiersz Improwizacja na zapytanie o wie�ci z Warszawy: 

 
Pytasz: co mówi
, gdy warszawskie dzieci
 
  Wstawa oparte na cudzie? 
Bogu dzi
kuj
, �e jeszcze na 	wiecie 

S� oryginalni ludzie! 

Bo ju� my	li�em, �e dzieje od trafów, 
Trafy zale�� od tronów; 

�e ludzko	� sk�ada si
 ju� z kaligrafów, 
A narodowo	�… z zagonów! 

������������������������������������������������������������
1 PWsz VII, 55.  
2 Zob. R. BENDER. Rewolucja moralna 1861 r. „Zeszyty Naukowe KUL” 4:1961 nr 3 

s. 83-94. 
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I �e przepad�a rasa Dawidowa, 
Co kamie
 wznosz�c do góry, 

Nie dba, czy za ni� armata gwintowa, 
Nie dba, czy przed ni� broszury. 

Dlatego, by� tam nie mog�c, gdzie �kanie, 
Ni w pier	 przyjmowa� zaczepki, 

Milcz
 przynajmniej… mam uszanowanie 
Dla Achillesa kolebki!3 

 
U�yte w powy�szym wierszu Norwida wyra�enie „warszawskie dzieci
” 

podkre	la socjologiczn� specyfik
 o�ywienia patriotycznego w Kongresówce na 
pocz�tku lat sze	�dziesi�tych XIX wieku. Ruch patriotyczny skupia� g�ównie 
ludzi m�odych, �arliwych patriotów, niecierpliwie domagaj�cych si
 wolno	ci.  

 
M�odzie� dzieli�a prze�ycia i wstrz�sy starszego spo�ecze
stwa, ale z natury rzeczy bar-

dziej zapalna i gor�ca wi
cej si� i entuzjazmu wnosi�a do �ycia, ona te� – a nie zwolennicy 
Zamoyskiego – stworzy�a ideologi
 dla kraju na najbli�sze lata, ona wreszcie stworzy�a czyn, 
jakim by�o powstanie styczniowe, owo powstanie, nie wchodz�ce w gr
 w rachubach Zamoy-
skiego, a b
d�ce bli�szym lub dalszym celem, nieuniknion� konieczno	ci� w oczach m�o-
dzie�y4. 

 
Okre	lenie „gdy warszawskie dzieci
 / Wstawa oparte na cudzie?” wyra�a nie 

tylko w socjologicznym rozumieniu specyfik
 zjawiska manifestacji religijno-
-patriotycznych, poprzedzaj�cych powstanie styczniowe. Jest tak�e wyrazem 
przekona
 Norwida, �e w wydarzeniach tych dzia�a sam Bóg, wype�niaj�c sw� 
misj
 zbawcz� wobec naszego narodu.  

Wracaj�c do wiersza Improwizacja na zapytanie o wie�ci z Warszawy, warto 
zwróci� jeszcze uwag
 na ko
cow� cz
	� utworu. Pochwa�a „rasy Dawidowej”, 
która wyzywa pot
�ne moce, jest zastanawiaj�ca. Odwo�anie do biblijnego poje-
dynku wielkiego Goliata z ma�ym, uzbrojonym tylko w proc
 Dawidem, s�u�y 
wydobyciu dysproporcji si� mi
dzy warszawskimi demonstrantami a zbrojnymi 
oddzia�ami rosyjskimi. Brak broni, a nawet propagandowego wsparcia budzi 
chwilowy podziw Norwida, chocia� nie jest to w pe�ni zgodne z jego koncepcj� 
skutecznego czynu. Odwaga, nonszalancja warszawskiego t�umu znajduje uza-
sadnienie, podobnie jak u Dawida, w pok�adanej gor�cej wierze w Boga. 

Nazwanie Warszawy, w ostatniej strofie wiersza, „Achillesa kolebk�” jest 
ho�dem, który sk�ada Norwid nieujarzmionej stolicy. Ju� wcze	niej we fraszce 

������������������������������������������������������������
3 PWsz I, 338. 
4 W. NAGÓRSKA-RUDZKA. M�odzie
 Kongresówki w latach 1855-1861. „Przegl�d Histo-

ryczny” 32:1934 z. 1 s. 204. 
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„Confregit in die irae suae...” (w. 13) poeta pisa�: „Albo ustawny dzieci bunt – 
Warszawa!”5. Wobec fizycznego oddalenia od kraju milczenie wobec heroicznej 
postawy demonstrantów wydaje si
 by� wyrazem najbardziej adekwatnej po-
stawy patriotycznej: „Milcz
 przynajmniej… mam uszanowanie / Dla Achillesa 
kolebki!”. Jak wymowne i wa�ne by�y cisza i milczenie dla Norwida, 	wiadczy 
wiele jego utworów i oryginalna filozofia milczenia, której po	wi
ci ca�� roz-
praw
 Milczenie.  

W zwi�zku z zabiegami o upami
tnienie i religijne uczczenie pi
ciu ofiar 
manifestacji 27 lutego 1861 roku w li	cie do M. Soko�owskiego z pocz�tku 
marca tego roku Norwid z naciskiem podkre	la�: 

 
Wo�ajcie o nabo�e
stwo za leg�ych heroicznie na bruku warszawskim – oni 30 lat pami
-

tali leg�ych pod Grochowem! 
Gdzie po	wi
ca si
 tysi�ce dla garstki, to przesz�o	�!... Ale gdzie dla s z e 	 c i u  krwi wy-

lanej porusza si
 s t o  t y s i 
 c y  – to przysz�o	�! – to stare tchnienie Rzeczypospolitej – to 
Chrze	cija
stwo!6 

 
Masakra 8 kwietnia 1861 roku w Warszawie na placu Zamkowym sta�a si
 

dla Norwida inspiracj� do napisania wiersza �ydowie polscy. 18617. Szczególnie 
poruszaj�cy by� fakt udzia�u i bohaterskiej postawy m�odych Izraelitów8. Zda-
rzenia te nabiera�y symbolicznej wymowy, ujawni� si
 w nich ukryty sens histo-
rii (w. 21-24): 

 
A� oto, �e dzieje pozornie s� z a m 
 t, 
Gdy w gruncie s�: s i � a  i  � a d n o 	 �  szeroka! – 
A� oto, �e dzieje s� jako testament, 
Którego cherubin dogl�da z wysoka –9 

 

������������������������������������������������������������
5 PWsz I, 127. 
6 PWsz VIII, 440. 
7 Zob. A. WILCHER. Le poéme „Les Juifs polonais – 1861” de Cyprian Norwid. „Études 

Slaves et Est-Européennes” 17:1972 s. 3-19; A. MUREK (Z. TROJANOWICZOWA). „Dzieje s� 
jako testament”. Wiersz „�ydowie polscy” C.K. Norwida. W: Glosariusz 3. Od klasycyzmu. 
Wroc�aw 1987 s. 75-77. 

8 Udzia� �ydów i protestantów we wspólnych nabo�e
stwach z katolikami by� te� kryty-
kowany w niektórych kr
gach ko	cielnych (zob. Pro�by i gro	by. „Tygodnik Katolicki” 1861 
nr 17 s. 149-151). 

9 PWsz I, 340. 
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Wbrew przes�dom, uprzedzeniom i koniunkturom idea wspólnej walki i wspól-
nego m
cze
stwa Polaków i potomków Moj�esza by�a zjawiskiem szczególnie 
godnym podkre	lenia (w. 25-30): 

 
Wi
c znowu Machabej na bruku w Warszawie 
Nie stan�� w dwuznacznej z Polakiem obawie. 
 – I kiedy mu ludy bogatsze na 	wiecie 
Dawa�y nie krzy�e, za które si
 kona, 
Lecz z których si
 b�yszczy – có�? przeniós� on przecie: 
Bezbronne, jak Dawid, wyci�gn�� ramiona! – 10 

 
Zako
czenie wiersza jeszcze raz podkre	la m
stwo m�odych Izraelitów, 

synów „powa�nego narodu”, którzy nie ul
kli si
 „azjackiej” barbarii i wytrzy-
mali czas próby (w. 31-40): 

 
Powa�ny narodzie! Cze	� tobie w tych, którzy 
Mongolsko-czerkieskiej nie zl
kli si
 burzy –  
I Boga Moj�eszów bronili wraz z nami 
Spojrzeniem rycerskim, nagimi piersiami, 
Jak starsi w historii, co r
k� na dzicze 
Kiwn�wszy z wysoka, wo�aj�: „Dotrwa�em! 
Chor�gwi si
 badam, nie ch�opy twe licz
, 
Bo kiedy	 by� nico	�, ja mleko ju� ssa�em –  
Natur
 znam dawniej! – wi
c przekln
 w
dzid�a 
I staniesz na koniu jak pastuch – bez b y d � a”11. 

 
Zapewne pod wra�eniem tych wydarze
 Norwid pozostawa� jeszcze d�ugo. 

Kilka miesi
cy pó�niej, pod koniec pa�dziernika 1861 r. w li	cie do Aleksandra 
Je�owickiego napisze: 

 
Bóg jest z nami, Bóg �ywy – Abrahamów, Dawidów i Chrystusów – który nie cierpi 

przed sob� bogów cudzych i wyzwoli� Izraela z niewoli egipskiej i  w  k r z a k u - c i e r n i -
s k a  g o r z a �  M o j � e s z o w i, i  w  k r z a k u - c i e r n i s k a  n a  c z o l e  s w o i m  n o -
s z o n e g o  g o r z a �  n a  G o l g o c i e !  Amen12. 

 
Do specyfiki manifestacji religijno-patriotycznych 1861 r. powraca� b
dzie 

Norwid kilkakrotnie w okresie powstania styczniowego. Doszukuj�c si
 w poko-
jowej walce Polaków cywilizacyjnej misji wobec samej Rosji, w beztytu�owej 

������������������������������������������������������������
10 PWsz I, 340. 
11 Tam�e. 
12 PWsz VIII, 452. 
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nocie z marca 1863 r. poeta napisze: „Skoro strzela� do bezbronnych poczn�, 
a ci z rado	ci� pada� b
d� lub modli� si
 w ko	cio�ach, w t e d y  o d g a d n �, � e  
c z � o w i e k  j e s t  r z e c z  	 w i 
 t a ,  a  B ó g  n i e  j e s t  t a j n y  r a d c a  p a 
 -
s t w a !”13. Podobnie niez�omna postawa polskich kobiet z okresu przedinsurek-
cyjnych manifestacji mog�a by� zaskakuj�c� lekcj� dla wschodniego zaborcy: 

 
Wszelako, skoro niewiasty polskie, �a�ob� i psalmami uzbrojone, tratowane by�y pod 

kopytami petersburskiej kawalerii na warszawskich ulicach, poczuto nareszcie, i� jest m o c -
- n i e w i e 	 c i e g o - d u c h a , i oto pod te same czasy zniesione s� przynajmniej kary cielesne 
wzgl
dem kobiet w Pa
stwie Petersburskim albo przynajmniej zaczynaj� si
 ju� owdzie gor-
szy� takow� prawa surowo	ci�. Tak samo wi
c g o d n o 	 � - k o b i e t y , jak i c z � o w i e k a -
- g o d n o 	 �,  o ile we krwi i �zach Polski ubroczy�y, ja	niej zaczynaj� 	wita� w Rosji14. 

 
Manifestacje religijno-patriotyczne zwraca�y uwag
 nie tylko Norwida swoim 

pokojowym  charakterem15. Chrze	cija
ski nakaz zwyci
�ania z�a dobrem znaj-
dowa� w tym wypadku szczególn� realizacj
. Poniek�d wype�nia� si
 postulat, 
o którym mówi� w Pary�u, w Église Notre-Dame-de-l’Assomption, ksi�dz Hie-
ronim Kajsiewicz podczas nabo�e
stwa �a�obnego sprawowanego za poleg�ych 
w Warszawie 27 lutego 1861 r.: 

 
Bracia! Gor�czka nie jest si��, jest jedno jej pozorem, a rzeczywist� s�abo	ci�; prawdziwa 

si�a idzie zawsze w parze z pokojem i posiadaniem si
 wewn
trznym. 
Có� szczytniejszego na ziemi, nad widok m
�a sprawiedliwego, który z r
k� na sercu, 

a z okiem wlepionym w Niebo, wytrzymuje spokojne burze przeciwnych mu wypadków.  
Je�eli to prawda, a tak jest rzeczywi	cie, có� powiedzie� na widok narodu ca�ego, który 

przygnieciony, ale nie z�amany, modl�c si
 pokornie do Nieba, wobec ostrych mieczów w�ad-
ców swoich, odkrywa z pokojem i hamowan� odwag�, pier	 nag�, i wielkim g�osem na 	wiat 
ca�y wo�a: sprawiedliwo�ci! 

[…] 
Lat kilkana	cie temu wo�a�em do was z kazalnicy: „O mój Narodzie! Narodzie zawsze 

m�ody, zrywasz si
 coraz do korda jak Piotr podczas m
ki; a oto, ile razy ju� ci on prysn�� 
w r
ku, a gdyby	 walczy� mieczem ducha, niktby ci go wydrze� nie zdo�a�”, a kiedym tak 
wo�a�, nie wszystkim si
 g�os mój podoba�; bo tylu naszych w dobrej wierze s�dzi, �e wszyst-
ko i zawsze i wsz
dzie stal� wywalczy� mo�na. W ko
cu jednak naród spróbowa� tego or
�a 
ducha, i od razu wygra� waln� bitw
, i przekona� si
, �e m�� i lud cierpliwy lepszy od moc-
nego, i ten który si� posiada od zdobywcy miast. 

������������������������������������������������������������
13 [Opinia wzgl�dem polityki europejskiej]. PWsz VII, 127. 
14 [Memoria� o prasie]. PWsz VII, 139-140. 
15 Zob. Ch. MONTALEMBERT. Une nation en deuil, la Pologne en 1861. „Correspondant” 

17: 1861 s. 825-872. Przek�ad ks. Aleksego Prusinowskiego pt. Naród w 
a�obie opublikowa� 
„Tygodnik Katolicki” 1861 nr 38-41. Odbitka zosta�a wydana w Grodzisku w 1861 roku. 
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Zreszt� ofiary, które op�akujemy, tak s� skuteczne, nie dlatego, �e cenniejsze, ale �e przy-
st�pi�y do wielu innych, które Bóg policzy� i zapami
ta� wszystkie, cho� si
 ludziom na razie 
zda�o, �e one pad�y bez korzy	ci16. 

 
Pokojowe wyst�pienia w Warszawie, ale i w innych miastach Królestwa 

Polskiego17 by�y pocz�tkowo zaskoczeniem dla w�adz rosyjskich. Prowokowa�y 
do reakcji za pomoc� si�y, ale z uwagi na asymetri
 stron moralnie rozbraja�y 
organy porz�dkowe policji i wojska. Marian Dubiecki, sekretarz Rusi w Rz�dzie 
Narodowym 1863 r., po wielu latach wspomina�: 

 
„Istna to moralna rewolucja” – mawiali o ca�ym owym ruchu Rosjanie; i mówi�c to, 

s�uszno	� mieli zupe�n�. Z owym moralnym przewrotem walczy� by�o trudno; w�adza 
rosyjska wzdycha�a do ruchu zbrojnego, któryby móg� by� broni� poskromiony i krwi� sw� 
zala� wszystkie zdobycze owej „moralnej rewolucji”18. 

 
Manifestacje w Królestwie Polskim w latach 1860-1862 by�y poniek�d feno-

menem, który mia� co najmniej kilka uwarunkowa
. Podstawow� spraw� by�o 
znaczenie, zakres oddzia�ywania instytucji tzw. zaufania spo�ecznego. W przy-
padku niewoli narodowej, narzuconej, obcej, represyjnej w�adzy, istotne by�o 
pytanie, jak zgromadzi�, zorganizowa� dan� spo�eczno	�, która mog�aby w spo-
sób masowy da� wyraz swym patriotycznym d��eniom. Stefan Kieniewicz 
w pracy Warszawa w powstaniu styczniowym pisa�:  

 
Lud warszawski po tylu latach terroru nie mia� �adnej praktyki masowych demonstracji, 

wieców czy pochodów. Du�� rol
 odegra� mia�y w tych warunkach manifestacje ko	cielne. 
Stary rewolucjonista Lelewel pierwszy pono� zaleci� spiskowcom warszawskim, aby do po-
ruszenia ludu u�yli patriotycznych nabo�e
stw. Ko	ció� w pocz�tkach ruchu „by� jedynym 
rozporz�dzalnym lokalem zebra
 ludowych, ksi�dz jedynym uprzywilejowanym mówc� lu-
dowym” – podaje wspó�czesna broszura. W	ród ni�szego, ubo�szego kleru sporo by�o patrio-
tycznych jednostek gotowych do wspó�dzia�ania z ruchem narodowowyzwole
czym. Kler 
wy�szy mia� swoje zatargi z prawos�awnym rz�dem i z pocz�tku nie my	la� przeszkadza�. Na 

������������������������������������������������������������
16 H. KAJSIEWICZ. Nauka z powodu nabo
e�stwa odbytego za poleg�ych w Warszawie dnia 

27 lutego 1861 powiedziana w ko�ciele Wniebowzi�cia (De L’Assomption) w Pary
u dnia 
9 marca 1981. „Tygodnik Katolicki” 1861 nr 13 s. 113, 114.  

17 R. BENDER. Manifestacje patriotyczne i konspiracje przedpowstaniowe w Królestwie 
Polskim. W: Powstanie styczniowe 1863-1864. Wrzenie. Bój. Europa. Wizje. Pod red. S. Ka-
lembki. Warszawa 1990 s. 198-231; J. KOMAR. Warszawskie manifestacje patriotyczne 1860-
-1861. Warszawa 1970; F. RAMOTOWSKA. Rz�d carski wobec manifestacji patriotycznych 
w Królestwie Polskim. Wroc�aw 1971.  

18 M. DUBIECKI. Z przesz�o�ci (1861-1862). Kijów 1910 s. 11. 
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gruncie ko	cielnym has�a narodowe trafia�y równie� do kobiet; hymn religijny mia� si
 
przerodzi� w 	piew patriotyczny, a procesja ko	cielna – w pochód bojowy19. 

 
Jakoby udzielona spiskowcom sugestia Joachima Lelewela, dotycz�ca instru-

mentalnego wykorzystania religii, jest by� mo�e pog�osk�, nie zmienia to jednak 
faktu, �e zjawisko tego typu mia�o miejsce. Opracowania historyków, jak 
i 	wiadectwa z epoki, szczególnie te o orientacji konserwatywnej, podkre	laj�, i� 
w Królestwie Polskim cz
sto dochodzi�o do wykorzystywania Ko	cio�a czy 
manipulacji nastrojami religijnymi spo�ecze
stwa. Nie trudno by�o o ró�ne nad-
u�ycia w kraju, gdzie od wieków patriotyzm nierozerwalnie zrós� si
 z religij-
no	ci�, a katolicyzm – jak pisa� arcybiskup Zygmunt Szcz
sny Feli
ski,  

 
[…] dla Polski jest nie tylko ark� zbawienia wiekuistego, lecz i najsilniejszym puklerzem 
naszej narodowo	ci, który nas zas�ania od nacisku schizmy i kacerstwa, co dawno ju� prze-
robi�yby nas na Moskali lub Niemców, gdyby mocno wkorzeniony katolicyzm nas nie 
broni�20.  

 
Stronnictwo Ruchu, skupiaj�ce ludzi o radykalnych pogl�dach spo�ecznych 

i cz
sto dalekich od nauki Ko	cio�a, do	� zr
cznie sterowa�o nastrojami spo�ecz-
nymi w Królestwie. Pisa� o tym ks. Konstanty Ireneusz �ubie
ski, przyjaciel 
Feli
skiego, kap�an o prorosyjskiej orientacji, pó�niejszy biskup sejne
ski. W me-
moriale przes�anym z Warszawy do Watykanu w listopadzie 1861 r. donosi�:  

 
Mam to wra�enie [...], �e rz�d nie zdaje sobie sprawy zarówno z obowi�zków duchowie
-

stwa wzgl
dem niego ani te� z tego, co ono mo�e uczyni� w tym wzgl
dzie. Chocia� bowiem 
dzi
ki wyj�tkowej zr
czno	ci przywódców rozruchy maj� charakter religijny, jednak�e 
mo�na twierdzi� z ca�� pewno	ci�, i� g�ówn� ich pobudk� nie s� uczucia religijne. Rz�d za	, 
pragn�c gor�co przywrócenia spokoju, nie si
ga do rdzenia sprawy i nie rozumie rodzaju 
choroby spo�ecznej, na jak� cierpi kraj, wierzy natomiast niezachwianie a lekkomy	lnie, �e 
interwencja biskupów wystarczy dla uspokojenia wzburzonych umys�ów. Nie widzi on, lub 
te� nie chce widzie�, i� gdyby nawet biskupi spe�nili jego ��dania, to nie przynie	liby tym 
�adnej korzy	ci ani wierze, ani rz�dowi, gdy� powolno	ci� sw� wzgl
dem rz�du odsun
liby 
od siebie serca swych owieczek, a ruch zamiast postaci religijnej wszed�by na drogi niewiary 
i sta�by si
 jeszcze bardziej niebezpieczny. Rz�d tego wszystkiego nie dostrzega, a przyzwy-
czajony nakazywa� Ko	cio�owi zamiast s�ucha� jego rad, w oporze duchowie
stwa widzi z�� 
wol
 lub te� wspó�dzia�anie i zach
t
 do buntu21. 
 

������������������������������������������������������������
19 S. KIENIEWICZ. Warszawa w powstaniu styczniowym. Wyd. 4. Warszawa 1983 s. 49-50. 
20 Z.Sz. FELI�SKI. Pami�tniki. Oprac. i przedm. E. Koz�owskiego. Warszawa 1986 s. 603. 
21 Cyt. za A. BOUDOU. Stolica �wi�ta a Rosja. Stosunki dyplomatyczne mi�dzy nimi w XIX 

stuleciu. Prze�. Z. Skowro
ska. T. II. Kraków 1930 s. 176. 
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Na pocz�tku lat 60-tych XIX wieku w Królestwie Polskim Ko	ció� szczegól-
nie hierarchiczny znalaz� si
 w trudnej sytuacji, mi
dzy przys�owiow� Scyll� 
a Charybd�. O tych dylematach pisa� jeden z hierarchów Ko	cio�a, biskup pod-
laski Beniamin Szyma
ski. W li	cie do margrabiego Aleksandra Wielopolskiego 
tak próbowa� t�umaczy� swoje trudne po�o�enie:  

 
Ju� po raz trzeci otrzymuj
 urz
dowy cyrkularz od komisji wyzna
, nakazuj�cy mi, bym 

poleci� duchowie
stwu mej diecezji zaprzestania 	piewów politycznych po ko	cio�ach. 
Powstrzyma�em si
 od tego a� dotychczas, a to dla nast
puj�cych powodów. Duchowie
stwo 
cieszy si
 jeszcze pewnym zaufaniem ze strony wiernych – i rzecz prosta, nie mam na my	li 
tu ludno	ci wiejskiej ani te� ch�opów w ogóle; – gdybym jednak nakaza� memu ducho-
wie
stwu, by zabroni�o 	piewów w ko	cio�ach, nie tylko ten nakaz nie móg�by by� spe�niony, 
lecz samo jego og�oszenie poci�gn
�oby bardzo smutne nast
pstwa. W paru miejscowo	ciach 
mej diecezji niektórzy ksi
�a w odpowiedzi na drobny objaw oporu z ich strony mieli wyma-
lowane szubienice na ich okiennicach i drzwiach lub powybijane szyby, inni za	 musieli 
s�ucha� nocnej serenady, „kociej muzyki”. Ja za	 sam, ile� listów anonimowych ju� otrzy-
ma�em! Jak�e� mo�na tedy wymaga� ode mnie, bym wystawi� na po	miewisko zarówno swo-
j� osob
, jak i swoje duchowie
stwo, a nawet sam� religi
?22 

 
Obiecuj�cy pocz�tek z okresu manifestacji religijno-patriotycznych 1860-

-1862 – zdaniem poety – nie znalaz� twórczej kontynuacji. W li	cie do Mariana 
Soko�owskiego z 27 stycznia 1864 r. poeta pisa�:  

 
Chcesz wiedzie�, c o  b y � o ?  –  b y �  p o c z � t e k  t w ó r c z y ,  d o p ó k i  s i 
  w a l -

c z y � o  I d e � …  potem nast�pi�o ma�powanie rzeczy trafnie u�ytych przez te ludy, które wy-
nalaz�y te sposoby w warunkach im w�a	ciwych obowi�zuj�ce23. 

 
Mocno akcentowany przez Norwida wymóg podejmowania przedsi
wzi
� 

„sumiennie-oryginalnych”, które mimo upadku pozostawiaj� „nast
pstwa-
-�ywotne”, stanie si
 wielce aktualny w okresie powstania styczniowego. W naj-
obszerniejszej z trzech not dotycz�cych zwo�ania kongresu militarnego w Nocie 
z dziewi�ciu paragrafów, przeznaczonej dla genera�a W�adys�awa Zamoyskiego, 
poeta twierdzi�:  

 
Ka�dy naród powstaj�cy m u s i  c o 	  n o w e g o  p r z y n i e 	 � ,  m u s i  b y �  w  c z y m 	  

k o n i e c z n y m  – inaczej: na có� ma�powania i powtarzania rzeczy, na które kto inny za-
pracowa�??... Duplikatów jest dosy�!24. 

������������������������������������������������������������
22 Tam�e s. 165. 
23 PWsz IX, 124. 
24 PWsz VII, 155. 
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My	l t
 Norwid b
dzie powtarza� w ró�nych wersjach. W Nocie z dziewi�ciu 
punktów [II], przes�anej na r
ce Karola Ruprechta, jako pe�nomocnika Rz�du 
Narodowego, podkre	la�:  

 
Mój Bo�e! Jedynym zdrajc� w tej biednej Polsce jest m a n e k i m  – jest nietwórczo	�, 

jest ma�powanie rzeczy zrobionych przed ni� w innych po�o�eniach historycznych i kosmicz-
nych. K a � d y  n i e o r y g i n a l n y  d z i a � a c z  d z i 	  j e s t  p r ó � n i a k  o s t a t n i  i  s z a r -
l a t a n, c h o � b y  s o b i e  p i e c z 
 c i e  o f i c j a l n e  n a  c z o l e  w y b i �  k a z a �  –  t a k  
j e s t !  B i e r n a  l a l k a ! 25 

 
Ogólne zarzuty na temat braku oryginalno	ci zrywu 1863 r. Norwid próbowa� 

przedk�ada� w odniesieniu do poszczególnych dzia�a
 powsta
czych w�adz. 
W li	cie skierowanym do Karola Ruprechta, by�ego cz�onka Rz�du Narodowego, 
ze stycznia 1864 r., poeta pisa�:  

 
Bardzo mi jest przykro, �e obudzenie si
 sumienia i indywidualnego g�osu w armii euro-

pejskiej upada t a k  n i s k o  i �e budzi si
 drogami, którymi wielkie prawdy budzi� si
 nie 
powinny, ale którymi one si
 zawsze budz�, ilekro� bywaj� zaniedbane. Astronom ostrzega-
j�cy o burzy nie winien jest, i� deszcz ulewny spada na nieobacznych! 

Podobnie� sta�o si
 i z p r a w e m  w o j u j � c y c h , droit des belligérants, poszukiwanym 
drogami nietwórczymi i niew�asnodzielnymi, ale w sposób 	lepo na	ladowniczy � zamiast 
zyska� c o 	 ,  zyska�o si
 zaprzeczenie w s z y s t k i e g o ... tak b
dzie zawsze26.  

 
Zarzuty o braku oryginalno	ci w polskich dzia�aniach politycznych poeta b
-

dzie zg�asza� jeszcze i po upadku powstania styczniowego. W rozprawce epi-
stolarnej skierowanej do Agatona Gillera Walka-polska z 1869 roku, przeko-
nuj�c, �e Polacy „bi� si
 umiej�, a nie umiej� walczy�”, Norwid powo�ywa� si
 
i na taki argument: 

 
Sama pie	
 Narodu wo�a: 

„Przejdziem Wis�
 – przejdziem Wart
: b
dziem (geograficznymi) P o l a k a m i …” – ale: 
„D a  n a m  p r z y k � a d  B o n a p a r t e :  J a k ?  Z w y c i 
 � a �  m a m y  –  –  ” 
Kiedy kto w swojej Epopei Narodu sam wy	piewuje, �e dopiero nauczy go kto	 obcy, „j a k  
z w y c i 
 � a � ?” – tedy naturalnie, �e on z siebie wywie	� tego nie umie. 
K o n s t y t u c j 
  wi
c da J.J. Rousseau, a z w y c i 
 � a �  nauczy Bonaparte, a Francja d a  
� o � d  inwalidom za pierwsze p o w s t a n i e - p o k o l e 
  – tak za	 postawiwszy kwesti
 
p r a w o d a w c z �, r y c e r s k �  i  f i n a n s o w �,  istnie, �e si
 walczy� nie umie27.  

 

������������������������������������������������������������
25 PWsz VII, 152. 
26 List do K. Ruprechta, stycze
 1864. PWsz IX, 123. 
27 PWsz VII, 61. 
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Czytaj�c tego typu s�dy Norwida, nie sposób oprze� si
, by nie zg�osi� kilka 
zastrze�e
. Jak si
 wydaje, poeta, pisz�c, o potrzebie oryginalno	ci i wk�adu 
dzia�a
 powsta
czych w rozwój uniwersalnych idea�ów ludzko	ci, zajmuje ra-
czej pozycj
 moralisty ni� polityka. Oczekiwania Norwida wielce zastanawiaj� 
w swoim maksymalizmie i bezkompromisowo	ci. W sytuacji ci�gle przetasowu-
j�cych si
 powsta
czych rz�dów, sta�ego zagro�enia wojn� domow�, wzrastaj�-
cego terroru zaborcy, beznadziejno	ci wysi�ków militarnych, oboj
tno	ci wi
k-
szo	ci mocarstw Europy, stawianie przez pisarza tak wygórowanych wymaga
 
wydaje si
 do pewnego stopnia przesad�. Cz
sto podkre	lany i tak ceniony przez 
niektórych badaczy uniwersalizm w my	li Norwida utrudnia� mu zrozumienie 
wielu wydarze
, rozgrywaj�cych si
 nad Wis�� i Niemnem. Z pewnego oddale-
nia, nie ca�kiem respektuj�c fakty, poeta moralista móg� twierdzi�:  

 
Walka w Polsce nie zaczyna si
 o dwa kolory: c z e r w o n y  i  b i a � y,  ale o � a � o b 
 …  

ale o gwa�t dokonany n a  c z � o w i e k u  o dobie nocnej w ogrójcu warszawskim – i dopiero 
gwa�t dokonany n a  c z � o w i e k u  przyjmuje na siebie Naród, przyjmuje P o l a k !  – oto! 
ig�a magnesowa okr
tu, który Wielmo�ni Redaktorowie sobie zwierzonym maj�28.  

 
Nie jest jednak tajemnic� fakt, �e to w�a	nie g�ównie walka o „dwa kolory: 

czerwony i bia�y” by�a charakterystycznym rysem polskich zrywów niepodleg�o-
	ciowych. Zasadnicz� spraw� ci�gle pozostawa�o pytanie o stopie
 ich radyka-
lizacji; na ile kolejne insurekcje mia�y by� rewolucj� spo�eczn�, a na ile zrywem 
niepodleg�o	ciowym, powstaniem narodowym? Dylemat ten nie sprowadza� si
 
tylko do czystej dysjunkcji, obie opcje by�y wzajemnie powi�zane. Wed�ug partii 
Ruchu, odpowiedzialnej za wybuch powstania 1863 roku, w�a	nie stopie
 rady-
kalizacji przemian struktur spo�ecznych warunkowa� mo�liwo	� polskiego wy-
bicia si
 na niepodleg�o	�. Dyrekcja bia�ych, jak wiadomo, nie podziela�a tej 
opinii, ale prze�amuj�c pocz�tkow� bierno	�, a nawet wrogo	�, zmuszona zosta�a 
do czynnego w��czenia si
 w narodowy, powsta
czy dramat. Te, zdawa�oby si
, 
do	� znane fakty, Norwid jak gdyby zawiesza, wprowadza w�asne rozró�nienia 
i kategorie. Pozostaje nam tylko stwierdzi�, �e jak�e cz
sto dochodzi�y do g�osu 
indywidualizm i asystemowo	� w my	li, w tym równie� my	li politycznej poety. 

Odwo�uj�c si
 do wiedzy historycznej, mo�na by jeszcze raz postawi� py-
tanie, czy rzeczywi	cie w polskim zrywie narodowowyzwole
czym 1863 roku 
nic nie by�o oryginalnego, a jedynie powielanie obcych wzorców? Czy s�dy 
Norwida wytrzymuj� konfrontacj
 z faktami i stanem bada
? Ju� uczestnicy 
tamtych wydarze
 podkre	lali, �e fenomen tego ruchu polega� na stworzeniu 
„tajemnego pa
stwa polskiego”. Chocia� Polacy dotychczas raczej nie „grze-
������������������������������������������������������������

28 [Memoria� o prasie]. PWsz VII, 139. 
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szyli” zmys�em samoorganizacji to – jak pisa� Apolinary Hofmeister, naczelnik 
cywilny woj. grodzie
skiego – w tym wypadku naród nasz,  

 
[…] umia� utworzy� swój Rz�d Narodowy, któremu by� pos�usznym wobec strasznej represji, 
stanu obl
�enia w	ród lasu szubienic, a Rz�d ten przetrwa� dwa lata, rekrutuj�c si
 ci�gle 
z ochotników do szubienicy, po	wi
ce
 i ofiar, czerpi�c si�
 tylko ze zdroju, który z Golgoty 
wytrysn��. Rz�d w Rz�dzie, w podobnych warunkach dot�d historia 	wiata na �adnej karcie 
nie zapisa�a29.  

 
Wyra�nie subiektywny i apologetyczny s�d bezpo	redniego uczestnika 

tamtych zdarze
, niewiele traci w konfrontacji z ugruntowanym stanem wiedzy 
historycznej. Prace Franciszki Ramotowskiej dotycz�ce narodzin i struktur orga-
nizacyjnych „tajemnego pa
stwa polskiego” pokazuj� w szczegó�ach funkcjono-
wanie tego, jak na nasze warunki, niew�tpliwie spo�eczno-politycznego feno-
menu30. Stale zmuszany do zmiany miejsca posiedze
, ale obraduj�cy cz
sto dwa 
razy dziennie Rz�d Narodowy, ofiarnie pracuj�cy urz
dnicy ró�nych komisji, 
poborcy pobieraj�cy podatek narodowy, s�dy i trybuna�y podziemne, powsta
cza 
dyplomacja, sprawna poczta to tylko niektóre cywilne struktury dziwnego pa
-
stwa funkcjonuj�cego w innym pa
stwie zaborczym. Pomijanie lub zapominanie 
o tym jest du�ym uproszczeniem i redukcj�, tak wi
c postulat mówi�cy o po-
trzebie uwzgl
dniania pe�nego wymiaru zrywu 1863 roku jest ci�gle �ywy:  

 
Tote� o powstaniu styczniowym nale�y mówi� nie tylko jako o konfrontacji zbrojnej 

dwóch nierównych stron walcz�cych na polach bitewnych, ale tak�e o konfrontacji dwóch 
w�adz administracyjnych – pa
stwowych: polskiej, tajnej, która przedstawi�a si
 i uznana 
by�a przez naród jako jedynie prawowita i legalna, maj�ca oparcie w narodzie, oraz zabor-
czej, jawnej jako „najezdniczej” i nielegalnej, opieraj�cej si
 tylko na si�ach militarnych i po-
licyjnych. Przy czym w�adza polska nie ogranicza�a si
 tylko do czynno	ci administracyjnych 
i wspomagania wyzwole
czych dzia�a
 zbrojnych powsta
ców, ale przeprowadza�a tak�e pod 
zaborem rosyjskim najwa�niejsz� ówczesn� reform
 spo�eczn�, jak� by�o uw�aszczenie ch�o-
pów oraz równouprawnienie wszystkich stanów, wyzna
 i narodowo	ci31. 

 
Krytyczne opinie Norwida na temat naczelnych w�adz powsta
czych uderzaj� 

swoim zdecydowaniem i apodyktyczno	ci�. Ciekaw� rzecz� by�oby ustali�, sk�d 
������������������������������������������������������������

29 List A. Hofmeistera do A. Gillera z 25 IV 1882. W: Powstanie styczniowe. Materia�y 
i dokumenty. Ser. 2. T. V. Ruch spo�eczno-polityczny na Ukrainie w 1863-1864 r. Kijów 1964 
s. 444. 

30 Por. F. RAMOTOWSKA. Narodziny tajemnego pa�stwa polskiego 1859-1862. Warszawa 
1990; F. RAMOTOWSKA. Tajemne pa�stwo polskie w powstaniu styczniowym 1863-1864. 
Struktura organizacyjna. Cz. 1-2. Warszawa 1999-2000. 

31 F. RAMOTOWSKA. Tajemne pa�stwo... Cz. 1. Warszawa 1999 s. 700-701. 
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poeta czerpa� takie dane, które – nawiasem mówi�c – nie ca�kiem by�y ade-
kwatne do rzeczywisto	ci. W li	cie do Mariana Soko�owskiego z 27 [stycznia] 
1864 roku poeta pisa�:  

 
C h c e s z  w i e d z i e �, c o  j e s t  R z � d ?  – Rz�d jest to Komitet z�o�ony z poczciwych 

ludzi �adnej idei o ludzko	ci i historii nie maj�cych; narodowy, bo mu nikt nie zaprzeczy� � 
wielce post
powy w pretensjach swych, ale czepiaj�cy si
 ka�dego akcydensu socjalnego 
pierw ni� w�asnego zdania. Dlatego widzisz wszystkie figury tak, jak by�y! 

Rz�d jest konspiracyjny i koniec. Ma jedn� si�
... s k o m p r o m i t o w a n i a  k a � d e g o, 
a  o s z c z 
 d z e n i a  n i k o g o . . . jest negatywny i za wypadkami id�cy. D o p i e r o !  d o -
p i e r o !  domy	lono si
, �e trzeba wydawa� i publikowa� listy ludzi nara�onych na schwy-
tanie, aby oszcz
dzi� – a kiedy� si
 domy	l�, �e trzeba dzi	 t y l k o  i  t y l k o, i  t y l k o  
o d b i j a �  n a  S y b i r  w y w o � o n y c h  i  n i c  i n n e g o  n i e  r o b i �, b o w i e m  s t r a -
t e g i i  b y �  n i e  m o � e  i  n i e  m a  –  j e s t  w i 
 c  b e z  c e l u  � a d n e g o  p o j e -
d y n k o w e  p a � a s i k o w a n i e32.  

 
Czytaj�c powy�sze s�owa Norwida, nie sposób nie odnie	� si
 do faktów 

historycznych. U�yte przez poet
 okre	lenie „Rz�d” jest wielce niedok�adne33. 
Godzi si
 przypomnie�, �e podczas powstania mieli	my kilka rz�dów: na po-
cz�tku Komitet Centralny jako Tymczasowy Rz�d Narodowy, kwietniowy rz�d 
Agatona Gillera, „zielono	wi�teczny” rz�d „czerwonych prawników” pod prze-
wodnictwem Franciszka Dobrowolskiego, rz�d Karola Majewskiego, Rz�d Fran-
ciszka Dobrowolskiego, rz�d Romualda Traugutta i ostatni rz�d Bronis�awa 
Brzezi
skiego. Do tego trzeba doda� jeszcze dwie dyktatury � bardzo krótka 
Ludwika Mieros�awskiego i niewiele d�u�sza Mariana Langiewicza. Tak wi
c 
w�adze naczelne nieustannie zmienia�y si
 i ka�da ekipa usi�owa�a zachowa� 
swoje w�asne oblicze. Ze wzgl
dów bezpiecze
stwa rz�dy pozostawa�y w kon-
spiracji, chocia� doskonale zdawano sobie spraw
 z trudno	ci tej sytuacji. Ju� na 
pocz�tku powstania cz�onkowie Komitetu Centralnego udali si
 z Warszawy do 
Kutna, by – licz�c na opanowanie tam terenu – mog�o doj	� do ujawnienia w�adz 
w pobliskim P�ocku. Jak wiadomo, nie uda�o si
 to wtedy, ale i pó�niej – przy 
nasilaj�cym si
 terrorze – niemo�liwe by�o zrealizowanie tego postulatu. 

Zwa�aj�c na krytyczne opinie Norwida na temat Rz�du Narodowego, warto 
przywo�a� opini
 Paw�a Popiela, galicyjskiego, konserwatywnego polityka. Jako 
zdecydowany przeciwnik powstania styczniowego nie móg� nie zauwa�y� obiek-
tywnych faktów: 

 
������������������������������������������������������������

32 PWsz IX, 125. 
33 Zob. F. RAMOTOWSKA. Rz�d Narodowy Polski w latach 1863-1864 (sk�ad, organizacja, 

kancelaria). Warszawa � �ód� 1978. 
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Istnienie i w�adza Rz�du Narodowego jest jedn� z najciekawszych zagadek psychologicznych 
i politycznych. […] Ten tak zwany Rz�d Narodowy tyle pope�ni� zbrodni, tyle na kraj 
sprowadzi� nieszcz
	�, tak dalece podkopa� nadzieje przysz�o	ci przez obudzenie pot
g 
demonicznych w Rosji, �e zas�u�y� na przekle
stwo u wspó�czesnych i potomno	ci. Ale 
cz�onkowie jego mieli zaprawd
 pomys�y 	mia�e, a zamiary swoje – mniejsza ju�, czy na 
dobre, czy na z�e – przeprowadzili po mistrzowsku. Ju� my	l sama uzurpowania w�adzy 
w narodzie zdradza niezmiern� znajomo	� jego charakteru. W rozkazywaniu Rz�d nie waha 
si
, byle by� us�uchanym; przed zbrodni� nie cofa si
; w tajemnicy organizuje wszechwiedn� 
policj
. On – czego �aden rz�d regularny nie dokona� – szacuje w�asno	� nieruchom� i ru-
chom� i odpowiednie 	ci�ga podatki. Wystarcza mu jego piecz�tka, aby ka�dy obywatel po-
datek zap�aci�, s�u�y� za ajenta, poborc
, kuriera. Temu pr�dowi nie móg� oprze� si
 cz�owiek 
indywidualny, bo pr�d go zewsz�d ogarnia�34. 

 
Jedn� z wa�nych przyczyn s�abo	ci powstania styczniowego Norwid widzia� 

w zbyt szczup�ym zast
pie inteligencji35, jej deprecjacji, poni�eniu, degradacji 
spo�ecznej, marginalizacji. O ile stan poprzedni wynika� z dotychczasowej 
dominuj�cej roli szlachty w polskim �yciu publicznych, o tyle – zdaniem poety – 
spo�ecznej i narodowej roli inteligencji równie� nie doceniono w czasie po-
wstania w 1863 roku.  

 
Czego brak w obecnym powstaniu? – czy ch
ci, czy zaci�gu? czy po	wi
cenia? czy krwi? 

czy pos�usze
stwa?... czy gotowo	ci pieni
�nej? c z e g o ? ... 
Mów sobie, co chcesz, brak tylko tej jednej rzeczy, która w Polsce od wieku przesz�o nie jest 

udzieln� spo�eczno	ci wag� i wspó�czynnikiem – to jest: Inteligencji. B
dzie wi
c to, co jest. 
[…] 

Nic wi
c nie spodziewam si
 odwa�nie naprzód uj
tego, bo gdyby nawet poruszy�a si
 
Inteligencja polska, to nie wezw� tam A u g u s t a  C i e s z k o w s k i e g o, ale do	wiadczo-
nego jakiego i p r z y s i 
 g � e g o  k o n s p i r a t o r a  – tak jak w 1831 wezwaliby na to 
miejsce rannego by�ego oficera kawalerii36.  

 
Stanowczo	� opinii Norwida na temat marginalnej roli inteligencji podczas 

Powstania Styczniowego by�a niekiedy zastanawiaj�ca. Prowadzi�o to nawet do 
sytuacji humorystycznych. W cytowanym powy�ej li	cie poeta wyznawa�: „Kiedy 
pisa�em do szefa sztabu Dyktatora: «Co robi Inteligencja polska?» – odpisa� mi, �e 
«jest na koniu». J a k  k t o  n a  k o n i u ,  t o  j u �  n i e  n a  s w o i c h  n o g a c h !”37. 
������������������������������������������������������������

34 P. POPIEL. Pami�tniki (1807-1892). Kraków 1927 s. 166-167. 
35 Zob. R. CZEPULIS-RASTENIS. „Klassa umys�owa”. Inteligencja Królestwa Polskiego 

1832-1862. Warszawa 1973; Inteligencja polska XIX i XX w. Studia. Pod red. R. Czepulis-
-Rastenis. Warszawa 1981; Inteligencja polska pod zaborami. Studia. Pod red. R. Czepulis-
-Rastenis. Warszawa 1978. 

36 List do M. Soko�owskiego, 6 lutego 1864. PWsz IX, 127-128, 130. 
37 PWsz IX, 128. 
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S�owa W�adys�awa Bentkowskiego, szefa sztabu genera�a Mariana Langiewi-
cza, mimo ich lapidarno	ci, a nawet by� mo�e ironicznego podtekstu, nie ca�-
kiem rozmijaj� si
 z faktami. Je	li prze	ledziliby	my sk�ad kolejnych powsta
-
czych rz�dów, to okaza�oby si
, �e udzia� w nich inteligencji nie by� bagatelny. 
I tak chocia�by majowy rz�d „zielono	wi�teczny” przezwany zosta� Rz�dem 
„czerwonych prawników”, gdy� wszyscy jego cz�onkowie byli z wykszta�cenia 
prawnikami. Procentowy udzia� inteligencji równie� by� znacz�cy w „koalicyj-
nym” rz�dzie Agatona Gillera, jak równie� w rz�dzie Karola Majewskiego. 
Cz�onkiem rz�du Romualda Traugutta by� Adam Asnyk, pó�niejszy czo�owy 
poeta epoki pozytywizmu. Józef Kajetan Janowski, zasiadaj�cy a� w pi
ciu Rz�-
dach Narodowych, by� z wykszta�cenia architektem, w latach pó�niejszych 
docentem Politechniki Lwowskiej. Oskar Awejde, cz�onek czterech kolejnych 
Rz�dów Narodowych, studia prawnicze i ekonomiczne odbywa� w uniwersyte-
tach w Petersburgu i Berlinie. Je	li chodzi o kr
gi wojskowe, sytuacja te� nie 
by�a taka z�a. Dwaj dyktatorzy powstania, tj. Ludwik Mieros�awski i Marian 
Langiewicz, dysponowali stopniami generalskimi. Oko�o 200 wychowanków 
szko�y wojskowej w Genui i Cuneo zasili�o powsta
cze szeregi. Pozostaj�cy 
dotychczas w s�u�bie rosyjskiej Polacy, a pozyskani teraz dla sprawy narodowej, 
w przewa�aj�cej wi
kszo	ci byli to oficerowie, cz
sto pó�niej wybitni dowódcy. 
Do tego nale�a�oby doda� jeszcze wielu inteligentów, cz
sto nawet ludzi pióra 
pracuj�cych w sztabach, czy redakcjach tajnej prasy. W	ród bardziej znanych by� 
m�ody poeta Mieczys�aw Romanowski, który jako oficer s�dowy i adiutant w od-
dziale Marcina Borelowskiego (pseud. Lelewel) 24 kwietnia 1863 r. poleg� 
w bitwie pod Józefowem na Roztoczu38. 

Bior�c pod uwag
 chocia�by tylko te dane, mo�na stwierdzi�, �e uwagi Nor-
wida na temat marginalizacji inteligencji w czasie powstania 1863 roku s� prze-
sadzone. Jak si
 wydaje, te krytyczne opinie maj� uzasadnienie raczej w od-
niesieniu do epoki wcze	niejszej. By� mo�e do g�osu dosz�y równie� osobiste 
urazy, niedocenionego, a nawet odrzuconego poety. 

Krytycyzm Norwida wobec powstania styczniowego przejawia� si
 na wielu 
p�aszczyznach39. Osobiste reakcje na wie	� o wybuchu walk, komentarze okre	-
lonych postaw i wydarze
, polemiki z wypowiedziami uczestników zdarze
, 
������������������������������������������������������������

38 Zob. K. BARTOSZEWSKI. Mieczys�aw Romanowski. Warszawa 1968. 
39 Zob. T. MAKOWIECKI. Norwid wobec powstania styczniowego. „Pami
tnik Literacki” 26: 

1929 s. 564-581, przedruk w: T. MAKOWIECKI. Poeta i my�liciel. Rozprawy i szkice o Norwidzie. 
Pod red. E. Chlebowskiej i W. Torunia. Lublin 2013 s. 97-124; Z. STEFANOWSKA. Norwida spór 
o powstanie. W: Dziedzictwo literackie powstania styczniowego. Pod red. J.Z. Jakubowskiego, 
J. Kulczyckiej-Saloni i S. Frybesa. Warszawa 1964 s. 68-90; przedruk w: Z. STEFANOWSKA. Stro-
na romantyków. Studia o Norwidzie. Lublin 1993 s. 83-104; W. WEINTRAUB. Norwid wobec po-
wstania styczniowego. Prze�. R. Werpachowski. „Studia Norwidiana” 12-13:1994-1995 s. 3-17.  
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dyskusje ideologiczne z pewnymi w�tkami polskiej my	li niepodleg�o	ciowej � 
oto tylko niektóre wymiary polemiki Norwida z powstaniem. Dialog ten cz
sto 
sprowadza� si
 do monologu, opinie poety trafia�y w pró�ni
 spo�eczn�, nie by�o 
ch
tnych do podj
cia debaty. Postawa te� samego poety nierzadko zniech
ca�a 
do wymiany my	li.  Zauwa�y� to ju� W�adys�aw Arcimowicz, który twierdzi�:  

 
Dlaczego� tak lekcewa��co wsz
dzie zbywano Norwida z jego projektami? Przede 

wszystkim stwierdzi� musimy, �e stanowisko to jego w polityce by�o zawsze moralizatorskie. 
Nie by�o to wcale rzecz� mimowoln�, owszem poeta zdawa� sobie spraw
, �e moralizuje, ale 
mniema�, �e tego w�a	nie Polsce brakuje, gdy� jest w niej za wiele literackiego p�aszczenia 
prawdy, dopasowywania si
 do gustów i wymaga
 czytelników40.  

 
Z brakiem reakcji, ignorancj�, niezrozumieniem Norwid b
dzie spotyka� si
 

jeszcze wielokrotnie podczas insurekcji 1863 roku. Sporz�dzane w tym okresie 
noty i memoria�y zwykle pozostawa�y bez odpowiedzi. Oczywi	cie wiele przyczyn 
sk�ada�o si
 na to, �e g�os pisarza cz
sto by� wo�aniem na puszczy. Nie tylko inni 
ponosili za to win
, cz
sto sam Norwid – 	wiadomie lub nie – by� za to wspó�-
odpowiedzialny. W jego wielu wypowiedziach z tego okresu przebija wyra�na nuta 
skargi. W li	cie do Karola Ruprechta z 9 listopada 1863 roku Norwid pisa�:  

 
Pisz
 z najwi
ksz� niech
ci�, dlatego �e gdyby Elias przyszed� do Polski po pas za-

krwawionej, to jeszcze nie tylko nie s�uchano by go, ale nawet nie zadano by sobie k�opotu 
by�  d o 	 �  g r z e c z n y m ,  aby mu odpowiedzie�. Tak dalece jest wszystko oparte na sa-
mym jedynie  r o z d m u c h a n i u  p a s y j  i  z u p e � n e j  p o g a r d z i e  w s z e l k �  I d e �. 

Pisz
 wi
c z najwi
ksz� niech
ci� � a mówi� z Tob�, Szanowny Obywatelu, unikam, dla-
tego �e sam w g�
bi umys�u Twego czujesz prawd
, ale formalnie gotów jeste	 zaprzecza� jej, 
opieraj�c si
 na i n d y w i d u a l n e j  T w e j  e n e r g i i  i  n a  e n e r g i a c h  l u d z i  m 
 -
c z o n y c h, i  m n i e m a j � c, � e  t o  j e s t  h i s t o r i a ! !  

T a k  j e s t e 	  T y, Szanowny Obywatelu, i w s z y s c y  z a c n i  p a t r i o c i  p o l s c y  
c z y n n i  d z i 	41.   

 
Sytuacj
 wyobcowania, a cz
sto nawet odrzucenia Norwid b
dzie si
 stara� 

odda� poprzez odwo�anie do postaci legendarnego, Sofoklesowego Filokteta, 
uk�szonego przez jadowitego w
�a i pozostawionego przez Greków, podczas 
wojny troja
skiej, na wyspie Lemnos 42 . Liczne wypowiedzi publicystyczne 

������������������������������������������������������������
40 W. ARCIMOWICZ. Cyprian Kamil Norwid na tle swego konfliktu z krytyk�. Wilno 1935 

s. 146-147. 
41 PWsz IX, 117. 
42 Por. J.W. GOMULICKI. Pogardzona bro� Filokteta (W 140. rocznic� urodzin Norwida). 

„Nowa Kultura” 1961 nr 39 s. 1, 4; A. FABIANOWSKI. Philoctet. W: Cyprian Norwid. Interpre-
tacje. Pod red. S. Makowskiego. Warszawa 1986 s. 197-206.   
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pisarza z okresu powstania b
d� tymi magicznymi, ale niemog�cymi dosi
gn�� 
celu strza�ami Filokteta.  

Postawa odrzuconego proroka wo�aj�cego na puszczy by�a pokus�, której 
trudno by�o nie ulec. �wiadomo	� w�asnej misji, nakaz g�oszenia prawdy o	mie-
la�y do przybierania postaw bezkompromisowych. W tonie pe�nym zarówno 
zrozumienia, jak i usprawiedliwienia pisa� o tym Norwid w li	cie do Karola Ru-
prechta w styczniu 1864 roku: 

 
Zasmuca�oby mi
 to, �e pr
dzej bywa�em pojmowanym na wy�ynach Rzymu starego lub 

Germanii ni� w rodzinnym miasteczku powiatowym, np. w Mi
sku albo w Radzyminie – ale 
pocieszam si
 tym, i� tak bywa�o ze wszystkimi, którzy pod ostatnie czasy 	mieli rodakom 
prawd
 mawia�. 

Od wieku blisko ca�a inteligencja polska nic a nic w narodzie nie znaczy, je	li mu nie ba-
suje – naród opiera si
 n a  s a m e j  t y l k o  e n e r g i i, aby walczy� ze spo�ecze
stwem 
azjackim, i  d l a t e g o  a z j a c k i m, i �  t o  s p o � e c z e 
 s t w o  n a  s a m e j  t y l k o  e n e r -
g i i  o p i e r a  s i 
 .  

To zowie si
 circulus-vitiosus43. 
 
Wracaj�c do Norwidowego wymogu oryginalno	ci i pami
taj�c, i� strona 

militarna powstania styczniowego pozostawia�a wiele do �yczenia, przypomnij-
my, �e by�a ona przedmiotem zainteresowania, a nawet podziwu postronnych 
obserwatorów. Pu�kownik sztabu artylerii szwajcarskiej Franz Ludwig von Er-
lach, który odwiedza� oddzia�y partyzanckie w Królestwie Polskim, tak pisa� 
w wydanym drukiem 1866 roku raporcie: 

 
Dzisiejsza wojna polska ma dla my	l�cego �o�nierza szwajcarskiego, który bli�ej na ni� 

patrza�, wielkie znaczenie, nie tylko ze stanowiska pa
stwowego, ale przede wszystkim jako 
powszechna wojna ludowa, jako partyzantka. Jako powszechna wojna ludowa jest ona wzo-
rem trudnym do prze	cigni
cia na punkcie wewn
trznego entuzjazmu, ofiarno	ci, wielko-
duszno	ci, nies�ychanej wytrwa�o	ci i bezwzgl
dnej odwagi. Dalej jest ona dla nas przyk�a-
dem trwa�ego, pot
�nego, opartego na tych cnotach wspó�dzia�ania w�adz ludowych, utrzy-
muj�cych si
 w	ród nieprzyjacielskiej przewagi zbrojnej, z oddzia�ami powsta
czymi. […] 
Charakter polskiej partyzantki mo�e nam s�u�y� jako wyborny przyk�ad, �e ona i u nas 
w wielu cz
	ciach Szwajcarii mo�e by� stosowan� i prowadzon� oraz bardzo skuteczn�. 
Mog� nam zw�aszcza pos�u�y�, jako wyborny przyk�ad, marsze i podjazdy powsta
ców pol-
skich, ich walki w lesie, ich u�ycie Karabinierów i gorzej uzbrojonych �o�nierzy44. 

 

������������������������������������������������������������
43 PWsz IX, 123. 
44 F.L. ERLACH. Partyzantka w Polsce w r. 1863 w �wietle w�asnych obserwacji, zebra-

nych na teatrze walki od marca do sierpnia 1863 roku. Prze�. J. Gagatek, W. Tokarz. Przed-
mowa i przypisy W. Tokarza. Warszawa 1919 s. 235-236. 
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Polskimi do	wiadczeniami wyniesionymi z powstania styczniowego intereso-
wa�y si
 tak�e okupacyjne w�adze niemieckie ju� na pocz�tku II wojny 	wiato-
wej. W lutym 1940 roku, nied�ugo po zaj
ciu Polski, niemiecki oddzia� naukowy 
Sztabu Generalnego Wojsk L�dowych rozpocz�� studia nad powstaniem 
styczniowym w celu zbadania zachowania si
 spo�ecze
stwa polskiego w warun-
kach okupacji i opracowania skutecznych metod zniewalania Polaków. Powsta�e 
opracowanie pt. Taktyka polska w dziedzinie przygotowa� i przeprowadzenia 
powstania przeciwko Rosjanom w 1863 r. Metody obrony rosyjskiej w trybie 
pilnym przes�ano do wszystkich placówek gestapo, policji, batalionów SS, dzia-
�aj�cych na terenie Polski45.  

Ko
cz�c te rozwa�ania, powró�my do pocz�tkowej my	li Norwida o „upad-
ku, który pozostawia po sobie nast
pstwa-�ywotne”, a który staje si
 de facto 
„zwyci
stwem”. Jest faktem powszechnie znanym, �e powstanie styczniowe 
zako
czy�o si
 upadkiem, kl
sk� militarn�, polityczn�. Nie brak�o s�ów ostrej 
krytyki nawet ze strony niedawnych jeszcze adherentów. Stanis�aw Ko�mian, po 
powstaniu wybitny przedstawiciel krakowskich sta
czyków, w g�o	nej pracy 
Rzecz o roku 1863 twierdzi�: 

 
W dziedzinie duchowej, �e tak powiemy idealnej, powstanie 1863 r. dotkliwe poczyni�o 

wy�omy. Zachwia�o wiar
 w skuteczno	� po	wi
ce
 i ofiar, co gorsza, wyrodzi�o prze-
	wiadczenie ich zgubno	ci, wtedy gdy bezskutecznymi i zgubnymi s� one tylko, gdy �le s� 
u�ytymi. Obni�y�o tym samym powstanie 1863 r. patriotyzm ogó�u, os�abi�o si�
 tego ce-
mentu, który spaja� porozbiorow� budow
 polsk�. Rozlu�nienie stosunków narodowych by�o 
jego udzia�em.  

Podczas gdy powstanie ko	ciuszkowskie, legiony, wojna 1830 i 1831 r. otoczy�y aureol� 
imi
 polskie, powstanie 1863 r., s�awy, chwa�y nie przysporzy�o narodowi polskiemu; prze-
ciwnie uczyni�o mu ujm
; do pewnego stopnia zatar�o wspomnienia i zaszczytne mniemanie, 
stworzone tamtymi czynami, pozostawi�o po sobie ogólny, europejski niesmak; ju� nie 
wspó�czucie wywo�a�o, lecz zapomnienie i jakby instynktowny �al, �e nie tylko sprawie pol-
skiej, tak�e sprawie europejskiej, wyrz�dzi�o ono krzywd
. Czczeni dot�d za swe bohaterstwo 
Polacy, os�dzeni zostali i pot
pieni jako politycznie niepoprawni46.  

 
Mimo tej krytyki, postawmy jednak pytanie, czy upadek powstania stycznio-

wego nie pozostawi� „nast
pstw-�ywotnych”, czy nie zasia� pewnych idei, które 
zaowocowa�y dopiero wiele lat pó�niej47. Henryk Wereszycki w szkicu Znacze-
nie powstania styczniowego w dziejach narodu polskiego, przypominaj�c wielkie 

������������������������������������������������������������
45 Zob. L. RATAJCZYK. Polska wojna partyzancka 1863-1864. Warszawa 1966. 
46 S. KO�MIAN. Rzecz o roku 1863. T. 3. Cz. 2. Kraków 1895 s. 160-161. 
47 Zob. J.W. BOREJSZA. Pochwa�a pokonanego powstania. W: J.W. BOREJSZA. Pi�kny 

wiek XIX. Wyd. 2 uzup. Warszawa 1990 s. 379-390. 
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cele zrywu 1863 roku (powrót do granic I Rzeczypospolitej z 1772 roku, reforma 
spo�eczna w tym uw�aszczenie ch�opów), konstatowa�: 

 
Powstanie sko
czy�o si
 kl
sk� militarn�. […] Natomiast cele spo�eczne zosta�y zrealizo-

wane. Wprawdzie nieco inaczej ni� to Centralny Komitet Narodowy, og�aszaj�cy manifest 
powsta
czy, sobie wyobra�a�, ale realnie ten przewrót spo�eczny, o który walczono, zosta� 
jednak dokonany. […] w�a	nie w sprawie ch�opskiej Powstanie Styczniowe w skali historycz-
nej narodu polskiego odnios�o wielkie zwyci
stwo. Tyle, �e nie by�o ono dla wspó�czesnych 
tak widoczne, jak dla historyków nast
pnego stulecia. Bo te� skutki tego by�y po pierwsze 
po	rednie, a po drugie ujawni�y si
 dopiero po trzydziestu mniej wi
cej latach; ostatecznie 
za	 po pi
�dziesi
ciu pi
ciu latach w czasie wojny 1920 r., kiedy faktycznie zadecydowa�a o 
polskiej niepodleg�o	ci. Rzecz polega na tym, �e starania rz�du rosyjskiego, który chc�c sobie 
zjedna� ch�opa polskiego, musia� da� mu przynajmniej tyle w�asno	ci i wolno	ci, ile za-
powiada� manifest polskiego powstania, tylko z pocz�tku wydawa�y si
 skuteczne. Jeszcze 
pierwsze pokolenie ch�opów Królestwa uw�aszczone ukazami rz�du carskiego uwa�a�o go za 
swego dobrodzieja, ale okaza�o si
, �e jednak polskie spo�ecze
stwo, walcz�c o dusz
 tego 
ch�opa, odnios�o w tej bezkrwawej, a pomimo to ofiarnej walce bezapelacyjne zwyci
stwo. 
Pod koniec XIX w. ch�op Królestwa by� polski, a nie rosyjski48. 

 
Wydaje si
, �e �ród�em wielu nieporozumie
 w s�dach Norwida na temat 

powstania 1863 roku by� podstawowy fakt emigracji, oddalenie od kraju. Zbyt 
daleka perspektywa i z góry przyj
te za�o�enia cz
sto przeszkadza�y w utrzyma-
niu kontaktu z rzeczywisto	ci�. Poeta niekiedy mia� t
 	wiadomo	�, zwierza� si
 
nawet z tego W�adys�awowi Bentkowskiemu:  

 
Nas�ucha�em si
 przez lat kilkana	cie mniemania, jakoby d�ugo od kraju oddaleni nie 

mieli mo�no	ci uprzytomnienia sobie potrzeb miejscowych – – chciej, z �aski swojej, przyj�� 
w zamian uwag
, �e wi
ksza cz
	� pot
gi post
powej z tego si
 w�a	nie czerpie, i� skoro 
szczegó�y i detale miejscowe tracimy z oczu, pozostaj� przed wszystkim ogólne zarysy dobra, 
prawdy lub pi
kna – – 49. 

 
Nieznajomo	� pewnych faktów dotycz�cych powstania lub wyra�ne ich 

ignorowanie niekiedy Norwid t�umaczy� z rozbrajaj�c� szczero	ci�. Jesieni� 
1864 roku, gdy walki w Polsce ju� wyra�nie dogasa�y, poeta w li	cie do Mariana 
Soko�owskiego konfidencjonalnie wyznawa�: „Jako wi
c publicysta o p i e r a -
j � c y  s i 
  n a  f a k t a c h  daruj g�uchemu marzycielowi, który czasem pierwej 
mówi, ni� fakta zna”50.  
������������������������������������������������������������

48 H. WERESZYCKI. Znaczenie Powstania Styczniowego w dziejach narodu polskiego. 
W: Powstanie styczniowe. Wrzenie. Bój. Europa. Wizje. Pod red. S. Kalembki. Warszawa 
1990 s. 733, 735. 

49 List do W. Bentkowskiego, czerwiec 1863. PWsz IX, 102. 
50 PWsz IX, 148. 
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Nawet myl�c si
 w wielu konkretnych sprawach, Norwid czu� si
 uprawniony 
do zabierania g�osu w kwestiach istotnych dla swojego kraju. Nie tyle szczegó�y 
wydarze
, ale ich istota wydawa�a mu si
 najwa�niejsza. S�owa z listu do Kon-
stancji Górskiej – t�umacz�ce pewne nieporozumienia poety z Micha�em Klecz-
kowskim – mog�y wi
c brzmie� jako ci�gle aktualne usprawiedliwienie: 

 
Dyplomat� nie jestem i, kiedy zdanie moje w rzeczach historii objawiam, zapewne nie 

idzie mi g�ównie o bawe�n
, opium albo herbat
, ale idzie mi g�ównie o tre	� g�ówn�51. 
 
Powy�szy szkic ma charakter wyra�nie redukcyjny. Ogranicza si
 w�a	ciwie 

tylko do kilku punktów Norwidowej krytyki powstania styczniowego. Spojrzenie 
autora Fulminanta na zamykaj�ce epok
 romantyzmu powstanie narodowe by�o 
do	� wielostronne. Wszystko to mog�oby sta� si
 w przysz�o	ci tematem szer-
szego opracowania. Istotn� rzecz� by�aby te� konfrontacja opinii i s�dów Nor-
wida z my	l� historyczn� dotycz�c� powstania styczniowego.  
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 FALL, A VICTORY? 
THE JANUARY UPRISING IN NORWID’S OPINION 

 
The article is concerned with Norwid’s critical opinions connected with the January 

Uprising. The period preceding it, abounding in great patriotic-religious demonstrations in 
Warsaw, was considered by the poet as a very positive and by all means original one. On the 
other hand, he thought that the very uprising and its course was a secondary act, devoid of 
logic and aim. The author of Fulminant repeated his judgments, sometimes harsh ones, in the 
memorials, letters and poetical works that he wrote at that time. His critical opinions of the low 
level of the insurrectionist press, or the unwilling participation of the Polish intelligentsia in the 
insurrectionist actions, were not always just and true. In many cases Norwid simply did not 
accept historical facts. Maybe it was his personal traumas of an underestimated, or even 
rejected poet, that were voiced in this way. The attitude of a prophet shouting in the wilderness 
was a temptation that was difficult to resist. The awareness of his own mission, the imperative 
that he should proclaim the truth, encouraged Norwid to assume uncompromising stances. He 
tried to render the position of alienation, or even of rejection by referring to Sophocles’  
legendary figure, Philoctetes, bit by a venomous snake and left by the Greeks on the island of 
Lemnos. The writer’s numerous press articles written in the period of the Uprising will be 
those magic, but unable to reach the target, arrows shot by Philoctetes. 

 
Translated by Tadeusz Kar�owicz 

 
S�owa kluczowe: Norwid, Powstanie Styczniowe, manifestacja, Warszawa, Filoktet, Rz�d 
Narodowy, Romuald Traugutt. 
 
Key words: Norwid, January Uprising, demonstration, Warsaw, Philoctetes, Polish National 
Government, Romuald Traugutt. 
 
 

W�ODZIMIERZ TORU� – literaturoznawca, dr hab., adiunkt w Instytucie Historii Ko	cio�a i Patrologii 
KUL, e-mail: torno@kul.pl 


