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ANNA KOZLOWSKA

JAK NORWID WIDZIAL ROLE SLOWA W POWSTANIU?

W centrum refleksji Norwida o powstaniu styczniowym znajduje si¢ zagad-
nienie stowa. Mozna odnies¢ wrazenie, ze to kwestie zwigzane ze stowem, a nie
zagadnienia polityczne, militarne, humanitarne, personalne, oceny moralne czy
pragmatyczne, czyli dotyczace skutecznosci rozmaitych dziatan niepodlegtoscio-
wych, stajg si¢ najtrwalszym i dominujacym tematem korespondencji i publi-
cystyki poety z lat 1863-1864, cho¢ oczywiscie zaznaczajg si¢ w niej, niekiedy
bardzo wyraziscie, takze inne — czgSciowo wymienione powyzej — aspekty wyda-
rzen. Co wazniejsze, wlasnie wokot problematyki stowa koncentruja si¢ wilasci-
wie wszystkie watki istotne w Norwidowym mysleniu o powstaniu; stanowi ona
swoistg 0§ konstrukcyjna pogladow i zabiegow poety z tego okresu.

U podstaw jego myslenia lezy przekonanie o paralelnosci, a nawet tozsamosci
stowa i czynu. Otéz dla Norwida wiasciwie widziane i odpowiednio stosowane
stowo nie sprzeciwia si¢ czynowi, ale go przygotowuje i umozliwia, wigcej na-
wet — samo ono jest czynem ,sumiennie-oryginalnym” (PWsz VII, 55)".
Ten sposéb ujmowania relacji stowo — czyn jest w ogole charakterystyczny dla
Norwida, ale w interesujacym mnie czasie staje si¢ szczegolnie istotny. Powra-
cajaca krytyka spoleczenstw, ,ktére tylko fazami zyja, to jest raz: tylko
i tylko mysla i pisza przez lat kilka, potem znowu: tylko i tylko
dziataja” (PWsz VII, 132; por. PWsz VII, 135), to w istocie gorzka diagnoza
dziatan powstanczych.

Poglady Norwida na temat wagi stowa okreslaja oczywiscie takze jego wizje
wlasnego miejsca w wydarzeniach 1863 r. Znamienne (i w kontekscie przekonan
Norwida bardzo konsekwentne), ze poeta zdawat si¢ ani przez chwilg nie mysle¢
powaznie o jakiejkolwiek formie czynnego uczestnictwa w dziataniach militarnych.

! Wszystkie cytaty z pism Norwida i odwolania do nich wedhug edycji: C. NORWID. Pisma
wszystkie. Zebral, tekst ustalit, wstgpem i uwagami krytycznymi opatrzyt Juliusz W. Gomu-
licki. T. I-XI. Warszawa 1971-1976 (dalej jako PWsz). Pierwsza cyfra w lokalizacji oznacza
tom, druga — numer strony.
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Wprawdzie w liscie do Kleczkowskiego z 6 marca 1863 r. deklarowat: ,,gdybym
miat z péttora tysiaca frankdw, wyjechalbym ku Polsce, gdzie lada dzien i dla mnie
znajdzie si¢ [co] poczac — w czym wzia¢ udzial” (PWsz [X, 83), ale wypowiedz te
trzeba chyba traktowaé wylacznie jako przejaw emocjonalnej retoryki, bgdacej re-
akcja na wezesna fazg powstania, skoro zaraz w kolejnym zdaniu poeta o§wiadczat
kuzynowi, ze stan zdrowia nie pozwala mu na taki wyjazd. Prawdopodobnie
podstawowym powodem rezerwy Norwida wobec pomystu zaangazowania si¢ w po-
wstancze zmagania bylo to, ze absorbowat go inny czyn, do ktorego autor Pro-
methidiona czut si¢ szczegdlnie predystynowany — czyn zbudowany ze stowa.

Stowo, o ktérym tu mowa, nie jest jednak stowem poetyckim. Jak juz wielo-
krotnie zauwazano, za literackie owoce wydarzen lat 1863-1864 (czy szerzej —
takze manifestacji 1861 roku) w tworczosci Norwida mozna uzna¢ tylko stosun-
kowo niewielka grupe wierszy, dalekich zreszta od typowej poezji powstanczej,
ktorg tworzyli m.in. Romanowski czy Ujejski’, oraz poemat Fulminant. Poeta
dystansowat si¢ zresztg od literatury opiewajacej walke, mogilty i krew — latem
1863 roku pisal do Leona Kaplinskiego: ,,dalibdg ze ja tez daleko pickniej za-
$piewatbym, gdybym nie wiedzial, pod jakimi sklepieniami si¢ §piewa, a pod
jakimi si¢ mowi i rzecze” (PWsz IX, 100), a wkrotce potem do Karola
Ruprechta: ,tak ubroczonego we krwi wienca poetycznego, jak to
u nas bywa, nie wzigtbym na czoto moje” (PWsz IX, 112).

Uwaga Norwida w czasie powstania skupiata si¢ na publicystyce. Jednym
z glownych celow jego zabiegow byto przeciez powotanie ,,dziennika wlasnego
i wlasciwego” (PWsz IX, 80), ,,w wolnym powietrzu utworzonego i zorganizo-
wanego” (PWsz VII, 131), dziennika, ,,kt6ry w lonie rzeczy istnieje”
(PWsz IX, 87) i ,,ktory by godnie wielkiej Epoce Narodu wtdrzyt i odpowiadat”
(PWsz VII, 135). To kluczowy projekt Norwida z tego czasu, najdobitniej
$wiadczacy o roli, jaka w postanczej refleksji autora [Memoriafu o prasie] od-
grywa stowo, cho¢ w wigkszosci prac podejmujacych problem postawy
Norwida wobec wydarzen 1863 roku funkcjonuje on jako $wiadectwo
politycznej praktycznosci poety, efekt jego poszukiwania tworczej, oryginalnej
idei’, sposob podejmowania romantycznej ,,misji kierownika opinii” w nowych
realiach cywilizacyjnych* czy element ,propagandy racjonalno-aksjologicz-

* Zob. J. KULCZYCKA-SALONL. Poezja powstania styczniowego. W: Dziedzictwo literackie
powstania styczniowego. Pod red. J. Z. Jakubowskiego, J. Kulczyckiej-Saloni, S. Frybesa.
Warszawa 1964 s. 19-67.

? Zob. T. MAKOWIECKI. Norwid wobec powstania styczniowego. W: T. MAKOWIECKI.
Poeta i mysliciel. Rozprawy i szkice o Norwidzie. Pod red. E. Chlebowskiej, W. Torunia.
Lublin 2013 s. 119.

* Z. STEFANOWSKA. Norwida spor o powstanie. W: Dziedzictwo literackie powstania
styczniowego s. 83.
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nej”. Nowe watki wprowadzil do interpretacji tej inicjatywy Stawomir Rzep-
czynski w referacie wygloszonym podczas sesji Colloquia Norwidiana w maju
2013 roku’.

Listy 1 memoriaty zwigzane z planowanym dziennikiem nie wyczerpujg jed-
nak omawianej problematyki. W wypowiedziach Norwida zwiazanych z powsta-
niem porozsiewane s3 i inne wzmianki o waznosci stowa — prawda, ze zwykle
drobne i okazjonalne, swiadczace jednak wyraznie o wadze tej sprawy. Jako
przyktad moze postuzy¢ finat mowy W rocznice powstania styczniowego, wy-
gloszonej przez poete 22 stycznia 1875 roku; dotyczy on nie pisania, a czytania.
Przywotang na zakonczenie grecka piesn ludowsa, ktorej bohater, umierajac,
przekazuje jako swoja ostatnia wole, aby jego syn ,,wyuczyl si¢ bystro czytac”,
Norwid skomentowal w nastepujacy sposob: ,,Te to wtasnie «czytanie», zalecane
stowami wielkiego patrioty jako testament, miatem na wzgledzie — dla nas,
wybijajacych sig...” (PWsz VII, 102). Norwid ma tu na mysli oczywiscie ,,catko-
wite prawdy historycznej czytanie” (PWsz VII, 101) — czyli interpretacje
biezacych wydarzen, ktorg w liscie do Aleksandra Jetowickiego uznawat za swo-
ja umiejetnos¢, a zarazem powinnos¢ artystow: ,,umiem lub nawet powinienem
umie¢ czyta¢ fenomena (bo sztukmistrz i poeta powinien temu nie by¢ obcym)”
(PWsz IX, 13).

Staraniom Norwida o nowy organ publicystyczny towarzyszyt jego krytyczny
— w duzej mierze zreszta przesadnie krytyczny — oglad wspotczesnej mu prasy.
Powodéw do niezadowolenia dostarczala poecie m.in. zbyt mata w jego pojeciu
liczba numerow i nieregularno$¢ publikacji. W liscie do Leona Kaplinskiego
z maja—czerwca 1863 roku odnotowal, ze ,przez kilka miesiecy krwi wylewu
wyszty 2 (dwa) numery Dziennika Narodowego” (PWsz IX, 100). W korespon-
dencji z Wtadystawem Bentkowskim wyrazit swoje zdanie o okazjonalnych dru-
kach ulotnych (feuilles volantes), ktore ,,policza si¢ istotnie do manifestacji od-
wagi indywidualnej, ale bytoby fanatyzmem uwazac to za dziatanie inte-
ligencji, z natury swojej zupelnie odmienne i zupetnie inne owoce przyno-
szace” (PWsz X, 101). Negatywnie oceniat Norwid rowniez poszczegdlne tytuty
prasowe (czemu poswigcone sa obszerne fragmenty listu do Jozefa Ignacego
Kraszewskiego oraz Philocteta): ,,Czas” uwazat za ,polityczny bez atry-
butdéw politycznych, wiec [...] nieswobodny i niecaty” (PWsz IX, 85),
a ,,Dziennik Powszechny” — za ,powszechny zapewne dlatego, ze osobi-
sty!!” (PWsz IX, 85) i ,wytaczny” (PWsz VII, 128); w ,Dzienniku

> M. WOLNIEWICZ. Historia — polityka — eschatologia. Wizja propagandy powstariczej Cy-
priana Norwida. ,,Sensus Historiae”. T. VII: 2012 s. 63.

8 Zob. S. RZEPCZYNSKI. Listy w funkcji stanowigcej. O projekcie dziennika z 1863 r.
[w druku].
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Poznanskim” widzial ,,doskonale zbiorowisko doraznych bulletinow — co$ do
agencji telegraficznej podobnego” (PWsz IX, 85) i zarzucal mu, ze
»Zewnetrzng mierno$¢ wypehia pamfletem” (PWsz VII, 128); ,,Gazete Polska”
nazywat ,papieru arkuszem” (PWsz IX, 85) lub ,,arkuszem efemerydami
natkanym” (PWsz VII, 128). W dziennikach wydawanych na emigracji Norwida
odstreczato to, ze ,,w kazdym, jak np. w «Pologne», po dwa wyzwania na po-
jedynek nieprzyjaciot Ojczyzny z powodu, iz to najlepiej umieja robi¢” (PWsz
IX, 125-126). Wszystkie czasopisma jawily mu si¢ jako stojace ,,na stanowisku
anegdotycznym, na zbiorowisku relacji dramatycznych, tam i owdzie z-dagero-
typowanych” (PWsz VII, 143); w innym miejscu, w korespondencji z Sokotow-
skim, okreslat je jako ,,biedne, durne i nikte” (PWsz IX, 141).

»-- ABY [...] ZACHOWAL I UPRZYTOMNIAL CIAG RZECZY”

Pierwszym, cho¢ chyba najmniej znaczacym celem projektowanego dzien-
nika, miato by¢ zapewnienie rzetelnej i bezstronnej informacji — winien on po-
wstaé, ,,chocby ku temu, aby [...] zachowat i uprzytomniat cigg rzeczy” (PWsz
IX, 78). Autor Promethidiona $wiadom, Ze nowoczesne wojny rozgrywa si¢ nie
tylko na polu bitwy, ze dziatania wojenne w pewnym sensie nie istniejg, jesli nie
zostang zrelacjonowane, postulowat nawet pewien rodzaj paralelnosci zabiegdw
militarnych i dokumentacyjnych. ,,Wiadomo jest — pisat do Wtadystawa Czarto-
ryskiego — ze juz dzi$ podrzedny generatl na polu bitwy presse i drukarni¢ miewa,
tak dalece jest to w XIX wieku potrzebg. Nasi nawet tam, w warunkach ostatecz-
nych postawieni, a pomnie¢ o tym sg zmuszeni” (PWsz IX, 80).

Informacyjna rola czasopisma zyskuje szczegdlnie wysoka rangg w $wiecie,
w ktérym, jak twierdzit autor Promethidiona, ,,w dziennikach cudzoziemskich
to, co Polski dotyczy, jest zazwyczaj redagowane jedynie strategicznie,
ze przeto niekoniecznie, lub nie kazdy ze zrédta takowego wyczerpuje to wias-
nie, co znaé trzezwo potrzeba” (PWsz IX, 80; zob. tez PWsz IX, 82), a ,,Kazda
depesza, w miar¢ czy z Berlina, czy z Wiednia, czy z Krakowa albo Warszawy,
inaczej si¢ udziela” (PWsz IX, 82; list do Michata Kleczkowskiego). Wielos¢
i rozbieznos¢ zrédet informacji rodzi dezinformacjg, nawet jesli ,,umie si¢ czy-
taé” sprzeczne ze soba doniesienia’. Tymczasem w optyce Norwida wiedza
o przebiegu walk, zwlaszcza za$ o poniesionych w nich stratach i o cierpieniach
ich uczestnikow, jest wartoscig, a samo pragnienie takiej wiedzy wigze si¢ z da-

" Por. fragment listu do Michata Kleczkowskiego: ,,Ubieram sie i biegne dzienniki czytaé
— trzeba umiec je czytac!” (PWsz IX, 82).
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zeniem do ,,u-niepotrzebniania mg¢czenstwa”, z potrzebg odnotowywania — i do-
cenienia — kazdego przejawu martyrologii: ,,Chcemy od dziennikéw ojczystych
wiadomosci, ile mozna czestych i Scistych, co sie tyczy rannych i wszystkiego,
co takowych obchodzi —mogloby nawet nas zadziwiac, gdyby takowe
wiadomosci z najscislejszym krwi i bolu skapstwem nie byty udzielane — walka
jest dotad daleko wigcej meczenska niz wojenna, wigc spole-
czenstwo potepia si¢ albo nieswiadomym si¢ by¢ wydaje
znaczenia rzeczy, ilekro¢ w jakimkolwiek meczenskiej
epopei wysileniu nie jest najczujniejsze i najpieczoto-
witsze o kazdag krople krwi wylanej” (PWsz VII, 124).

W Norwidowskiej wizji przeptywu informacji duzg role odgrywa moralny
wymiar powstania. Insurekcja 1863 r. to przeciez walka z klamstwem. Poeta
wspominat o tym m.in. w liscie do Kleczkowskiego: ,,Czterdziesci juz dni, jak
bija si¢ w Polsce z Moskalami, a $cislej mowiac i w Europie z falszem, ktory te
straszng walke przygotowat. Ktamstwa dlugie i starannie pelnione zawsze o dniu
naznaczonym strumieniami krwi wytryskuja...” (PWsz IX, 82). Rosja popelnia
wobec Polski ,nieustanng kradziez ducha, albowiem przyjmuje ini-
cjatywe o tyle i wtedy, o ile i kiedy inicjujagcych wy-
mordowywa” (PWsz VII, 138). Takze same czyny zbrojne budzily w Nor-
widzie wiele watpliwos$ci natury etycznej. Walka nie usprawiedliwia prostego
faktu, ze ,,zbrodnia — jest zbrodnia”, jak pisal w Nocie z dziewigciu punktow
(PWsz VII, 153). Z drugiej strony poeta docenial np. humanitarng postawe
Austrii, widzac w niej realizacj¢ wartosci chrze$cijanskich: ,,My widzimy, iz
Austria dopelnia humanitarnych wzgledem nieszczesliwej Ojczyzny naszej
obowigzkow 1 sprawiedliwos$¢ te jej oddajemy. Pod zadnym warunkiem nie
wolno nam jest zapomnie¢, iz bywaja zbawieni nawet za to, ze szklanke wody
podali pragnacym w Imie Boze, a czy Im to wedtug czystosci ich rak podajacych
te szklanke wody bedzie policzone?... to wlasnie ze nie nasza rzecz o tym wy-
rokowaé” (PWsz IX, 84).

Jako niemoralne ocenial Norwid zainteresowanie prasy zagranicznej sensacja
i przelewem krwi, ,,zamiang krwawych epizoddw za zimne zdania”
(PWsz IX, 88). Nieustanna pogon za tego typu wiadomosciami prowadzic¢
bowiem musi do ,,zatwardzania sumien i uczuc¢ przez rownoczesng
rownodzielnos¢ akcji 1 reakcji nieustanng” (PWsz IX, 88), jak ujat to
autor Vade-mecum w jednym z listdéw do Jozefa Ignacego Kraszewskiego.

LDruga cze¢s$¢” projektowanego dziennika, poswigcona ,,poréwnaniu cato-
tygodniowych wewngtrznych polskich wiadomosci, sprawdzeniu i skonkludowa-
niu” (PWsz IX, 89), stanowi¢ wigc miata rowniez instrument etyczny, stuzacy
niwelowaniu skutkow niewtasciwej strategii informacyjne;.
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L,DYRYGOWAC OPINIA”

Jako najbardziej wyrazisty cel powotania czasopisma jawi si¢ jego rola pro-
pagandowa; Norwid nazywat ja ,,z-organizowaniem opinii”. W korespondencji
z Kraszewskim sprecyzowal, ze chodzi o ,posrednictwo nieustanne
pomiedzy omackiem sympatycznymi organami a ciatem
spolecznosci wtasnej” (PWsz IX, 89). Jedna z kluczowych korzysci,
ktore przyniesie dziennik, ma by¢ stato$¢ oddzialywania na opini¢ publiczng i jej
zorganizowanie. Bo przeciez: ,,Dyrygowac opinig, nie majac wlasnego dziennika
[...], dyrygowaé, mowig, tym niestalym zywiotem bez organu samoistnego — jest
to nieustannie odgadywaé, zgadywaé 1 wskazywac czgstokro¢ naprzod takie
punkta, od ktérych kardynalnie przygotowywa si¢ zepsucie” (PWsz IX, 78)% czy
,»0d ktérych z pierwszym powinigciem si¢ nogi cata opinia psué si¢ zacznie”
(PWsz IX, 79). Chodzito wiec o systematycznos$¢ pracy propagandowej (por.
PWsz IX, 79), a nawet o ujednolicenie przekazywanych tresci. Potrzebe uzgod-
nienia stanowiska, wprowadzenia schematu dotyczacego ,,dyskutowania rzeczy
ojczystej” podkreslat Norwid szczegdlnie mocno w [Memoriale o prasie] oraz
w korespondencji z Karolem Ruprechtem, gdy — zniechecony brakiem zdecydo-
wanego odzewu na swoja inicjatywe publicystyczng — postulowal przynajmniej
»u-jedno-zasadnienie akcji inteligencyjnej w sprawie Polski” (PWsz VII, 136).
Zaproponowane przez niego uj¢cie kwestii narodowych, ktore ,,powinno by¢
rozestane semi-oficjalnie wszystkim dziennikom polskim istniejacym, aby
wedle wskazanych w nim wykreslen kazda biezgca kwe-
stie 1 kazdy biezacy fenomen bra¢ pod uwage raczytly”
(zob. PWsz IX, 104; list do K. Ruprechta), ,,postuzytoby do uorganizowania
polemiki i utrzymania ciagu nastgpstw logicznych” (zob. PWsz IX, 105; list do
K. Ruprechta).

Impresywny, perswazyjny wymiar dziatania stowem nie ogranicza si¢ jednak
w interpretacji Norwida do ,,dyrygowania opinig” czytelnikow, a nawet i odbior-
cow zagranicznych. Projektowane pismo ma bowiem odegra¢ szczegdlnag role
wobec Rosji’. Obecna relacje miedzy Polska i Rosja, polegajaca na tym, ze ,,ca-

§ Znamienne, ze Norwid uzywatl w takich kontekstach stowa ,,organ”, konwencjonalnie
uzywanego w XIX wieku w odniesieniu do czasopisma, ale w jego idiolekcie czgsto majacego
konotacje uporzadkowania i zwigzanej z nim stabilnosci. Por. np. takg wypowiedz: ,,Jak co si¢
zrobi na $wiecie, to jest zaraz Dziennik; taki Dziennik, bgdac okolicznosci zrzadzeniem, nie
jest organem — a organem nie be¢dac, ginie z okolicznosciami” (PWsz VII, 162).

’ Szczegdtowo o tym aspekcie idei Norwida pisal Marcin Wolniewicz w artykule Histo-
ria — polityka — eschatologia. Rosja w projekcie propagandy powstanczej Cypriana Norwida.
,.Sensus Historiae” vol. IX: 2012 s. 167-186.
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ty alfabet elementarnej-wiedzy-stanu musimy krwiag pisac”
([Opinia wzgledem polityki europejskiej], PWsz VII, 126-127), ,,ze Polska jest
dla Moskwy jakoby zrodtem, ktére ona depce nogami, pijac z nie-
go” (PWsz IX, 104; list do K. Ruprechta), nalezy wedle Norwida zmieni¢,
uzywajac ,,presji moralnej”. ,,Tej za$ presji moralnej na elementa sktadowe pan-
stwa wywiera¢ nie mozna bez swojego umystowego organu” (PWsz VII, 131).

Z przekonania o potrzebie oddziatywania na Rosj¢ zrodzil si¢ pomyst wy-
dawania dziennika w jezyku rosyjskim, omawiany w korespondencji Norwida
z Marianem Sokotowskim, ktéry wiosng 1864 r. objat obowiazki sekretarza
Adama Sapichy, komisarza Rzagdu Narodowego. Projekt ten nie wkroczyt nawet
w faze przygotowania, poniewaz — mimo ze wymiana listow w tej sprawie trwata
niespelna pét miesigca — zostat odrzucony przez samego Norwida. Na poczatku
kwietnia 1864 r. poeta zapowiadal sporzadzenie i1 przestanie Sokolowskiemu
kompletnego ,,schematu numeru pierwszego z wstgpem wyznania wiary pol-
skiej” (PWsz IX, 135); adresat, nie mogac si¢ doczeka¢ obiecanej przesyiki,
wystosowat pismo ponaglajace (zob. PWsz IX, 558), na ktore otrzymal odpo-
wiedz pelng dystansu: ,Jesli idzie o dziennik w jezyku wieczystych-
sagsiadow, [...] to to, co ja wygotuj¢, zapewne nie wystarczy, albowiem nie
pojmuj¢ des actualités dans cette circonstance si peu éphémere” (PWsz 1X,
136). W polowie miesigca Norwid ostatecznie odmowit udzialu w tym przedsie-
wzieciu, thumaczac si¢ m.in. brakiem reakcji Rzadu Narodowego na [Memorial
o prasie] (zob. PWsz IX, 138).

PRACA UMYSLU

Misja informacyjno-etyczna i dziatalno$¢ propagandowa nie wyczerpuja re-
pertuaru zadan, ktére Norwid stawial przed planowanym dziennikiem i stowem
w ogole. Fundamentalny cel, dla ktérego wedle Norwida winno si¢ podejmowad
czyny polegajace na uzyciu stowa, wigze si¢ z problematyka pracy oraz koniecz-
noscia zbudowania nowej polskiej $wiadomosci'®. Najstynniejsza manifestacja
pogladéw Norwida dotyczacych takiego dziatania pochodzi z listu do Jozefa
Ignacego Kraszewskiego: ,,Trwam silnie w pojeciu, ze rownoczesnie do po -
wstania mieczem trzeba powstania sitg mys$li. Jako porywa si¢

' Stawomir Rzepczynski nazwat ten pomyst ,,idealistycznym projektem stworzenia innej
Polski i innej Europy moca stowa pisanego wynikajacym z poczucia niewzruszonej racji
i prawa do inzynierii dusz” (S. RZEPCZYNSKI. Listy w funkcji stanowigcej. O projekcie dzien-
nika z 1863 r. [w druku]).
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bohater z kosa 1 widtami, tak porywac si¢ powinna mysl polityczna i socjalna
narodu wobec rutyn, ktére, za niebyly uwazajac 6w narod, sg przez to samo
pozbawione pewnych wyrobow socjalnej i politycznej mysli, wyrobow wiasci-
wych onemu omini¢temu, i dlatego omini¢temu, narodowi” (PWsz IX, 91).

Wiasciwie ustawiona praktyka publicystyczna, oparta na ,,czytaniu historii
fenomenoéw” (zob. PWsz IX, 13), ma realizowa¢ ten postulat. Powinna by¢ ona
ukierunkowana na zmian¢ czy — lepiej — przeprojektowanie $wiadomosci,
skonstruowanej obecnie wokot pojecia ofiary: ,,[...] trzeba periodycznego wy-
kazu tego wszystkiego, co dla Europy, co w Europie obcowanie zywotnosci pol-
skiej sprawuje. To sg since po kajdanach i niewoli-owoce, ze zapomina si¢, o ile
musimy catej Europie, calej Ludzkosci dawac¢ z siebie i dajemy (!) — ale
nigdy, nigdzie, nikt rachunkow z tego wspoétdziatania moralno-umystowego nie
prowadzi, nie uwidomia — i zamienia nas inteligencja nasza na jaka$ ofiarg-
niema, na jakas rase¢ nieszcze$liwa, wygladajaca jakiego$s tryumfu
ostatecznego, KTOREGO NIGDZIE, NIGDY, NIKT ZYWY ZA WARU-
NEK PRACY NIE KLADZIE!!"” (PWsz IX, 91-92; list do Jézefa Ignacego
Kraszewskiego). Nowa $wiadomos¢, uwzgledniajaca rzeczywistg pozycje i role
Polski w Europie, doprowadzi do przemiany relacji z innymi podmiotami: w sto-
sunku do nieprzyjaciotl bedzie to ich ,podniesienie [...] do godnosci
znosnych sasiadow” (PWsz IX, 114, list do K. Ruprechta); w relacjach
z reszta Europy pojawi si¢ swego rodzaju partnerstwo — ,,nieustanna bacznosc
periodycznego obcowania a ciggtego czuwania” (PWsz IX, 88; list do Jozefa
Ignacego Kraszewskiego).

Omawiany aspekt inicjatywy publicystycznej Norwida wpisuje si¢ we wia-
$ciwy mu sposob myslenia o przemianiach $wiata i o roli, jaka petlni w nich czto-
wiek pidra, bedacy przede wszystkim autorem i depozytariuszem twoérczych idei.
Zarazem teza o potrzebie ,,pracy mysli” wiaze si¢ z integralng koncepcja czto-
wieka 1 narodu, w ktérym wedle Norwida poszczegdlne organy wspieraja si¢
nawzajem. Stad np.: ,,Francuskie bagnety dlatego zwyci¢zaja, ze wspotczesnie
do nich wszystkie potegi zywotnosci narodu pracujg” (PWsz IX, 92; list do
J.I. Kraszewskiego).

Konieczno$¢ wspoldziatania ze wszystkimi sitami narodu nie zdejmuje jed-
nak odpowiedzialnosci z inteligencji — gléwnej sity majacej ksztattowac¢ nowo-
czesng swiadomos$¢. Krytyka inteligencji, ,,wyprzedzanej zawsze przez ener -
gi¢” (por. PWsz IX, 150; list do Augusta Cieszkowskiego), ulokowanej nie ,,na
tej] wyzynie formy czltowieka zbiorowego, gdzie mézg bywa, ale w posladko-
wych nizinach i czaszce wrecz przeciwnych” (PWsz IX, 125; list do Mariana
Sokotowskiego), ztozonej z ,,ludzi bez butéw lub lokajow” (zob. PWsz IX, 129),
bezczynnej i odtworczej, powraca w tekstach Norwida wielokrotnie. Na przyktad
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Marianowi Sokolowskiemu poirytowany poeta oswiadczyt: ,,Kiedy pisatem do
szefa sztabu Dyktatora: «Co robi Inteligencja polska?» — odpisat mi, ze «jest
na koniu». Jak kto na koniu, to juz nie na swoich nogach!”
(PWsz IX, 128). Projekt dziennika miat, jak si¢ zdaje, pomoc inteligencji zyskaé
wlasciwa pozycje.

Waznym watkiem Norwidowych zabiegdw o dziennik jest kwestia ,,wczesno-
$ci”. Miegdzy istnieniem dziennika a umiej¢tnoscia rozpoznania kairosu istnieje
w mysli Norwida $cisty zwiazek: ,jestem gleboko przekonany — pisat autor
Memorialu o prasie — ze jezeli w calej pogodzie majestatu swe-
go i w warunkach swobodnych miejsca stosownego nie po-
stawi si¢ pierw organu umystowego publicznego, ze, jed-
nym slowem, dopdki nie bedziemy mieli odpowiedniego
epoce dziennika, nikt nie pozna czasu swojego ani godziny mu wlasciwej —
owszem, bytoby rzecza wcale pusta domagac si¢, aby to by¢ moglo bez busoli
i bez zegaru” (PWsz IX, 101-102; list do Wiadystawa Bentkowskiego). Oczywi-
$cie 1 sama prace stowa trzeba podjaé ,,na czas” (PWsz IX, 107) i na czas jg wy-
konywaé. ,Na czas” znaczy tu — stale, tak, aby ,uprzedzad, a wigc [...]
przed, nie po, wiedzie¢, co poczac” (PWsz IX, 116), jak twierdzit poeta
w liscie do Karola Ruprechta. Stowo przemieniajagce Polske i Europe ma wigc
w ujeciu poety nie tylko stuzy¢ powstaniu czy je interpretowac, ale takze —
amoze przede wszystkim — przygotowac przemiang, ktorej impulsem jest kon-
kretna insurekcja, majaca miejsce hic et nunc. Bo przeciez — to cytat z mowy
W rocznice powstania...: ,kazde z rzgdu powstanie [...] jest w zasadzie
trwajgcym ima tylko swoje periody” (W rocznice powstania styczniowe-
go, PWsz VII, 95). Period taki, czyli szczegdlnie wazny punkt'', to nade wszyst-
ko okazja do zintensyfikowania pracy pidra, ktéra wykonywac trzeba zawsze.
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HOW DID NORWID SEE
THE ROLE OF THE WORD IN AN UPRISING?

Summary

The article shows that in the centre of Norwid’s reflection on the January Uprising there
was the problem of the word. It was just around the issue of the word that in fact all motifs
concentrated that were significant for Norwid’s thought about the Uprising; the issue was a
peculiar axis concentrating the poet’s views and deeds of that period.

The word, to which Norwid so often referred, was not a poetic word. Norwid’s attention
during the Uprising was focused on writing on political and social subjects, and especially on
establishing a journal that would compensate for deficiencies of the press of that time that the
poet regarded as being on a very low level. The planned newspaper’s first function was to
provide the reader with reliable and impartial information, that — according to Norwid — is an
ethical instrument; it leads to the truth, and ultimately to minimizing the need to shed blood.
The newspaper’s propaganda role seemed to be the most distinctive aim. The impressive,
persuasive dimension of influencing the reader by the word was not, however, in the poet’s
interpretation limited to “conducting the readers’ opinions”, or sometimes even leading foreign
recipients. The planned journal was to influence Russia in a special way. The fundamental aim,
for which — in Norwid’s opinion — acts should be performed, acts which consisted in using the
word, was connected with the issue of work and with the necessity to build a new Polish
consciousness — or indeed, with restructuring the consciousness in such a way that the real
place of Poland and Poles in Europe could be considered. The thesis about the need of “the
work of thought” was closely connected with important motifs in Norwid’s thought: the inte-
gral concept of the man and of the nation, with the conviction about the key role of intelli-
gence, and with the issue of “earliness” and recognition of kairos.

Translated by Tadeusz Kartowicz
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