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Przed nami zadanie z trzema niewiadomymi: na pierwszej stronie 49 numeru
krakowskiego dziennika ,,Kraj” z 1872 roku ukazata si¢ anonimowa recenzja
ogloszonego anonimowo poematu Niewolnik, z przytoczong opinia o innym ano-
nimowym poemacie — niewymienionym juz nawet z tytuml. Tylko autor tej opi-
nii zostal wskazany imiennie. Jest nim Cyprian Norwid, ktory wystapit tam
w roli autorytetu rozstrzygajgcego o wartosci poezji jako swiadectwa cierpienia
za narodowg sprawe.

Opozycyjny wobec ,,Czasu”, niepodlegtosciowo-demokratyczny ,,Kraj” uka-
zywal si¢ od marca 1869 do lipca 1874 roku pod redakcja znanego pdzniej socjo-
loga, Ludwika Gumplowicza i pomagajacego mu pisarza Alfreda Szczepanskie-
goz. Poniewaz obu dziennikarzy pochtanial przede wszystkim zywiot polityczny,
poza odcinkiem powiesciowym czy korespondencjami krajowymi i zagranicz-
nymi, ktore dotyczyly tez wydarzen artystycznych, sprawom kultury gazeta po-
swigcala niewiele miejsca. Rzadko pisano w niej o literaturze, zwlaszcza o po-
ezji, a wiersze drukowano w drodze wyjatku. Niewolnika wigc, skoro recenzja
poematu znalazta si¢ na pierwszej stronie, spotkato nielada wyrdznienie. Stad

* Artykul powstal w ramach projektu badawczego NPRHO0031 Poezja na marginesie cy-
wilizacji. Degradacja i odrodzenie tworczosci poetyckiej w latach 1864-1894.

' Niewolnik. Poema z piesni wygnanca. Rodakom upominek na wigilig stuletniej rocznicy
pierwszego rozbioru Polski [rec.]. ,,Kraj” 1872 nr 49 z 18 lutego (stad pochodzg wszystkie
cytaty z tej recenzji).

I M y $§ 110 s ki. Prasa polska w Galicji w dobie autonomicznej (1868-1918). W:
Prasa polska w latach 1964-1918. Warszawa 1976. Charakterystyka gazety ,,jako organu
liberalizmu politycznego i pozytywizmu w kulturze” odpowiada rzeczywistosci tylko w swej
pierwszej czgsci.
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pytanie, co o tym zadecydowalo — czy warto$¢ utworu, czy moze raczej pozycja
jego autora?

Niewolnik z pewnoscig nie wzbudzil wielkiego zainteresowania wsrod znaw-
cOw 1 poruszenia wsrod publicznosci literackiej. Ani recenzent ,,Kraju”, ani kry-
tyk o kryptonimie J.M., piszacy w ,,Tygodniku Wielkopolskim”, nie zostawiali
zhudzen co do estetycznych waloréw utworu. Ten drugi w duchu pozytywistycz-
nym, acz z lekka ironicznie zachwalajacy ,,wyrzeczenie si¢ raz na zawsze wszel-
kich meczensko-bohaterskich mrzonek™ oraz prace ,trzezwa i sumienng” — po-
niewaz ,,mamy zamiar potem czola i owym fabrykanckim rozumem wywalczy¢
sobie niepodleglos¢” — wprost zatowat, ze ,,poema”, napisane jeszcze przed na-
rodzinami ruchu patriotycznego przelomu lat pigcdziesigtych i szes¢dziesiatych,
nie spoczywajg nadal w tece mlodzienczych prac autora. Pierwszy natomiast,
pomimo niecheci do jednostajnosci i pewnej rezerwy wobec patosu, thumaczyt
zasadnos$¢ opublikowania utworu:

parafraze narodowego pacierza wszystkich naszych wieszczoéw usitowal wypowiedzie¢ autor
swiezo wydanego poematu [...]. Jedna i jedyna dzwigczy wW nim
tylko struna, struna narodowego mg¢czenstw a.

Warto$¢ utworu widziat w ,,zacnej” patriotycznej tresci, w tym, ze oddaje on
,falowanie uczucia w piersiach poety”. Wedlug niego Niewolnik nie powinien
pozosta¢ obok wierszy ,,niewprawna pisanych reka, ktore stusznie spoczywaja
w tekach autorow”, nie odmoéwit mu wige catkowicie trafnosci wystowienia. Nie
to jednak zadecydowalo o uznaniu dla dzieta. Rozstrzygajace pod tym wzgledem
stalo si¢ przekonanie o szczero$ci wyznanych w nim uczu¢. Powstawalo ono
z jednej strony dzigki utozsamieniu si¢ z nimi i z calg przezywajgca je wspdlno-
ta, z drugiej — dzigki wiedzy o tym, kim jest poeta. Stad passus:

bezimienny autor, jak nas zapewniajg, na innym polu, a mianowicie publicystyki polskiej
i francuskiej, znakomite dla sprawy naszej potozyl zastugi. Nie pierwszy to takze utwor jego
poetyczny, a dawniejsze rowniez szlachetnym natchnione uczuciem, réwng odznaczajg si¢
tatwoscia formy i czystoscig jezyka.

Nastepnie pojawia si¢ wypowiedziane juz expressis verbis pytanie o ,,wartos¢
literacka poematu”. Przed przytoczeniem odpowiedzi na nie, trzeba tu jednak
sprobowac zdekonspirowania autora Niewolnika. Wiadomo juz, ze byl to publi-
cysta polityczny, drukujacy na tematy polskie rowniez w wydawnictwach fran-
cuskich, i to ze sporym powodzeniem. Podtytul poematu ,,z piesni wygnanca”
kaze widzie¢ w nim emigranta, a dwuakapitowy wstep — tu otwieramy juz recen-
zowany tomik — pozwala dopisa¢ uscislajacy epitet: postyczniowego.
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Wickszos¢ czg$¢ tych piesni — objasnia poeta — spisatem w kraju, gdy w sromotnym letargu
drzematl duch ujarzmionego narodu. Bylto to na par¢ lat przed rozpoczeciem powstania na
catej ziemi polskiej, najprzdd z krzyzem i modlitwa, potem z pigscia, a na koniec z mieczem’.

Wyrywkowy przeglad wydawnictw emigracyjnych, publicystycznych i po-
etyckich, prowadzony ze $wiadomoscia, ze posta¢ autora powinna by¢ wybitna,
wyrazista, wierna zapatrywaniom wolnosciowym, a przeciwna ugodowym, kie-
ruje mys$l ku Stefanowi Buszczynskiemu. Zasadnos¢ tego przypuszczenia po-
twierdzaja kompendia biograficzne i bibliograficzne z Nowym Korbutem na
czele’, w nich bowiem Niewolnik zostat zaliczony do spuscizny tego bojownika
o niepodlegtos¢ Polski i jednos¢ Europy. Przed powstaniem zdazyl on oglosic¢
broszur¢ Cierpliwos¢ czy rewolucja (Paryz 1862), a w pdzniejszych latach roz-
glos 1 znaczny wpltyw uzyskaty La décadence de I’Europe (Paryz 1867; Upadek
Europy. Krakéw 1895), praca, ktéra odegrala niematg rolg w procesie jednocze-
nia naszego kontynentu, Ameryka i Europa — Studium historyczne i finansowe
oraz kilkutomowe dzieje ruchu i mysli politycznej drugiej polowy XIX wieku:
W obronie spotwarzonego narodu. Dorobku poetyckiego Buszczynskiego czgsto
si¢ w ogdle nie zauwaza, tymczasem juz przed 1863 rokiem ukazaly si¢: zbior
lirykdw Inne zZycie. Kilka chwil lepszych (Paryz 1857) 1 dramat wierszem Arysto-
kraci i demokraci (Poznan 1857), a w pdzniejszych latach — nie liczac Niewolni-
ka — Syn zemsty. Obraz z konca XIX wicku (Krakow 1886), Duch swiatla:
wieszczba z dziejow (Krakow 1888). Pisarz ten zajmowat si¢ tez refleksjg o lite-
raturze, w roku 1870 dawal wyktady o literaturze polskiej i1 jako krytyk wydat
prace o Apollonie Korzeniowskim: Mato znany poeta, stanowisko jego przed
ostatnim powstaniem, wygnanie i Smier¢ (Krakow 1870). Nastepnie przygotowat
obszerny szkic Pol i jego pisma, bgdacy owocem wieloletniej przyjazni i dtugich
rozméw prowadzonych z poetg w ostatnich latach zycia, wyswietlajacy — jak on
sam to ujal —,genesis jego poezji”s. Szkic w jedenastu odcinkach byt publi-

* Niewolnik. Poema z piesni wygnanca. Krakow 1872 s. 3.

*NK. T. 7 s. 188 Niewolnik. Poemat z Piesni wygnanca. Krakéw 1971 (wyd. bezimien-
nie). Zob. tez K. K. D a s z y k. Straznik romantycznej tradycji. Rzecz o Stefanie Buszczyn-
skim. Krakow 2001 s. 60. Autor tej monografii, historyk, wzmiankuje utwory poetyckie Busz-
czynskiego, fragmenty ich wykorzystuje jako motta poszczegoélnych czgsci swej pracy, ale —
rzecz jasna — nie one stanowia przedmiot jego zainteresowania.

S.Buszcz y 11 s k i. Pol i jego pisma. Krakdw 1873. Naktadem wydawnictwa ,,Kra-
ju”. Szkic ten nie zostal, niestety, wykorzystany przez M. Janion w portrecie Pola, zamiesz-
czonym w Obrazie literatury polskiej, s. 3 (Literatura krajowa w okresie romantyzmu 1831-
1863. T. 1. Krakow 1975), przedrukowywanym pdzniej jako Romantyk sarmacki (Wincenty
Pol).
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kowany w ,,Kraju” (od numeru 36 do 49), po czym ukazal si¢ w formie zwartej,
naktadem gazety6. Dla jej wiernych czytelnikdw mogto to tez stanowi¢ pewna
wskazowke co do autorstwa recenzowanego tam rok wczesniej poematu. Na
poczatku tego utworu, ,,ztozonego z lirycznych piesni w dluzszym wys$piewywa-
nych szeregu lat”, znajduje si¢ motto z Mohorta Wincentego Pola’. Fragment
czwarty 1 ostatni — zapowiedZz zmartwychwstania, rozpoczyna si¢ od cytatu
Z wiersza Korzeniowskiegog.

W Niewolniku, bgdacym po czesci poematem dramatycznym, nasycenie od-
wotaniami do poezji romantycznej jest wprost ogromne. Uksztattowanie przes-
trzeni — rozciggajacej si¢ od Tatr po Niemen i DZwing oraz Gopto, odgraniczonej
kratag z bagnetow i1 wyobrazajacej ogromne wig¢zienie — przypomina sceny
z dramatow Stowackiego, cho¢by z Kordiana, a dzigki rozmachowi, z jakim
autor operuje réznymi poetyckimi kliszami, zdaje si¢ antycypowac wizje Tade-
usza Micinskiego.

Jaka jest jednak ,,warto$¢ literacka poematu?” Autor recenzji uchyla si¢ od
bezposredniej odpowiedzi:

Sa uczucia — pisze on — s3 takim uczuciem natchnione utwory, ktérych wazy¢ niepodobna na
szali zwyktego sadu, ktérych nie godzi si¢ kraja¢ nozem krytyki literackiej. List pisany krwia
wigznia, skropiony jego tzami, innymi czyta si¢ oczyma od listdw pisanych inkaustem.

Piszac za$§ o meczenstwie poety, ktdrego Buszczynskiemu, dowodzacemu
oddziatem powstanczym na Podolu i zaocznie skazanemu na $mieré, udato sig¢
cudem — dzieki przezornosci i sprawnej ucieczce — unikng¢, recenzent dat inny
przyktad, znany mu najwyrazniej z autopsji:

W roku, jesli nas pamigé nie myli, 1855 czy 1856, przybyt na emigracje do Paryza mtody
wygnaniec, ktéremu $wiezo udato si¢ wymknac z szponéw moskiewskich po kilkomiesigcz-
nym wigzieniu w cytadeli warszawskiej. Pod S$wiezym wrazeniem przebytych cierpien napisat
i wydrukowal on poemat gorzej niz czgstochowskim wierszem pisany, w ktérym skreslit
mgczarnie wspottowarzyszy niedoli.

I tu wlasnie pojawia si¢ kluczowy dla nas fragment:

® Szkic ten zastuguje na lepsze wykorzystanie.
7 . .
Niewolnik s. 5.
® Tamze s. 53.
’ Nb. groteskowo przeksztatca ten obraz i pokpiwa sobie z niego — jako dowodu na niedoj-
rzato$¢ twdrcza poety — recenzent ,,Tygodnika Wielkopolskiego”.
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Zapytat kto$ jednego z naszych poetdéw na wygnaniu, Cypriana N o r w i d a, co [o] tym
poemacie sadzi.

— Co o nim sadzg¢? — odpowiedziat przyttumionym glosem Norwid ze zwykla sobie glgboko-
$cig 1 oryginalnos$cia zdania — Jesli mi przyniosa frak nowiusienki z krawieckiego warsztatu
i spytaja: ,,co powiem o robocie?”, to si¢ poczn¢ przygladac: jak skrojony, jak uszyty?... Ale
jaki mi przyniosa zoierski ptaszcz, kulami podarty, zbryzgany krwig i o to samo si¢ spytaja
—to ja nic wcale nie odpowiem!

Wyjasnienie zagadki, o jakim wygnancu i jakim poemacie tutaj mowa, bylo-
by niezmiernie trudne, gdyby nie Kalendarium Zycia i twérczosci Cypriana
Norwida. Zofia Dambek, wspdtautorka I tomu Kalendarium na ,,poczatku roku
1856” — cho¢ nie bez watpliwosci — zlokalizowata nastepujacy fakt: ,Norwid
czyta tom poetycki Stanistawa Ostroroga' pt. Wieznie warszawskiej cytadeli (Pa-
ryzZ 1856)10” dodajac — sporzadzone na podstawie rozdzialu Rozmowy 1841-1883
z ostatniego, XI tomu Pism wszystkich oraz komentarza Juliusza Wiktora Gomu-
Iickiego11 — objasnienie: ,,'O lekturze $wiadczy opinia Norwida zapisana przez
Mieczystawa Pawlikowskiego: «[o poezji hr. Ostroroga] ‘Jak mi si¢ podoba?
Gdy mi kto pokaze szate kulami podartg i z ktorej krew swieza ciecze, jak ja
mogg sie przypatrywaé, czy tadnie uszyta? »”"

Mozna si¢ stamtad dodatkowo dowiedzie¢, ze przedmowa do wierszy Stani-
stawa Juliana Ostroroga nosi dat¢ 3 stycznia 1856 oraz Ze ich autor uczestniczyt
W wojnie krymskiej13 — prawdopodobnie po innej stronie, nizby to wynikato
z polozenia jego stron rodzinnych, to jest Mohylewszczyzny, anektowanej, jak
wigkszos¢ terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, do Rosji. Dlatego tez
zapewne byl on wigziony w Cytadeli.

Yz Trojanowiczowa, Z. Damb ek przy wspotudziale J. Czarno -
m o rs kiej, Kalendarium zycia i twérczosci Cypriana Norwida. Poznan 2007. T. 1 s. 606.

"C.Norwid. Pisma wszystkie. Zebral, tekst ustalit, wstgpem i uwagami krytycznymi
opatrzyt J.W. Gomulicki. T. 11: Aneksy. Warszawa 1976 s. 478, 576.

? Trojanowiczowa Dambek przy wspotudziale Czarnomor -
s k 1 e j. Kalendarium zycia i twérczosci Cypriana Norwida. T. 1 s. 606.

" Tamze. Nalezy wspomniec¢, ze Stanistaw Julian Ostrordg, mieszkajacy pdzniej gtdwnie
w Londynie, nie tylko prowadzit zaktad fotograficzny Valery, ale byt znakomitym artysta,
autorem zdje¢ roznych osobistosci zycia kulturalnego, m.in. Victora Hugo. Atelier po ojcu
przejat, zyskujac jeszcze wigksze wziecie i stawe, Stanistaw Julian Ignacy.
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Odnosna opinia Norwida nalezy do jego dziewigciu dictow, datowanych na
1856 rok, a wyjetych z dokumentow archiwalnych”, zapisanych przez Mieczy-
stawa Pawlikowskiego ~. Poréwnanie owego dictum z przytoczonym w ,,Kraju”
wskazuje, ze ma ono charakter skrotu, notatki, zrobionej dla podtrzymania
swietnej skadinad pamigci przyjaznigcego si¢ podowczas z Norwidem Pawli-
kowskiegom. Poniewaz pisarz ten, jak wiadomo, nalezal do wspdtzatozycieli,
a potem stalych wspotpracownikéw krakowskiego ,,Kraju”, autorstwo recenzji
Niewolnika bez watpienia nalezy do niego.

W ten sposob wszystkie niewiadome zostaty juz odcyfrowane. Warto moze
jednak na chwile wroci¢ do recenzji w ,,Kraju” i zobaczy¢, ze Pawlikowski za-
kamuflowat tam fakt swojej znajomosci z Buszczynskim. Zresztag i Norwid nie
byt Buszczynskiemu obcy. Nawet jesli nie poznali si¢ osobiscie, cho¢ raz po raz
pojawiali si¢ jednoczesnie w tych samych miejscach, na przyktad podczas odsto-
ni¢cia rzezby nagrobnej Mickiewicza na cmentarzu Montmorency”, to o tworcy
Rzeczy o wolnosci stowa, notabene wspomnianej w ,,Kraju” w korespondencji
z Paryza wiosng 1869 roku'®, informowala go listownie Zofia W(—;gierskalg,
zmarta w listopadzie tego roku. To ona przede wszystkim miata zwyczaj wplata-
nia wiadomosci o Norwidzie do réznych swoich prywatnych i publicznych wy-
powiedzi — jej duch unosi si¢ nad recenzjg Pawlikowskiego.

H Wedhug J. W. Gomulickiego znajduja si¢ one w tzw. Zespole Pawlikowskich, spoczy-
wajacym w Panstwowej Lwowskiej Bibliotece Naukowej pod nr 133, k. 37 (2), natomiast —
zdaniem E. Lijewskiej — w Archiwum Domowym Pawlikowskich, bedacym od niedawna
w Bibliotece Jagiellonskiej, rkps BJ 11095 I; zob. Archiwum Domowe Pawlikowskich. Krakow
2008, 2012; obu wspodtautorkom Kalendarium, p. dr. Elzbiecie Lijewskiej i Z. Dambek-
Giallelis, serdecznie dzigkuje za pomoc w rozwiklaniu zagadek.

"M.Pawlikowsk a,J. Wozniak o ws k i. Nieznane , dicta” Slowackiego
i Norwida. ,,Tygodnik Powszechny” 1973 nr 30.

' Zob. Trojanowiczowa Dambek przy wspotudziale Czarno -
mo rs kiej. Kalendarium zycia i twérczosci Cypriana Norwida. T. 1 s. 592-595, 606-636;
zob. tez S. E i1 e. Tworczos¢ publicystyczna i literacka Mieczystawa Pawlikowskiego. W:
Z dziejow kultury i literatury Ziemi Przemyskiej. Red. S. Kratochwilowa. Przemysl 1973 s. 64;
tam tez na stronie nastgpnej ciekawe wiadomosci o ,,Kraju” i wydatnym udziale Pawlikow-
skiego w redagowaniu tego dziennika.

17Zob.Z.Troj anowiczowa,E.Lijewsk aprzy wspétudziale M. P 1 u -
t y. Kalendarium zycia i tworczoSci Cypriana Norwida. Poznan 2007. T. 2 s. 300.

' 'ygodnik paryski, ,,Kraj” 1869, nr 81.

19Troj anowiczowa, Lijewska przy wspotudziale P 1 u ty. Kalenda-
rium..., s. 395.
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“WITH HIS USUAL PROFOUNDNESS AND ORIGINALITY”.
CYPRIAN NORWID’S STATEMENT IN THE KRAKOW “KRAJ” OF 1872

Summary

The point of departure for the article are Cyprian Norwid’s words quoted in the Krakow
daily “Kraj” in January 1872. They were used in the review of the anonymous poem Niewol-
nik, in which the emigration poet is shown in the role of an authority deciding about the proper
approach to poetical testimonies to struggle for freedom. Norwid’s oral opinion used by the
reviewer is concerned with another, also anonymous poem. The reviewer remains anonymous
as well. In his analysis of the newspaper publication and of the circumstances accompanying it
Okulicz-Kozaryn clarifies these unknown issues: he identifies the authors of both poems as
well as of the review, at the same time finding out that Norwid’s words are a different, richer
version of the poet’s dictum recorded briefly in another place.

Stowa kluczowe: Norwid, dictum, poezja tyrtejska, literatura postyczniowa.

Key words: Norwid, dictum, Tyrtaeusian poetry, post-January Uprising literature.
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