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FILOZOFIA MILCZENIA U MICKIEWICZA I NORWIDA!

Filozofia milczenia jest cze$cia filozofii mowy. Zajmuje w niej stanowisko
wyodrgbnione, zawsze jednak pozostajace w jej zakresie, nawet w wypadku,
gdy jaki§ mysliciel (np. Mickiewicz) uwaza milczenie jedynie za negacj¢ mowy.
Do filozofii bowiem zycia nalezy i zastanawianie si¢ nad §miercia, a kazdy, kto
twierdzi, ze metafizyka nie istnieje, jest metafizykiem, gdyz wyglasza twier-
dzenie metafizyczne.

W zapatrywaniach na wiele, bardzo wiele rzeczy réznili si¢ miedzy soba
Norwid i Mickiewicz. Mozna by do nich zastosowa¢ powiedzenie Mickiewicza:

Jak gwiazdy rowne wielkoscia i ksztattem,
Do przeciwnego wyrzucone biegu,
[WR I, 173]

Znane sa tak ujemne sady, ktorymi si¢ obrzucali. Poza docinkami kryt sig
jednak szacunek, ktory musial si¢ taczy¢ z prze§wiadczeniem, ze drogi ich
mys$li, obie wielkie, ida w kierunkach przynajmniej roznych, jesli nie zgota
przeciwnych. Tak byto w poezji, w polityce i w zyciu. Tak jest i w dziedzinie
pogladéw na istote i funkcje milczenia. Rzecz jasna, nie pozostawili systemow

! Artykut ks. Janusza St. Pasierba odszukal i przygotowat do druku Tomasz Korpysz.
Rzecz ta — na co wskazuja przypisy, jezyk, cytaty etc. — musiala powsta¢ stosunkowo dawno.
Cho¢ literatura przedmiotu na podjety w tym artykule temat jest dzi$ o wiele bardziej obszerna
niz wtedy, postanowili$my wydrukowac ten nigdzie, jak dotad, nie publikowany tekst nie tylko
ze wzgledu na nazwisko autora, ale takze z uwagi na znaczenie podjetej przez niego tematyki
i ciekawe ujecie komparatystyczne. Trudno dzi$ ustali¢, z jakiego wydania (lub wydan) tekstow
cytowanych poetéw korzystat Autor, piszac ten artykutl. Zapewne jeszcze nie dysponowal edy-
cja Pism wszystkich Norwida ani wspotczesnymi nam wydaniami komentowanymi Mickiewicza.
Z uwagi na wygode Czytelnika zdecydowali$my si¢ na ,,anachronizm bibliograficzny” i wszyst-
kie cytaty z Norwida uzgodniliSmy z wydaniem J.W. Gomulickiego (dalej: PWsz) — za$ cytaty
z Mickiewicza — z wydaniem Dziel wszystkich (tzw. Wydanie Rocznicowe — dalej: WR)
w opracowaniu Z. Stefanowskiej i innych. [Red.]
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filozoficznych, zwtaszcza Mickiewicz, i sprzeczne ich poglady w tej materii nie
wyrosty z polemiki, lecz rozbiezno$¢ ich jest przypadkowa i podyktowana jedy-
nc odmiennag struktura tworcza.

Dla jednego z nich milczenie bedzie ztotem, dla drugiego bedzie nim mowa.
Skonfrontowanie ich sadéw da nam negatywne i pozytywne spojrzenie na ob-
chodzacy nas problem i pozwoli na glebsze przyjrzenie si¢ jednemu z cie-
kawszych i bardziej tajemniczych zjawisk egzystencji ludzkiej, jakim jest
milczenie.

I. FILOZOFIA MILCZENIA U MICKIEWICZA
1. MICKIEWICZOWSKI POGLAD NA ISTOTE MILCZENIA

Dla Mickiewicza milczenie jest pozbawieniem cztowieka czegos nalezacego
do jego istoty i dlatego czyms$ ujemnym. Nie jest ono §rodkiem ekspresji; jest
brakiem i cierpieniem, jest klgska, przeklenstwem i kara. Moze co najwyzej by¢
przygotowaniem do czynnego korzystania z mowy.

,»Gtos jest znakiem zycia” — dzwigk stowa, zywiol mowy przesyca soba
zycie czlowieka, milczenie natomiast to §mier¢, to co§ zgota niesamowitego.
Oczywiscie poglad ten nie jest catkowicie jednolity. Nie ma na §wiecie rzeczy
bezwzglednie dodatnich i bezwzglednie ujemnych, dlatego zaraz wskazemy na
pewne fragmenty, §wiadczace, ze — cho¢ bardzo rzadko — Mickiewicz uwazat
milczenie za rzecz dodatnia. Trzeba to zrobi¢, by sztucznie i falszywie nie
upraszczaé obrazu jego pogladéw.

Milczenie moze by¢ np. wyrazem podziwu 1 czci

Ty weszta§ — kazdy $wiete milczenie zachowa.
(II. Sonet) [WR I, 213]

Cze$¢ milczaca moze odnosi¢ si¢ i do Boga. Jest ona albo pochwata
Majestatu Bozego —

Zaiste, mite Bogu jest Anioléw pienie,
Ale daleko milsze czlowieka milczenie.
(Zdania i uwagi — Milczenie) [WR 1, 387]

lub warunkiem stuchania mowy Boga do cztowieka:

Glos$niej nizli w rozmowach Bog przemawia w ciszy,
I kto w sercu ucichnie, zaraz go uslyszy.
(Zdania i uwagi — Cichos¢) [WR 1, 387]
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Podobna mys$l znajdziemy w wierszu Pytasz, za co Bog trochq stawy mnie
ozdobil....

Kto pragnie ziemie posias¢, niechaj siedzi w ciszy.
[WR I, 406]

Pamigtajmy jednak, ze ta pozytywna ,teologia milczenia”, zaréwno jak
i uznanie milczenia za wyraz i legitymacje duchowej wielkosci.

Medrzec zwyczajnych ludzi z rozmowy ocenia,
A nadzwyczajnych mezoéw poznaje z milczenia
(Zdania i uwagi — Proby) [WR 1, 396]

nie sa w $cistym znaczeniu pogladami Mickiewicza. Zaczerpnat je z pism
Aniota Slazaka, Jakuba Boehme’go i Saint-Martina. Dat im od siebie jedynie
piekna forme zwieztych dwuwierszy.

W $cisle wiasnych swych wypowiedziach pozostaje Mickiewicz do$¢ jedno-
licie wierny zasadzie, ze mowa jest ztotem. Nawet dodatnie cechy milczenia
tacza si¢ u niego z negatywnymi — tak np. skoro milczenie jest zawsze kara,
to czasem moze by¢ kara poprawcza. Wspomina o tym w wyktadach paryskich
przy omawianiu Dziennika Generala Kopcia: ,,[...] naduzycie slowa, zostato
ukarane przez Opatrzno$¢, ktora skazata Rzeczpospolita na diugie i okropne
milczenie. Uzyla ona réwniez strasznego $rodka naprawy dla zahamowania
wybujatego rozwoju umystu” (WR IX, 306).

Na terenie teologii milczenia sktonny jest Mickiewicz przypisywac ciszy
znaczenie dodatnie. Milczenie jest tutaj okresem przygotowa-
nia i zbierania sit do zabrania gtosu W mil-
czeniu cztowiek, czyli réd ,,[...] skupia si¢ w sobie, gotuje si¢ do zabrania
gtosu”. Cisza moze by¢ réwniez przygotowaniem si¢ na mowe czyjas w sensie
odbiorczym, przygotowaniem do stuchania, przyjecia wiesci z nieba. ,,Swiat
w milczeniu oczekuje hasta z gory. Tak byto zawsze, na wstepie kazdej epoki
wielkiej. Cisza terazniejsza podobna jest do owej, jak poeta nasz Odymalski
w swoim Messyaszu, a pozniej Klopstock w swojej Messyadzie opisal. ‘Onej
uroczystej godziny — mowia obadwaj poeci — kiedy Zbawiciel ponosit meczen-
stwo w catym przyrodzeniu stato si¢ tak cicho, ze kazde uderzenie miotka
w gwozdz, zabijany do krzyza, rozlegato si¢ po otchlaniach piekiet, po wy-
sokos$ciach nieba i szlo, wyraznie styszane przez wieki’. Tylko taka cisza moze
usposobi¢ ludzi dobrej woli do wnijscia w siebie i przyjecia prawd najwyz-
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szych” (Literatura slowianska). Poza teologia Mickiewicz zbytnio nie kocha
milczenia.

2. JESLI WIEC MA ZDOLNOSCI,
NIECH SIE ZBYT NIE LUBUJE W MILCZENIU” (SW. GRZEGORZ WIELKI)

Dlaczego Mickiewicz, w przeciwienstwie do Norwida, przenosi mowg nad
milczenie? Przyczyne tego upatrujemy w strukturze tworczej, postawie arty-
stycznej Poety. Norwid okreslit gdzie§ Mickiewicza jako rzezbiarza — bez
watpienia, autor Pana Tadeusza jest wspaniatym plastykiem. Mowa to jego
zywiol. Zywiot czlowieka, ktéry ,.co méwit i jak mowil, zatrzymywato sie
w pamigci” (Czarne kwiaty). Mickiewicza wprost rozsadza nadmiar wizyj,
pomystow, wierszy, stow niewypowiedzianych. To samo czul stojac, dnia
14 grudnia 1841 r. na katedrze Collége de France, kiedy inaugurujac drugi rok
wyktadéw o literaturze stowianskiej, powiedziat: ,,Che¢ moéwienia, docierania
do stuchaczy ro$nie w miare cigzaru uciskajacego mysli” [WR IX, 16]. Dla
poety o takim dynamizmie wyobrazni, dla takiego plastyka pidra milczenie
okresu brzemiennosci pisarskiej bylo wprost bélem, ktéry musiat koniecznie
zrodzi¢ stowo. Stad ten namigtny okrzyk — blaganie: ,,Glosu mi otworz stru-
mienie!” (Hymn na dzien Zwiastowania N.P.Maryi: [WR 1, 127]). Jest to
modlitwa o najwigksza dla artysty taske.

I wreszcie — narodziny stowa, wspaniatego, ukochanego nad wszystko twor-
czego stowa. Z poczatku jeszcze niedowierzanie, niechgé —

Jezyk ktamie glosowi, a glos mys$lom klamie;
Mys$l z duszy leci bystro, nim si¢ w stowach ztamie,
(Improwizacja — z Dziadow czgs¢ 111) (WR 111, 156)

Ale juz wkrétce rozbrzmiewa rado$¢ z przetamanego milczenia, ktoére
wieszcz odwala jak kamien ode drzwi grobowych. Stowa, bujne, cudowne stowa

[...] leca.
Rozsypuja si¢ po niebie,
Tocza sig, graja i $wieca;
Juz dalekie, czuje jeszcze,
Ich wdzigkami si¢ lubuje,
Ich okragto$¢ dlonia czuje,
Ich ruch mys$la odgaduje:
Kocham was, me dzieci wieszcze!

(Improwizacja — jw.) (WR 111, 158)
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Mickiewicz moze wypowiedzie¢ wszystko, zbyteczne mu ,,przemilczanie”.
Z tatwoscia obleka mys$l w stowo, zywe, zmystowo odczute. Tymczasem Nor-
wid wydziera kazde stowo, kazda prawde ciemnos$ci, w udrgce, w trudzie
odlupuje kostropate kawaty prawdy z czarnego masywu tajemnicy. Dlatego
mowiac o Norwidzie, nie potrzeba trawestowac przystowia Mowa jest srebrem,
a milczenie zlotem, jak to zrobiliSmy w odniesieniu do Mickiewicza, ktory
posiada tatwos$¢ poetyckiego wystowienia sig, posiada zdolno$¢ gladkiego
wystowienia, dzigki temu zbyt si¢ nie lubuje w milczeniu.

3. FUNKCJE MILCZENIA WEDLUG MICKIEWICZA

Poniewaz Mickiewicz patrzy zasadniczo negatywnie na milczenie, przeto
funkcje te beda raczej wskazywaly na to, czego milczenie jest pozbawieniem.
Milczenie niczego samo przez si¢ nie wyraza, jedynie fakt milczenia
mowi ze jest ono bolesna niemozno§cia wWy-
stowienia sig¢w wypadkach, ktorych gtowne grupy oméwimy. Mysl
o milczeniu jako o privatio debitas facultatis, pozbawieniu czego$ naleznego,
$wietnie wyraza wiersz Dzwon i dzwonki. Dzwonki szydza z dzwonu:

Coz tobie po wielkosci, gdyz ghuchy 1 niemy?»

«O glosni braciszkowie — dzwon smutno zaszeptat —

Dzigkujcie plebanowi, ze mi¢ w piasek wdeptaby.
(WR 1, 193)

Grazyna ilustruje poglad, ze milczenie towarzyszy rozterce, Wy -
rzutom sumienia zdziwieniu... i.. przeraze-
n i u. Litawor gryzie sig¢ w sobie i milczy, ale nieche¢ Mickiewicza do mil-
czenia, do absolutnej ztowrdzbnej ciszy, kaze ksigciu wzdycha¢, rumieni¢ sig
itd. Jednym slowem manifestowal szarpiace nim uczucia.

Tu mu gniew stowa i tchnienie zatloczyt,

Umilkt, lecz chrzgstem ozwala sig¢ zbroja;
(WR 1I, 25)

Wyraza tym odgtosem, jak niespokojnie ttucze sig¢ serce w piersi pasujacego
si¢ ze soba meza. Skoro Litawor po $mierci Grazyny daje si¢ pozna¢ ludowi
— nastepuje cisza pelna zdziwienia i przerazenia:

Dziw nagly zmysty i mowg zabiera,

Na koniec rados¢ skrzepty glos rozwiaze;
(WR 11, 46)
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Rado$¢ ludu musi si¢ wyrazi¢ w stowach. Podobne do rozterki uczucie
beztadu my$§li jest rowniez towarzyszem milczenia. Poeta otrzasa sig
z tej inercji rodzacej si¢ w ciszy, by przemdéwi¢ wierszem do przyjaciodl:

Ot, lepiej pidro wezme i §rdd ciszy,
Gdy sie bez tadu mysl placze,
Zaczng co$ pisa¢ dla mych towarzyszy,
(Do przyjaciof, WR 1, 84)

Milczenie jest i bratem s m ut k u — o Janie Sobolewskim z III czegsci
Dziadéow mowi poeta — ze po powrocie ze sledztwa ,,milczy i smutny”. W Kon-
radzie Wallenrodzie milczenie jest nieznosSnym brzemieniem
dla bohatera poematu. Musi on ukry w a ¢ swe prawdziwe oblicze, a mys$l
o zemsScie i zdradzie sprawia, ze ,,[...] od czarujacej rozmowy ucieka”.

Konrad milkt nagle, rozmawiajac z kims, czasem tylko porozumiewat sig taj-
nie z Halbanem. AZ wreszcie wydzieraja mu si¢ z ust stowa gwaltowne i na-
migtne. Spiewa Alpuhare i wota:

Wy chcecie wiedzie¢ o zemscie Litwina?

C06z? jesli kiedy uisci sig w stowie

I przyjdzie miesza¢ zaraz¢ do wina?...
(WR 11, 119)

A wigc nawet zemsta musi ,,uiSci¢ si¢ w stowie”. Element przestr a -
¢ h u taczacego si¢ z milczeniem znajdujemy w groteskowo potraktowanych
Zabach i ich krélach. Kiedy Kij spadt na zaby w charakterze krola, zapanowat
taki terror, ze biedaczki: ,,Milcza dzien i noc, ledwie $miejac dycha¢” (WR I,
361). U zony w Golono-strzyzono milczenie jest oznaka u p or u — ,,Ona
milczy jak zakleta” (WR I, 369). Milczenie jest rowniez przygnebiajaca $wia-
domos$cia opuszczeniaosamotnienia i obcoS$ci
Stepy Akermanskie pelne sa nastuchiwania, czekania cho¢by na najcichszy glos
od swoich... Niestety — dokota milczenie.

W takiej ciszy! — tak ucho natgzam ciekawie,
Ze styszalbym glos z Litwy. — Jedzmy, nikt nie wota!
(WR 1, 235)

Cho¢ po $mierci chcialby Poeta ustysze¢ w tej obcej ciszy stowo wypowie-

dziane rodzinna mowa; dlatego w sonecie Grob Potockiej wyraza zyczenie, by
go pochowano obok mogity niewolnicy Kerim Giraja, bo
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Podrézni czesto przy twym rozmawiaja grobie,

I mnie wtenczas dzwigk mowy rodzinnej ocuci;
1 wieszcz, samotng piosnkg dumajac o tobie,
Ujrzy bliska mogite 1 dla mnie zanuci.

(WR 1, 242)

W wierszu Do mego cziczerona uwaza Mickiewicz milczenie za znak z a -
pomnienia:

[...] moze piasek niemy,
Zatai jego zycie 1 przygody,
I nigdy o nim nic si¢ nie dowiemy.
(WR I, 323

Moze by¢ milczenie wynikiem oniedmielenia mitosnego
— tak np. W II sonecie [Mowig z sobq...] Poeta chce przemowié, ,,Sktada na
pamigé wyrazy”,

Ale gdy ciebie ujrze, nie pojmuje, czemu

Znowu jestem spokojny, zimniejszy nad glazy,

Aby gore¢ na nowo — milcze¢ po dawnemu.
(WR I, 212)

Podobnie w wierszu Rozmowa lek przed niemoznos$cia znalezienia odpowied-
nich stdw na wyrazenie swej mitosci podsuwa Poecie porownanie milczenia do
letargu, gdyz nie potrafi ono przekaza¢ uczué.

[...] ja kochania mojego nie zdotam

Dosy¢ wymoéwié, wyrazi¢, wyspiewac;

I jak w letargu, nie widze sposobu

Wyda¢ znak zycia, bym uniknal grobu.
(WR 1, 202)

Milczenie jest nie tylko letargiem, ale i § mi e r ¢ i a. Towarzyszy ono
zgonom:

O Matko Polsko! Ty tak §wiezo w grobie.
Ztozona — nie mam sil méwi¢ o tobie!
(Epilog Pana Tadeusza, WR 1V, 384)
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Tu miejsce na milczenie, ,,rozpacz marmorowa”, ,,serc wieko kamienne”, tzy
niewyptakane — zanim znajda si¢ usta, ktére wypowiedza ,,serdeczne stowo”.
Milczenie bedzie oznaka $mierci wroga:

Gdy wrdg ostatni wyda krzyk bolesci.
Umilknie [...]
(WR 1V, 384)

Upior w Dziadach zali sig:

[...] musialem co dzien,
Milcze¢ jak deska grobowa.
(WR 111, 10)

Milczenie grobowe to jakby podwdjna $mier¢, bo bedaca pozbawieniem
prawa glosu nawet w $wiecie pozagrobowym, gdyz Mickiewicz wierzy, ze
w zaswiatach bedzie mozna mowic; ba, ze bedzie tam mozna wypowiedzie¢ sig
bez reszty, bo beda tam bogatsze nadprzyrodzone $rodki ekspresji. W sonecie
Droga nad przepasciq w Czufut-Kale czytamy:

[...] = com widziat, opowiem — po $mierci,
Bo w zyjacych jezyku nie ma na to glosu.
(WR 1, 249)

Milczenieto §mier¢ idei, fiasko jakiej§ sprawy.
W wyktadach o literaturze stowianskiej znajdujemy wzmianke o ruchach wol-
nosciowych we Francji roku 1830, ktére wstrzasnely, zdaniem Mickiewicza,
Europa, ale nie nadaty jej pedu. Braklo rewolucji ,,wielkiego stlowa opoki
naszej”, wigc nawet mimo zdobyczy i osiagnig¢¢ materialnych rewolucja zatrzy-
mata si¢ na miejscu i $wiat znowu wpadl w martwa cisze. ,,Rozprawy filozo-
ficzne 1 polityczne wieja po jego powierzchni...”.

Milczenie wreszcie poczytuje Mickiewicz za k a r e, Zatrzymajmy si¢ przy
prelekcjach paryskich, skoro juz przy nich jeste§my. Wspomina tu Mickiewicz
o wierzeniu ludowym, ze ,,sa duchy blakajace si¢ po $wiecie i skazane na
milczenie”. Pamigtac¢ trzeba, ze do wierzen ludowych bedzie si¢ Mickiewicz
odwolywatl nieraz. Wiara w duchy, wyniesiona z ,kraju lat dziecinnych”, nie
zamrze w nim, mimo katolickich przekonan, a nawet bedzie wyrastala pod
wpltywem lektury mistykow, a wreszcie wskutek zetknigcia si¢ z nauka o ,,ko-
lumnach duchoéw” u Towianskiego. I tu, na katedrze profesorskiej, zaznacza
wprawdzie Mickiewicz, ze ,jest u nas mniemanie ludowe”, jak gdyby tylko
referujac gminne gadki, ale zaraz zaczyna instantiam facere suam i dodaje:
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Ktokolwiek znajdzie si¢ na tej katedrze, bedzie si¢ czul popieranym albo
napastowanym przez mnostwo tych duchow. ,Ta gromada duchow niemych,
o ktérej wspomniatem, réznie natchna¢ mnie pragnie” (WR IX, 17) — a wigc
uwaza istnienie tych duchow za fakt rzeczywisty. Duchy te cierpia z powodu
milczenia, ktore jest dla nich cigzarem, pragna si¢ wypowiedzie¢, a nie mogac
uczyni¢ tego bezposrednio, staraja sie wplyna¢ na cztowieka, ktéry posiada
mozno$¢ moéwienia.

Duchy skazane na milczenie znajdziemy i w Dziadach. Widmo ostatnie w 11
czesci Dziadow, zblizajace sig¢ ku pasterce, milczy upiornie pomimo wezwan
i zaklinan:

Odpowiadaj, maro blada!
Coz to, nic nie odpowiada?
(WR 111, 36)

Jest to duch skazany na milczenie. I pasterka milknie, patrzac na niego.
Wszyscy si¢ niepokoja,

Przebog! c6z to za szkarada?
I milczy i nie przepada!
(WR 111, 37)

A widmo:
Jak stanegto, tak i stoi,
Niemo, ghlucho, nieruchomie,
Jak kamien posréd cmentarza.
(WR 111, 37)

W cze$ci 1V Pustelnik Zali sig:

Ot6z gdy ona stanie przed mymi oczyma,

(]

Na prézno kaze milczeé, jezyk nie dotrzyma,

Przeméwie do niej stdowko, nazwe po imieniu,
(WR 111, 67)

Milczenie jest kara nie tylko pozagrobowa, ale i doczesna. Spas¢ ona moze
na ludzi jeszcze zyjacych. PowiedzieliSmy juz o tym przy wzmiance o Dzien-
niku Generata Kopcia.

Z tego krétkiego przegladu roznych smutnych okolicznosci zycia, ktorym
towarzyszy jak niemy $wiadek milczenie, widzimy, ze Mickiewicz dos¢ kon-
sekwentnie wyznaje swa ,teori¢” o negatywnym charakterze milczenia. Na
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zakonczenie wspomnijmy o znamiennej scenie podczas wieczerzy w ksigdze V
Pana Tadeusza. Poeta przez usta Hreczechy i Podkomorzego potepia milczenie
jako niezgodne z obyczajami przodkdéw i jako
zaprzepaszczenie tradycyj narodowych,,Polske
oniemi¢, jest to Polske zniszczy¢™.

Wojski zas uwazajac, ze tak wszyscy milcza,
Nazywal t¢ wieczerze nie polska, lecz wilcza.
(WR 1V, 153)

Kto milczy miedzy szlachta, to wiasnie tak czyni,

Jako mysliwiec, ktory naboj rdzawi w strzelbie:

Dlatego ja rozmowno$¢ naszych przodkow wielbie.
(WR 1V, 154)

Obok negatywnych przyznaje Mickiewicz milczeniu takze pewne pozytywne
funkcje, o czym wspomnieli§my. Zawsze jednak nasuwa si¢ nieodparcie mysl,
ze dla niego cisza istnieje po to, by ja wypetic¢ glosem:

W sali dokota byta cichos$¢ glucha,
Ta zwykta wieszczoOw na nowo zagrzewac.
(Konrad Wallenrod, WR 11, 103)

Mickiewicz nie lubi milczenia. Moze i dlatego, ze postannictwo jego miato
charakter prorocki. Prorok to ten, co mowi za kogo§, w czyim$ imieniu.
Mickiewicz byt wodzem pielgrzymstwa i jego w Ksiggach narodu prorokiem.
Thukto sie¢ w nim niespokojne echo Bozego nakazu: ,,Wotlaj a nie ustawaj, jak
traba podnos$ gtos swoj!” (Iz 58, 1), dlatego mdglby powtdrzy¢ o sobie slowa
Upiora z Dziadow:

[...] chociaz milcze¢ umiem,
Mowitem gwattem [...]
(WR IIL, 11)

II. FILOZOFIA MILCZENIA U NORWIDA

Ludzie! — zaprawde moéwie: uciszcie sig!
(Assunta, PWsz 111, 288)
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Norwid w przeciwienstwie do Mickiewicza ceni i kocha milczenie. Przeko-
nany jest, ze moze ono by¢ ,,wymownym”, ze moze ono wyrazi¢ wszystko. Ma
na nie poglad szerszy niz autor Pana Tadeusza; znajdujemy u niego tyle mysli,
ze mozna juz z nich stworzy¢ pewien system. Naswietla zagadnienie tak pozy-
tywnie, jak i negatywnie, okre$la istotg milczenia, ktore jego zdaniem moze by¢
mowa lub czynem. W stosunku do mowy milczenie moze by¢: réwnowaznym
srodkiem ekspresji, czgscia mowy lub czym$ wigcej niz mowa, pewnego rodza-
ju ,,nadmowa”. Milczenie w negatywnym sensie to nickomunikatywno$¢ mowy,
stad paradoksalne na pozor twierdzenie, ze mowa moze by¢ milczeniem. Daje
Norwid pewien podzial i stopnie milczenia i ciszy, a wreszcie ukazuje ich
zrédto: ciemno$é, piastunke tajemnicy, owo ,dantesco” swej poezji, gdzie
»cienie jarza sie od obietnic” jak w czarownym ogrodzie mlodosci, o ktorym
pisze Konrad [Joseph Conrad] w Smudze cienia. Zaglgbmy si¢ w ten $wiat,
gdzie pomimo wszelkich wysitkéw popularyzatoréw zawsze bedzie ,,laurowo
i ciemno”. Dlatego ciemno, ze laurowo.

1. NEGATYWNE I POZYTYWNE MYSLI O MILCZENIU

Co6z mig tak pali, c6z tak piersi wzdyma,
Ze tylko milcze — tylko ptaka¢ musze?
Zimna to mowa z calej sity trzyma
Przypadkiem na $wiat zabtakana dusze.

[...]
Pisa¢ wigc, pisac¢ i frymarczy¢ mowa,
Mysli jak bydto przedaé catym stadem,
(Chwila mysli, PWsz 1V, 9-13)

Norwid, jak widzieliSmy na wstgpie, woli milczenie od mowy. Stowa,
»blaszki poztacane”, nie mogly go wypowiedzie¢ do konca — stad rozczarowanie
i nieche¢: ,,stowa sa wiarotomne!”. Milczenie nie tylko wyraza mysli, ale
i uzupetnia. W Assuncie spotykamy okreslenie: ,,pelne wykonczenie ciszy”.
Zapytajmy — czego wykonczeniem jest wykonczenie ciszy? Odpowiedz znaj-
dziemy w dramacie Tyrtej: ,,A widnokrag mysli czlowieka zaokraglony jest
milczeniem” (PWsz IV, 472).

Obok negatywnych mysli o mowie znajdujemy u Norwida, nieliczne wpraw-
dzie, ujemne o nim sady, z rownoczesnym podkresleniem wartosci slowa
mowionego:

[...] wszakze jednym stowem,
Krétszym a glebszym, wlewaé mozna rade,

Moc, rozrzewnienie, pociechg, lub zdrade! —
(Quidam, PWsz 111, 96)
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Ciekawe, ze Norwid moéwi tu o stowie , krotszym a glebszym”. Czy [to] nie
$wiadczy, ze uwaza za niewlaSciwe przerywanie milczenia na dluzszy czas?
Skoro juz si¢ mowi, to trzeba pamigta¢ o ogromnej odpowiedzialnosci za stowo
— 1 to moze réwniez zacheca do milczenia. Nie jest specjalnym ,,odkryciem”
Irzykowskiego twierdzenie, ze Norwid traktuje stowo realistycznie, a nie
ekspresjonistycznie. Powiedzial o tym, do$¢ jak na siebie jasno, sam Norwid:
»wyrazy i stowa nasze sa takze inato,ze nas sadza nie tyl-
ko ze nas wyrazaja” (0 Juliuszu Stowackim lekcja 3; PWsz VI,
429). Konstatujac, ze ,,poza stowami naszymi jest jeszcze zywot stowa”, uznaje
na tym samym miejscu jego ,urok i moc”. W Stygmacie wyrywa mu sig¢
okrzyk: ,Co ¢i ludzie z poczciwos$ci stowa zro-
b ili?!” (PWsz VI, 128). Chyba dlatego, ze stowo, jesli juz ma by¢ wypowie-
dziane, musi by¢ czym$ godniejszym od dostojenstwa ciszy, ceni Norwid mil-
czenie. | tylko niewypowiedzenie prawdziwie wielkiego stowa jest dla niego
nieszczgSciem! Znajdziemy u niego wzmianke o istnieniu smutkdw smutnych
do niewypowiedzenia — dzigki niewypowiedzeniu (O sztuce dla Polakow).
Podobna mysl kryje rozmowa Rogera z Dama w Nocy tysiecznej drugiej:

Roger: I sg bole, dlatego niewymowne —zesignigdy wypowiedziec¢ ichnie
miato... szczes$cia...

Dama: ...Czasem — potrzeby...
(PWsz 1V, 121)

Milczenie moze by¢é i cierpieniem z powodu nie-
moznos$ci niewypowiedzenia sig¢ Wyjscie z niego
prowadzi przez ptacz:

To wyplacze ona swe milczenie,
Ona serca niewymowna blizng,
Ona niemoc, one z-nie-mowlenie —
— To wyptacze ona swa niemczyzng!...
(Wanda, PWsz 1V, 132)

Nawet § mier ¢ moze oznacza¢ milczenie. W wierszu Z listu do Wio-
dzimierza Lubienskiego czytamy:

”»

SWiegc juz i stowo [...]wyssal upidr-Romal..
(PWsz I, 98)

Wydarcie Grecji stowa oznacza nicodwolalny jej zgon. W Wieslawie [dia-
logu z Promethidiona] jest mowa o $mierci stowa koniecznego, stowa potrzeb-
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nego, jedynego rodzaju stowa uznawanego przez Norwida, stowa bedacego czy-
nem. Rozmowe powazna przerywa glupi i plytki zart — Norwid rzuca oskar-
zenie:

Bo tak si¢ w Polsce, tej najtragiczniejszej

Z narodow, kazda dyskusja przecina,

[...]

[...] — Cichos¢ nastapita glucha,

Jak po zaspiewie na pogrzeb choralnym,

Jak po zabiciu kogo$ (cho¢ moralnym)
(PWsz 111, 453)

Cisza po zamknigciu stowa pozytecznego dla spotecznosci jest straszna, boc
Polsce juz nic nie pozostato w tych czasach procz stowa i o nie walczy tak
Norwid, jak i Mickiewicz:

O Polsko! granic twych nie widze linii,
Nic nie masz oprécz gt o s u — tak uboga!
(PWsz 111, 459)

Przypomina si¢ zdanie z ,filozofii wojny”: ,,Wielki to btad ze strony tych,
ktérzy mniemaja, iz funkcja stowa psuje si¢ w zetknigciu z Zyciem czynnym,
jak gdyby dziatanie i mys$lenie nie byly to dwa bieguny jednej catosci i jak
gdyby czas bardziej serio naktadal mus inny niz ten: przemawiania serio”>.
Stowo musi by¢ ,,czynu testamentem” lub réwnowaznikiem — jedynie takie sto-

wo jest usprawiedliwione. Reszta to rozpusta slowna:

[...] gasna
Stowa takie, w y - m o w a bedac, nie wy-stowa,
(Dwa meczenstwa) (PWsz 1, 120)

W poréwnaniu z cisza, ,,Ktdérej tres¢ wielka, lubo pozor marny” (Quidam, PWsz
III, 215). Czym jest milczenie, zdaniem Norwida, w samej istocie?

2. MILCZENIE JEST MOWA

Gdy wigc od wniebogltosow, gdy wigc od natchnienia
Stowo objeto wszystkie tony do milczenia,
(Rzecz o wolnosci stowa, PWsz 111 585)

2C. Norwid. Dziela. Wydat, objasnit i wstepem krytycznym poprzedzit T. Pini.
Warszawa 1934 s. 614.
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W drugiej czesci rozprawy Milczenie wyznacza Norwid miejsce dla milcze-
nia na wielkiej mapie filozofii mowy. W jadowitej nieco wycieczce przeciw
gramatykom nazywa je ,,cata jedna czescia mowy”, o ktorej oni nie wiedza.
Okre$lenie ,,milczenie” uwaza za teoretyczne; w praktyce spotykamy sig
Z ,,przemilczeniem”.

Znaczenie tej czgSci mowy jest ogromne. Na niej ,,buduje sig i osklepia
frazes, lecz i nastgpne logiczne zagajenie, i trzeciego, i czwartego watek...”
Daje si¢ (milczenie) naprzod w kazdym zdaniu wyczytaé, a potem jest logicz-
nym nastgpnego zdania powodem i watkiem. Tak iz to, co drugie z poczatku
zdanie glosi i wypowiada, byto tylko pierwszego zdania niewygtoszonym prze-
milczeniem, a to, co trzecie méwi zdanie, lezy w drugiego przemilczeniu, a co
czwarte w trzeciego... i tak az do dna tresci, ktéra tym sposobem jest rzeczy-
wiscie wyczerpang na mocy logiki w takowym procesie dotykalnie objawiajace;j
sie.”

Stefania Skwarczynska w rozprawie Przemilczenie jako element strukturalny
dziela literackiego nawiazuje do teorii Ingardena o ,,miejscach niedookres$lenia”.
Uzywa terminu ,,przemilczenie” jako okreslenia elementu wprowadzonego celo-
wo przez pisarza. Tymczasem, by podkresli¢ réznice pojeé kryjacych sig za
identycznym okresleniem, przemilczenie u Norwida nie jest czyms ,,potrzebnym
i koniecznym” dla rzemiosta literackiego, lecz autonomicznym (jak stowo!); nie
jest ono ,,chwytem” pisarskim, lecz organicznag wtasciwos§-
cia m o wy, ktéra okresla, wiaze i kieruje”. ,,Prawdziwe] patetycznosci
bezbarwne stowa”, jakie spotykamy w Bialych kwiatach, tak zblizone do mil-
czenia ,,[...] czgsto nieledwo wcale od nas zaleze¢ nie zdaja sig” (PWsz VI,
195). Prawa przemilczenia sa prawami rzadzacymi ekspresja, po Norwidowsku
»wygtosem” lub ,,wystowa”. I tak jak dla Hegla prawa rozwoju ducha sa pra-
wami ewolucji dziejéw, tak dla Norwida przemilczenie rzadzi nie tylko
w sferze mowy, lecz i w catlej historii literatury:

We wielkich umystowych wyrobach wiekow i epok, to co byto przemilczeniem catego umystowego
og6lu jednej epoki, stawa si¢ wyglosem literatury epoki drugiej, nastgpnego wieku, a co ta
przemilcza, wyglosi trzecia, swoje znowu dla nastgpnej przemilczenie wnoszac. Ta literacka
historiozofia milczenia dzieli sig w okresie starozytnos$ci greckiej na okresy legendy, epopei,
historii, anegdoty i rewolucji. Rozwdj ten idzie od Zeusa przez cztowieka ku prozie historyczne;.
Nadaje Norwid tej swojej filozofii historii literatury nazwe ,,zarysu zywotnych prawd milczenia
w mowie ludzkiej i dziejach™.

3S.Skwarczyn sk a. Przemilczenie jako element strukturalny dziela literackiego.
L6dz 1947.
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Nie poprzestaje na literaturze, idzie dalej: ,,[...] wszystkie wieki, jeden po
drugim... one mysli swoje podawaty sobie w przemilczeniu gitebokim. I nie tyl-
ko wieki!... Bo biegly ascetyczny umyst moze tygodnie i dnie Zycia umialby
zobaczy¢, jak zasuwaja si¢ w sobie i z siebie podawaja na tymze samym
prawie — przemilczenia”.

To gleboko aktywne milczenie, ,,dziejow praca” i praca duchow ludzkich,
jest warunkiem wszelkiej wielko$ci w zyciu 1 literaturze. Norwid stoi bez
przerwy pod jego przemoznym urokiem — moze sktania go do tego pamie¢ gle-
bokiego przezycia opisanego w Bialych kwiatach? —

Cis zy w najkolosalniejszym stowa tego tonie nie doznatem nigdy jeszcze wyzszej nad ciszg
o jednej nocy, acz zimowej na Oceanie...ze sldw na to nie ma, mimo, iz twarda i prawie glodna
podréz dwumiesieczna przeszla byla i uprozaiczniata dobrze... pomne, iz, obejrzawszy si¢ wkoto
ani modli¢ si¢ nawet stow nie miatem —i zaptakatem tylko..zZze moze by¢
tak wielka cicho$c¢...aprzeciez tyle morz innych znatem... (PWsz VI, 198).

Norwid wierzy, ze ,,wymownym moze by¢ milczenie:

Nieustanie cztek moéwil ..jak milezy? to kom u:
(Rzecz o wolnosci stowa, PWsz 111, 573)

Do najsilniejszych gloséw milczenia nalezy element ciszy w dramacie —
wspomina o tym Norwid w Rzeczy o wolnosci stowa:

Dlatego z wielu figur wymowy na scenie
Najsilniejsza! — przestanek... glosu zawieszenie...
(PWSz 111, 573)

Rozwija t¢ mysl w Bialych kwiatach, zaczynajacych si¢ od przepigknego
opisu rzezby przedstawiajacej Zachariasza wychodzacego ze $wiatyni: starzec
»Lhiemy jest — cisza wielka wokoto — wszystkie osoby stuchaja i pytaja razem
1 odpowiadaja razem... milczac” (PWsz VI, 189). Ze wzgledu na to, ze przez
operowanie milczeniem ,,dramat w rzezbe¢ przechodzi”, spojrzeniem na tg sceng
Norwid zaczyna swe rozwazania: ,,Dramy prawdziwej nie moze by¢, ilekro¢ sig¢
zatraci pojecie dramatyczne ciszy i pojecia jej natur”. Cisza w dramacie jest
tym, czym bas w muzyce, biaty kolor na palecie malarza, pion w rysunku. Jest
ona jakby osia w obrocie planety. Powoluje si¢ Norwid na Calderona i
Schillera, u ktérego ,,bezmowne zupeinie chwile dramy moze najwyzszymi sa
poetyckimi jego polotami”. Tu miejsce na wspomnienie o zblizonych do ciszy
»biatych wyrazach” — | Jakoz, styszac dopiero natury cicho$ci rozmaitych,
przychodzi si¢ potem do ustyszenia dramy i glgbokosci wyrazow bezmyslnych,
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bezkolorowych, biatych (ze tak je nazwe) i to zda si¢ by¢ watkiem wszelkiego
dramatyzowania prawdziwego. Te stowa to mowa, ktora jest milczeniem”.

3. MOWA JEST MILCZENIEM

Poniewaz milczenie jest czg$cia mowy, a czasem nawet wyzszym jej rodza-
jem, przeto zaréwno milczenie moze by¢ mowa, jak i mowa milczeniem. Jesli
mowa jest okre$laniem czego$, a milczenie jest mowa, to i mowa moze by¢
milczeniem, a slowa niczego nie okre$la¢ i niczego nie wyrazaé. ,,Biale
wyrazy” sa tez realistyczne a nie ekspresjonistyczne — ,[...] prawdziwej
patetyczno$ci bezbarwne stowa [...] czesto te nieledwo wcale od nas zaleze¢
nie zdaja sig. A sa tym pigkniejsze, z tego je stanowiska ceniac, im mniej jako
idea i my$l zawierajace w sobie — im niejaksze”, sa to zadnej ,,mysli nie okres-
lajace stowa” (PWsz VI, 195-196). W Milczeniu mowi Norwid o gwarze $wiata,
ktory niczego nie wyraza, lecz jest milczeniem w negatywnym tego slowa zna-
czeniu: ,jakze wielkim jest albo bywa milczeniem ten, lubo taki
ogromny, gwar i zamet?!...” (PWsz VI, 241). Dwa cieckawe rodzaje mowy —
milczenia znajdujemy w dodatku A do aktu Il Kleopatry:

...Rzadkim jest, arcyrzadkim cztek, co méwi z cztekiem

Tak, iz stycha¢ mowienie, tres¢ powiadajace.

Jedni albowiem moéwiac z kim$ na przyktad z ksieciem

O ostrodze ksiazecej, beda blask jej glosic¢

Jak stonca tarcz, a przeto oni nic nie mowia

I tylko z kim$ gadaja, sami nic nie méwiac.

Przeciwnie, drudzy, niebadz z kim gdy mowia, zawsze

Ze soba sa jedynie w gwarze, nic nie biorac

Do nich idacej tresci, ni prawdy, a przeto

I ci milcza. I oto milczenie jest wielkie,

I oto moéwie, cisza jest na $wiecie, ktora

Medrzec styszac nie zawsze chce zdradza¢ lub moze.
(PWsz V, 162)

Ta rozmowa — ,,gadanie” banalne, niepotrzebne, przypochlebne nazwane jest
milczeniem, zaréwno jak i egocentryczne zapatrzenie si¢ w siebie, egotyczne
monologowanie wewnetrzne, uniemozliwiajace przyjmowanie stowa wypowie-
dzianego przez innych. Przez milczenie rozumie Norwid nie tylko niemowienie,
ale 1 niestuchanie.
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4. MILCZENIE CZYMS WIECEJ NIZ MOWA

Mowa bez milczenia jest czym$ niewykonczonym. W ciszy, jaka nastgpuje
po przebrzmieniu stow, zaczyna wschodzi¢ w duszy ziarno ich tre$ci. Milczenie
obejmuje i zamyka caty krag zycia ludzkiego, a wigc — i mowy.

...Spiewatem im stowo
Wielkie, i wielkie mialem byl natchnienie;
Styszeli wszyscy site, gtos, rym, watek;
Datem im wreszcie chwilg na milczenie,
(Wzroki, PWsz 1, 325)

Podobnie w dramacie Tyrtej moéwi Tyrtej: ,,A jakkolwiek przestanek
ostatecznym nazwac si¢ godzi calego tonu-m o wy wyslowieniem, nie
przeto jednak opiewac nim nie mozna rzeczy potocznych, dlatego, iz wzajemnie
podawanym i zamienianym by¢ nie moze” (PWsz 1V, 496). A w Laurze dojrza-
tym czytamy:

Rozwrzaskliwe czasow przechwalki,

Co, mniematbys, Ze sa trab graniem? —

To padajace w urng galki...

Gdy cisza jest gtosow-zbieraniem.
(PWsz 11, 100)

Norwid widzi w milczeniu co$ wigcej niz mowe — jest ono silniejsze od
grzmotu:

I cisza stad daleko jest szersza w swej gamie
Od gromu, ktdéry caty horyzont potamie —
(Rzecz o wolnosci stowa, PWsz 111, 573)

W Bialych kwiatach ukazuje poeta wprost apokaliptyczna grozg ciszy:
»lakich to c is z akordy straszne sa sama glebokoscia sadnych kombinacji
swych” (PWsz VI, 195). Bezmownos¢ jest krzykiem w Assuncie:

...gdziesa bezmowne cierpienia,
Sa wniebogtosy... bo sa — przemilczenia...

a we wstepie do Zwolona:

Lecz raczej (ucha niech to nie skaléczy)
Thum-pustek — ciszy-wrzawa samotniczéj...
(PWsz 1V, 32)
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Zdaniem Norwida nie ma donosniejszego glosu nad milczenie. Juz starozytni
mawiali: qui tacet clamat.

5. MILCZENIE JEST CZYNNE

W scholastyce ens et bonum convertuntur — podobnie u Norwida milczenie
i mowa sa pojeciami zamiennymi; jedno moze by¢ uzyte zamiast drugiego —
1 na odwroét. Identycznie ma si¢ rzecz ze stowem i czynem: ,,stowo jest czynu
testamentem”, ba, stowo jest czynem tak dobrym jak wszelkie dziatanie. Kto
ma wysokie poczucie warto$ci stowa, dla tego poezja nie bedzie okazja do
ucieczki od walki i odpowiedzialnosci. T¢ mys$l przejal od Norwida Irzykowski.
Stowo jest czynem — réwnoczesnie jest nim 1 milczenie — ergo: milczenie jest
czynem. Ten sylogizm nie jest wylacznie rozumowa akrobacja badacza. Norwid
wprost utozsamia milczenie z dziataniem. W Auto-da-fé znajdujemy wyrazne
oswiadczenie poety: ,,Czyny sa mysli nieme — my$li?.. moéwne
czyny” (PWsz IV, 290).

Mysl niema, niewypowiedziana, jest juz czynem. Wielkie sa ,,ciche zastugi”,
czytamy w Bezimiennych (PWsz 1, 344), a Psalmow-psalm rozwija podobna do
Mickiewiczowskiej problematyke btogostawienstwa cichych, ktérzy posiada
ziemig:

Toz ciszy, ktdrzy sa bez-mo wnej ziemi obrazem,
Pracujac jako ta i w gluchym rytmie z nia razem,
Tak ziemige w sobie pierw prac tych powsiicazdean i e m,
Zedanqb@dzieimita,ktc’)rej sa sklepieniem.
(PWsz 111, 412)

Najwiekszym tytanem czynu byt Chrystus:
A ty wiesz, ze najcichszym byl Ukrzyzowany...
(Psalmow-psalm, PWsz 111, 415)
6. RODZAIJE 1 STOPNIE CISZY
Milczenie jest brakiem mowienia. Cisza natomiast panuje wtedy, gdy nie ma

dzwigkoéw — gltosdw natury, tak martwej, jak zywej. Norwid podaje rézne rodza-
je ciszy — w Krakusie méwi Starzec do Liliana:
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Synu! — uczylem cig stysze¢ cisze,
Synu — kto cisze styszal az do dna,
Temu i trumna byla wygodna;
Ale jest nocna cisza i dzienna,
Jest dno majaca i jest bezdenna —
A o tej drugiej rzecz zbyt zawita;
Co nie dopowiem, powie mogita
(PWsz 1V, 166)

Sa i ,niebieskiej uroczystosci” cisze (Biale kwiaty, PWsz VI, 192) — sa
i cisze muzyczne. W ogdle, jezeli chodzi o stopnie ciszy, to traktuje je Norwid
jak melodig¢ z jednej, a twor przestrzenny z drugiej strony. Cisza jest ,,szersza
w swej gamie” (PWsz IlII, 573), a sita jej wyrazu jest wstrzasajacym akordem.

Tréjwymiarowo okre$la Norwid cisze nieraz — np. w Kleopatrze jest mowa
o ,glebszej ciszy” (PWsz V, 126), a w Rzeczy o wolnosci stowa znajdujemy
podziat: ,Jest cisza ptytka, jest glgboka...” (PWsz III, 573).

Co do milczenia, to wyraznie wymienia Norwid niewiele jego rodzajow,
aczkolwiek o ich wielosci mozna zorientowac [si¢] z wielorakosci funkcyj,
o ktorych bedzie mowa nizej. Milczenie moze by¢ naturalne lub sztuczne.
W Czarnych kwiatach malarz, egzekutor testamentu Stowackiego ,,milczat mil-
czeniem mato naturalnym” (PWsz VI, 180). Okresla imiennie Norwid milczenie
filozoficzne: ,,Filozoficzne Pitagorasa milczenie [...] z najstarszych azjackich
religijno-filozoficznych teorii i praktyk ptynie” (PWsz VI, 234). Zastanawia si¢
autor Milczenia, gdzie wlasnie jest o tym mowa, jaka obietnica mogt zachecic
Pitagoras uczniow do wieloletniego milczenia. Musial niewatpliwie ,,jakims
ustusznieniem zadatkowac” (PWsz VI, 234) te praktyke ascetyczno-filozoficzna
i racja ta bylo ,zblizenie si¢ albo zblizanie (zwré¢my uwage na precyzje
Norwidowskich okre§len!) do kanonu wiedzy” (PWsz VI, 236), ktéra kryje
W sobie ,,0g0lna tre$¢ prawdy” w przeciwienstwie do rozlicznych umiejgtnosci
nie dochodzacych do tak wysokiej godnosci.

»Dtugi spokdj milczacej ciszy” (PWsz VI, 235) miat u Pitagorejczykdéw obli-
cze podwojne: teoretycznie ,budowata si¢ rzecz ta na pojeciu paraboli w naj-
glebszym i najszerszym onej znaczeniu” (PWsz VI, 236), a praktycznie ,,[...]
szlo o osobiste zestosowanie ustatkowanego swojego myslnego organizmu do
ustroju nieustannego w harmoniach stworzenia monologu-wiecznego” (PWsz VI,
236). Nic dziwnego, ze Pitagorejczycy dochodzili do godnos$ci prorokdow.
Nasuwa si¢ tym samym my$l o teologii milczenia.
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7. TEOLOGIA MILCZENIA

Milczenie w rytach i kultach odgrywato zawsze 1 odgrywa rolg nieposlednia.
W liturgii tacinskiej mamy réwniez chwile sakralnej ciszy — w czasie kanonu
oslania ona naj$wietsza z tajemnic, a w Wielki Piatek, kiedy kaptan lezy
w milczeniu u stop oltarza, jest wyrazem zatoby Kosciota. W brewiarzu znaj-
dujemy w 8. lekcji matutinum na $wigto Marii Magdaleny zdanie: ,tacita
loquebatur, non termonem pronebat, sed devotionem ostendebat”. Rowniez
Norwid zna modlitwe-milczenie. Umie ,,zmowi¢ pacierz potgznym milczeniem”
(PWsz 1, 59); co wigcej, milczenie uwaza za najwlasciwszy sposéb przema-
wiania do Boga!

Lecz nie — to nie dla ciebie ta milczaca mowa,
To dla mnie — i — dla Boga! ludziom za$ i tobie
dam inne, spowszedniate, wyptowiate stowa,
chlodne, blade jak popidl, co sig¢ tuta w grobie.
(Noc, PWsz 1, 9).

Ludzie niegodni sa, by z nimi rozmawia¢ milczeniem. Gdzie indziej ciszg
nazywa ,,$wigta”. W wierszu Na zgon poezji czytamy o ,,przestronnym milcze-
nie kosciele” (PWsz 2, 201). Musi ono méwi¢ od Boga, tajemnice musza miec
»usta dla Bozego ucha”, by nie bylo takiej tragicznej sytuacji

Jak by nie mowit nikt NIESMIERTELNEMU,

Ze tutaj — nizej — tak wiele katuszy!
(Milos¢ czysta u kqpieli morskich, PWsz V, 315)

I moze dlatego jest Bogu smutno z powodu ludzi, ze oni

...krélewskie maja milczenia
(Ty mnie do piesni..., PWsz 1, 231),

ktére nie przemawiaja do Najwyzszego.

8. FUNKCJE MILCZENIA
Milczenie jest wyrazem, oczywiscie w najogdlniejszym stowa tego znacze-

niu. Jakie sa funkcje tego wyrazu, co on wyraza, z jakimi okoliczno$ciami
zycia sig¢ laczy — oto problem stojacy przed nami. Potgga milczenia jest tak

164



FILOZOFIA MILCZENIA U MICKIEWICZA I NORWIDA

wielka, ze moze ono wyrazi¢ wszystko, od potgpienia po czes¢ — zaiste: ,,0d
uwielbienia do wzgardy” (PWsz 1, 231).

Jakze druzgocaco brzmi sad o milczeniu wobec nieszczes$¢, kiedy powinno
si¢ najostrzej protestowac:

I wréce milczacym faryzeuszem —
Po zabawie
(Nerwy, PWsz 11, 136)

W Rzeczy o wolnosci stowa milczenie jest wyrazem oporu, niezrozumienia
1 niechgci wobec prorokow: ,,A lud twardo im milczy” (PWsz 3, 583). Czytamy
tam réwniez, ze moze by¢ i ,glucha, niema podejrzliwos$¢ / Zimna jak pian
powierzchnia nim balwany wstana:” (PWsz 3, 598);

Podejrzliwo$¢ czymze jest? —-milczaca szykan g
(Rzecz o wolnosci stowa, PWsz 111, 598)

Milczenie brzmi jak druzgocaca p o gard a:

Pogardzitbym — — i zamilktbym — —
(Tamze, PWsz 111, 599)

W Wiestawie oznacza ono 1 ¢ k: ,,To strach! — — Milczycie teraz, strach to
wielki...” (PWsz 111, 455). Mys$l o milczeniu jako wyrazie ktamstwa lub
konwenansu znajdujemy w Kleopatrze. Eukast mowi:

Bezmownos$¢ atoli
Monarchini jest wiescia ktamna lub wysnuta
Z solennosci berta...
(Dodatek A do aktu III, PWsz V, 462)

Byltyby to negatywne strony funkcji milczenia, niejako cienie jego uzycia;
sa i blaski. Milczenie nastgpuje po zastanawianiu sig, po dociekaniu, tak
cenionym przez Norwida:

Cztowiek — ktéry na wstepie nieustannie mowit,
Milczy i pisze naraz, gdy sie zastanowil,
Naraz milczy i pisze,, bo zastanowienie,
Ogotu jest objeciem [...]
(Rzecz o wolnosci stowa, PWsz 111, 601)
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Przez tworzenie cztowiek wyraza swdj sad, a sad — rowniez moze by¢ mil-
czeniem:

Dziejow sad ma u siebie tg straszna potege,
Ze moze stowa nie rzec i utworzy¢ ksiege,
(PWsz 111, 606)

Moze witasnie dlatego, ze milczenie posiada ceche¢ lapidarno$ci, jest ono
w stanie potwierdzac¢ silniej niz stowa:

[...] wigcej niz przyklasnie,
Bo przemilczy [...]
(PWsz 111, 599)

Tak jest w Rzeczy o wolnosci stowa, a w Assuncie mowi Poeta:

[...] umilkna¢ wole lapidarnie —
(PWsz 111, 280)

Generat Henryk Dembinski na portrecie pedzla Rodakowskiego u c z y
milczeniem.

Za wzroku patrzac kres, milczy i, milczac, uczy...
([Na portret Generata Dembinskiego], PWsz 1, 253)

Bo milczenie jest rownocze$nie stuchaniem sumienia i wiedza:

Ale czas idzie — Szlachty-Chrystusowe]j
Sumienia-glosu i wiedzy-bezmowej
(PWsz 1, 122)
Cisza przyjaznie otacza cierpiacego cztowieka:

[...] Cisza, przyjaciotka czteka,
Nie ktamajaca natretnymi stowy —
(Krakus, PWsz IV, 179)
Leczy dusze pograzona w smutku, ktory nie lubi stow —

...lecz nie rzekng¢ nic — bo mi jest smetno.
(,,4 Dorio ad Phrygium”, PWsz 111, 322)

Smetek 1 zaduma szukaja tagodnego klimatu ciszy. W Kleopatrze ukazuje
Norwid urok dumania w ciszy:
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W Kleopatrze i Cezarze Kleopatra zwraca si¢ do Kondora:

Glebsza dokota ciszg poczuwajac, czy kto
Dumat spokojniej?...
(PWsz V, 126)

Milczenie w jednym ze swych najszlachetniejszych zadan to wyraz wielkosci
ducha w cierpieniu i bolesnego, bo nie majacego moznosci gwaltownego zapro-
testowania, szacunku dla kleski. Pierwszy ten rodzaj najdobitniej nakreslit
Norwid w wierszu Zydowie polscy, napisanym w zwiazku z manifestacja war-
szawska, ktora miata miejsce 8 kwietnia 1861 r., kiedy to 17-letni Zyd, uczen
gimnazjum, przejat z rak ksigdza pod ciosami kozackich szabel krzyz:

[...] ,,Jest wielkim, kto bywatl tak w gorze
I upadt tak nisko, i milczy jako wy”.
(PWsz 1, 339)

O milczeniu jako s z a c un k u wobec upadku wielkiej i tragicznej
sprawy jest mowa w Improwizacji. Na zapytanie o wiesci z Warszawy, napi-
sanej w tym samym czasie, co powyzej cytowany wiersz:

Dlatego, by¢ tam nie mogac, gdzie Ikanie,
Ni w pier$ przyjmowaé zaczepki,
Milczg przynajmniej ... mam uszanowanie
Dla Achilesa kolebki!
(PWsz 1, 338)

Takie milczenie to krzyk. Podobne milczeniem manifestowat lud
rzymski w znanym sporze z senatem, ktéry odpowiedziat ludowi przypowiescia
o zotadku i zaleznej od niego reszcie ciata. Wtedy wlasnie stowo

[...] stangto u kresu dojrzenia:
Poczuto, ze jest takze i WOLNOSC MILCZENIA,
Nie tylko Wolno§¢-Stowa... tg za§ nowa racje
Lud uwidomil rzymski przez manifestacje,
Na Monte-Sacro idac w porzadku i grozie
Takiej! ze Epopeja zdziwita si¢ prozie...
(PWsz III, 585)

W przypisku dodaje Poeta: ,,Byla to pierwsza milczaca manifestacja [...] Po
pierwszy raz milczenie masy zyskato takt historyczny, bo epoke try -
b un 6 w” (tamze). Milczenie stoi w pojeciu Norwida tak wysoko, ze walczy
on o wolno$¢ milczenia, tak jak wojuje o wolno$¢ stowa, nie zacie$niona do
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samej ,,wolno$ci mowienia”. Dlatego na zakonczenie rozwazan o tym, co i jak
moze wyraza¢ cisza, dajmy mys$l Norwida, charakteryzujaca moze najglebiej
autonomig¢ 1 wysoka godno$¢ milczenia, mianowicie, ze nie musi ono wyrazac
niczego innego poza samym soba. Wyrazajac samo siebie, wyraza milczenie
dostatecznie duzo, by zastuzy¢ na swa wysoka range w hierarchii warto$ci
srodkow ekspresji. W Nocy tysiecznej drugiej znajdujemy zdanie:

Megzczyzni — jesli milcza, to dlatego, ze milcza...
(PWsz 1V, 120)

9. ZRODLEM MILCZENIA CIEMNOSC

Zrédet filozofii milczenia szukamy w zyciu samego Poety i w jego dzietach.
Norwid, jak pisano o nim Anno Domini 1885 (,,Dziennik Poznanski” Nr 142,
143), lubowat si¢ w milczeniu — takze je$li chodzi o stosunki towarzyskie:
,»Cichy 1 smetnego oblicza, rzadko kiedy przemoéwit dtuzej”, gdy jednak to
czynil, to prawdy okrywal mglista forma, ,,jak gdyby si¢ lekat, lub nie chciat
odzywa¢ wyrazniej”. ,,Natog” milczenia poglebilo przytepienie stuchu, poste-
pujace z wiekiem — ghluchota, milczenie i samotno$¢ — oto ostatnie lata Nor-
wida. Tak bylo w jego zyciu. W ksigzkach znajdujemy pewne racje filozoficz-
ne, ktére kazaly mu ukocha¢ ,,przyjaciotke cisze”.

Cisza i milczenie towarzysza nocy i ciemno$ciom, a Norwidowska ciemnos¢,
laczaca sie z przypisywaniem pozytywnej roli milczeniu, posiada czworakie
uzasadnienie. Norwid przemilcza.

1. w imig¢ stuzby prawdzie,

2. w imig¢ ukazywania glebi,

3. z powodu cierpienia towarzyszacego tworzeniu,

4. w imig¢ postepu.

W wyktadach O Juliuszu Stowackim czytamy: ,,Prawda obejmuje Zycie, jest
wigc niejasna, bo obejmuje rzecz ciemna: gdybym odjal prawdziwe zycie,
odjatbym jej to, co ja sprawdza, ale bytaby jasnym fatszem” (PWsz VI, 450-
-451). ,,Rozjasniajac” prawde, sptyca sig¢ ja. Uzywa tu Norwid pordwnania:
woda na talerzu jest jasna, a ciemna w giebi Morskiego Oka. W Milczeniu
mowi: ,,[...] spdtczes$ni chca tej jasnosci stylu, ktora jest rubaszno§ -
cia” (PWsz VI, 242). Tendencje do tatwizny, do taniosci, potepia w Rzeczy
o wolnosci stowa. Domaga si¢ ukazywania gitebi, potgpia tych, co chca:
»Z-rubaszni¢ prawde, lecz uczyni¢ wzigta” (PWsz III, 593). Taka jasnos$¢ to
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tuna pozaru, ,.ktérym niszczeje co wielkie i prawdziwe”. Przeciwstawia pojecie
autora pojeciu wulgaryzatora, popularyzatora — jak by$Smy dzi§ powiedzieli:

Autor — stowo greckie, ciemne i magiczne;
Wulgaryzator — rzymskie, jasne i uliczne.

(]

Autor idzie w ciemno $¢ by wydart jej $wiatto,
Wulgaryzator w j asn o $ ¢ by rozlat ja na tlo,
(PWsz 111, 594)

Jakiz przekas i ironia bije z Listu do Walentego Pomiana Zakrzewskiego,
gdzie oskarza jasno$¢ stylu juz nie o splycanie, ale wprost o zaprzepaszczanie
ideatu shuzby pisarskiej, ktérej godno$¢ przywroci¢ moze dopiero ciemnos$é
i cisza:

1 Shakespeare stad, gdy stylu jasnego krysztaty
Przejmnie, Falstafow lepsze poda ideaty!

(]

A skoro przez lat wiele cichosci i nocy

Pisarz jaki zacniejsze poczucia rozbudzi,
(PWsz 11, 156)

Wreszcie cierpienie. Nie btyszczy jasnoscia oko, ktére wypalily tzy.
Cierpienie taczy si¢ z prawda — posiadanie i wypowiadanie prawdy laczy sig
z bolem. W Krakusie na pytanie Szoloma ,,C6z prawda jest?” (PWsz IV, 183)
odpowiada Krakus: ,,Stowem”, a wkrotce potem dodaje: ,,boli mi¢ stowo”. Dla
Norwida proces wypowiadania stowa jest cierpieniem, jest cigzkim trudem,
bolesnym wysitkiem. Wyrywaniu prawdy z ciemno$ci towarzyszy bol, jak gdy-
by wyrwato si¢ z piersi wlasne serce. Wypowiedzenie si¢ to bdl — woli wigc
bedac przekonany, ze okupione najwigkszym cierpieniem stowa i tak beda
,wiarolomne” — przemilczeé. ,,Stowo poczeto sig z jeku” (PWsz 111, 570) —
czytamy w Rzeczy o wolnosci stowa, gdzie znajdujemy zastanawiajace zesta-
wienie: ,,Piesn i bole§¢”. Nie mozna si¢ wypowiedzie¢ zupelnie a ,,Dopiero
umiejac wszystko wypowiedzie¢ jest si¢ wolnym” (Tajemnica lorda Singel-
worth, PWsz VI, 155). Ostatecznie przemilczenie i niezrozumiato$¢ rodza sig
Z postepu i1 sa jego towarzyszami. ,,[...] jakze mozna swobodnie rozmawiac
z ludzmi, ktérych jezyk si¢ tworzy?” (PWsz VI, 458). Zadaje sobie Norwid
pytanie: ,,jakze albowiem, posuwajac spoteczenstwo w przysztos¢ i jezyk uczué
przysztych mu przynoszac, porozumiewaé si¢ jasno z obecnos$cia” (tamze) —
czytamy w wyktadach O Juliuszu Stowackim.
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Oto gtowne przyczyny tego, ze u Norwida jest ,,Laurowo i ciemno” —
a w $cistym zwiazku z tym pozostaje Norwidowska predylekcja do milczenia.
Milczenie, tajemnica i ciemno$¢ — to trzy gltowy jednego posagu Tryglawa,
stojacego w laurowym mroku jego poezji.

Antynomie pogladéw Mickiewicza i Norwida sa widoczne. Norwid pozostaje
wierny Monteskiuszowi, ktorego poglad na milczenie cytuje, i Pitagorasowi
gloszacemu zasade ,,milcz tak dtugo, dopdki nie stwierdzisz, ze to, co powiesz,
jest wigcej warte nizli milczenie”. Mickiewicz ,,zbyt si¢ nie lubuje w mil-
czeniu”. O przekazanie tre$ci swego wnetrza chodzito im obu, nie byliby chyba
poetami, ale uzywaja do tego réznych srodkow. Jeden czul, ze moze wypowie-
dzie¢ wszystko stowami, drugi — przemilczeniem. Oba te $rodki sa mowa — bo
Norwid milczenie uwaza za mowe. Rzeczywistos¢ potwierdzita Norwidowska
tezg o tozsamosci ,,dictum” i ,,fatum”. Sprawdzita si¢ odno$nie do obu poetdw
prosta egzystencjalna prawda, ze temu poswigca si¢ wigksza uwage i przypisuje
si¢ wigksze znaczenie, co glegbiej sig¢ wdarto w nasze zycie lub co wyszto
z najdalszych jego tajnikow. Milczenie otaczajace Norwida za zycia i po
$mierci zbudowato sobie oltarz jego tworczosci, przepajajac ja nieuchwytnym
czarem mroku. Mickiewicz byl glo$ny i dokota niego byto gtosno. Stowo widzi
on w postaci ptomienistej kulki, jak o tym méwi w Literaturze stowianskiej i w
Improwizacji. Jest zanadto plastykiem, by ustysze¢ gamy i akordy ciszy,
a Norwid jest na tyle muzykiem i filozofem, by je ukocha¢. U obydwu znalez-
lismy filozofie milczenia: réznica lezy w tym, ze Mickiewicz pisze o milczeniu,
Norwid natomiast pisze milczeniem. Wzrosto ono w nim tak, ze stato si¢ deter-
minanta — tak w zyciu, jak w filozofii. Ukazalo mu okrutna twarz fatum.
W dramacie Za kulisami padaja stowa: ,,[...] przestanek--lakon-
s k i stal si¢ w lakonskich dziejach, tak jak w jezyku ich!...” Moze milczenie
okres$la¢ dzieje narodow, okreslito ono i zycie ,,Poety Nieznanego”. Chyba nikt
nie mogt przypisa¢ milczeniu donio$lejszego i tragiczniejszego znaczenia.
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PHILOSOPHY OF SILENCE
IN MICKIEWICZ’S AND NORWID’S WORKS

Summary

The text compares Mickiewicz’s and Norwid’s views of silence. The author states
unambiguously that Mickiewicz pointed to and emphasized negative aspects of this
phenomenon. Maybe it was so because his mission had a prophetic character. A prophet is one
who speaks for somebody else, in somebody else’s name. And Mickiewicz was, after all, a
leader of the pilgrimage movement, posing (for example in Ksiegi narodu — Books of the
Nation) as a prophet. He was strongly convinced that he has to realize God’s order expressed
by Isaiah: “Shout it aloud, do not hold back. Raise your voice like a trumpet” (Isa 58), which
is reflected for example in Ghost’s words in Forefathers’ Eve: “albeit 1 can remain silent, /
1 spoke furiously”. In contrast with Mickiewicz, Norwid values silence. He is convinced that
it can be “meaningful”, that it can express anything. His view of it is broader than that of the
author of Pan Tadeusz. The author of Vade-mecum is sure that in silence one can notice a
certain deep system and meaning. He presents the issue both in a positive and negative way;
he defines the essence of silence that, in his opinion can become speech or acting. In relation
to speech silence can be: an equivalent means of expression, a part of speech, or something
more than speech, a kind of “over-speech”. Silence in a negative meaning is non-communica-
tiveness of speech, and hence he formulates an apparently paradoxical statement that speech
can be silence. Antinomies of Mickiewicz’s and Norwid’s attitudes are clearly seen. Norwid
remains faithful to Montesquieu, whose view of silence he quotes, and to Pythagoras, promo-
ting the principle “remain silent until you find that what you will say has more value than
silence”.

Transl. Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: Mickiewicz, Norwid, milczenie, poezja, mowa, czyn, mysl, cisza, teologia,
filozofia.

Key words: Mickiewicz, Norwid, silence, poetry, speech, act, thought, quiet, theology,
philosophy.
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