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subject of his work. In this way the book introduces into Norwidology the category of
“perspectiveness” understood both as a feature of man’s existence, and as an idea regulating
human cognition. The first three chapters of the work are devoted to the study of this category
in Norwid’s writings (in Quidam, Assunta and other poems), and the last two ones mainly
discuss determinants of “the feeling of the world” in selected representatives of Polish
Romanticism, and against this background they show how original the author of Promethidion
was.
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Piotr Chlebowski —DLACZEGO OCALA?

Zespot zagadnien zwiazanych z problematyka $mierci, przemijania, eschato-
logii sytuuje si¢ w centrum twodrczo$ci Norwida. Wydaje sig, ze literatura
przedmiotu jest w tym wypadku do$¢ obfita i réznorodna. Systematycznie po-
wigksza si¢ zreszta od wielu lat. Jednakze, jak dotad, nie mieliSmy osobnej
zwartej publikacji, ktora miataby ambicje zebrania owego zespotu zagadnien
w pewna problemowa catos¢. Ksiazka Beaty Wotoszyn Norwid ocala' stara sig
zagospodarowac ten teren badawczy, wypetni¢ luke w zakresie jego monogra-
ficznego ujgcia. Stanowi zatem pewne podsumowanie dotychczasowych poszuki-
wan badawczych, ale tez proponuje nowe, wyraziste propozycje interpretacyjne,
poszerzajace poczynione juz ustalenia. Wprawdzie Autorka juz na samym po-

! Niniejszy artykut po§wigcony jest oméwieniu i ocenie tej wiasnie publikacji. Oto jej
pelny tytul i adres bibliograficzny: B. W ot o s zy n. Norwid ocala. Heroizm, Smierc
i zmartwychwstanie w tworczosci postromantyka. Krakéw 2008 ss. 298. Seria ,,Ksiazka bez
Kantow”.
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czatku deklaruje, ze kwestia eschatologii zbiorowej i uniwersalnej wykracza
poza zakres jej zainteresowan — co w znacznym stopniu redukuje walor kom-
pletno$ci (nie jedyne to zreszta §wiadome ograniczenie) — to sposdéb prowa-
dzenia przez nia wywodu wyraznie wskazuje na ambicje scalajace i kompletu-
jace rozmaite watki i tropy Norwidowej tanatologii.

Trzeba tez od razu podkresli¢, ze podjety temat jest dos¢ skomplikowany
1 nietatwy. Podstawowym problemem jest w tym przypadku rozlegto$¢ obszaru
badawczego, bowiem kwestia $mierci i eschatologii pojawia si¢ u Norwida
w wielu ujeciach, a do tego poeta zajmowat si¢ nimi z réwng intensywnoscia
wlasciwie w catej tworczosci: od warszawskiego debiutu az po lata ostatnie.

Rodzi to szereg trudnosci. Pierwsza wiaze sig ze swoistym nadmiarem i pro-
ba mierzenia si¢ z nim w procesie filologicznego ogladu. Druga — w pewnym
sensie $cisle zwiazana z pierwsza — dotyczy wielowymiarowos$ci, wieloaspekto-
wosci ujecia $mierci przez Norwida. Rozrzut jest tu ogromny. W istocie chodzi
o zagadnienia nie tylko z zakresu spodziewanej teologii czy filozofii, ale takze
socjologii, historii kultury, antropologii, historii, biografistyki, nie wspominajac
oczywiscie o historii literatury i poetyce historycznej. Beata Wotoszyn nie
analizuje plastycznego dorobku Norwida pod tym wzgledem. Traktuje go raczej
jako incydentalny kontekst. Tym niemniej warto sobie u§wiadomié, ze w pra-
cach rysunkowych, akwarelowych i w grafice tematyka $mierci, przemijania
1 eschatologii jest dla Norwida nie mniej wazna niz w przypadku jego spusciz-
ny literackie;j.

Jesli chceieliby$my dazy¢ do petnego rozpoznania wyobrazni Norwida doty-
czacej problematyki vanitas, musielibysmy dazy¢ do zestawiania czy tez kon-
frontowania sfery plastyki ze sfera stowa. W tekstach Norwida wyraznie widac
sktonno$¢ do uje¢ o charakterze obrazowym, z kolei na jego realizacjach plas-
tycznych wyraznie odciska swe pigtno duch stowa. Zapewne zestawienie obu
tych sfer dziatalno$ci mogtoby przynie$¢ ciekawe spostrzezenia przydatne do
interpretacji poszczegdlnych utworéw czy dziet plastycznych, cho¢ — przypusz-
czam — wnioski generalne nie powinny ulec tu radykalnej zmianie. Raczej mog-
lyby wesprze¢ pewne spostrzezenia i tezy, zwlaszcza na temat obrazowania.
Z uwagi na rozlegto$¢ problemowa i dodatkowe komplikacje dotyczace kores-
pondencyjnosci sztuk w obrebie problematyki §mierci u Norwida by¢ moze de-
cyzja podjeta przez Autorke o ograniczeniu pola obserwacji wyltacznie do teks-
tow byta z punktu widzenia strategii przekazu i eksplikacji wyrazistosci tez
oraz pogladéw, jakie wytaniaja si¢ z publikacji, ze wszech miar sluszna. Na
pewno przyczynita si¢ do wigkszej przejrzystosci 1 logiki wywodu.

Umieszczona na pierwszej stronie ksiazki deklaracja: ,,Celem tego studium
jest przedstawienie Norwidowskiej antropologii rzeczy ostatecznych” (s. 7)
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zostata rozpisana przez Autorke w sekwencji czterech rozdzialéw poprzedzo-
nych Wstepem i zwienczonych stosownym Podsumowaniem. We Wstepie otrzy-
mujemy szereg informacji dotyczacych zakresu tematycznego oraz przyjetej
strategii metodologicznej. Wotoszyn deklaruje, ze jej badania beda przebiegac
dwutorowo. Interesuje ja bowiem zawarto$¢ ideowa tekstow Norwida, oparta
na zatozeniach antropologii kulturowej (w tym tanatologii) oraz teologii. To
Sciezka pierwsza. I druga — cytuje: ,,[...] azeby nie pomina¢ walordéw artystycz-
nych twoérczosci poety, wydato mi si¢ nieodzownym poszerzenie analizy filolo-
gicznej o zjawisko toposu 1 motywu wedrownego w ogdlnym ujeciu Ernsta Ro-
berta Curtiusa, ale nie tylko jego, gdyz stanowiska w sprawie toposu sa bardzo
zroznicowane” (tamze s. 9).

Dostrzec tu mozna pewne peknigcie i niespojnos¢ w relacjach migdzy obu
wyznaczonymi $ciezkami czy torami badawczymi. W pierwszym wypadku
mowa o antropologii i teologii, co nie budzi w konfrontacji z tematem ksiazki
specjalnych zastrzezen, jednakze wskazanie zaraz w zdaniu nastgpnym na topos
jako oddzielny watek badawczy, rownolegly do tego pierwszego, wprowadza
pewne zamieszanie z uwagi na fakt, ze wlasnie to zagadnienie mie$ci sig¢
w zespole tematycznym zwiazanym z antropologia kulturowa. To pierwsza wat-
pliwos¢. Druga dotyczy wywyzszenia toposu i motywu wedrownego. Dlaczego
wlasnie one, a nie zespol zagadnien skupionych wokot problematyki sacrum?
I zwiazana z tym watpliwo$¢ trzecia, dotyczaca stawiania znaku rownosci
miedzy walorem artystycznym tekstow Norwida a zjawiskiem toposu, co musi
budzi¢ zdziwienie cho¢by z uwagi na retoryczny rodowod tej kategorii czy —
jak okresla go Curtius — ,,tematu oderwanego”?. Wotoszyn bowiem — mimo de-
klaracji — nie bada waloréw artystycznych czy tez estetycznych przywotywa-
nych tekstow Norwida. Jej uwaga skupia sie¢ niemal wylacznie na funkcjach
ideowych, natomiast topos, ktory jest (podaj¢ podobnie jak Autorka za Cur-
tiusem) ,,tematem oderwanym, nadajacym si¢ do dowolnego rozwijania i prze-
ksztalcania”, ma w tym wywodzie zupelnie — jak sadze — inne wazne zadania
(lub zadania) do spelnienia: przede wszystkim dzigki niemu mozliwe staje
si¢ umieszczenie w jednym ciagu formalnym i znaczeniowym meczenstwa
$w. Szczepana i legendy o Wandzie, postawy $w. Pawtla i Johna Browna. Bede
pisat o tym dalej. Topos nie jest natomiast jakim$ szczegdlnym znakiem czy
tez elementem nacechowanym estetycznie, niezaleznie od tego, czy bedzie on

2ER.Curtius. Topika. Thum. K. Krzemieniowa. ,,Pamigtnik Literacki” 1972 z. 1
s. 232.

3 Jw. s. 10.
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pojmowany jako konstrukcja o charakterze formy retorycznej czy tez jako
model przedstawieniowy, wzorzec mysli.

Rozdziat pierwszy ksiazki ujmuje poglady Norwida dotyczace $mierci oraz
przezywania zatoby w relacji do najblizszego mu kontekstu literatury i kultury
romantycznej czy tez szerzej — XIX-wiecznej. Ta konfrontacja prowadzi do
wniosku wskazujacego na odmiennos¢ autora Vade-mecum, ktéry unika zardwno
estetyzacji $mierci, jak i1 jej frenetycznych obrazéw. Unika tez nadmiernego
epatowania zewnetrznymi wyrazami czy tez formami $mierci, cho¢ ta problema-
tyka — zgodnie z duchem czasu — wypetnia szczelnie karty jego pism. Stusznie
tez zwraca uwage Woloszyn, ze poecie obca byta egzaltacja $miercia i egzal-
tacja $Smierci, a towarzyszacy catej epoce zanik lgku przed ,ostatecznym” —
ktorego punktem zwrotnym w kulturze tamtego okresu staty si¢ Cierpienia mio-
dego Wertera Goethego (u nas watek ten wystgpuje migdzy innymi u mtodego
Mickiewicza) — bynajmniej nie wynikajacy z glebi wiary i przezywania chrzes-
cijanskiej nadziei, ale wtasnie z oderwania cztowieka od religijnych korzeni,
budzit w Norwidzie gteboki sprzeciw, manifestujacy si¢ m.in. zwrotem ku
tradycji.

Czasami jednak Woloszyn — wsréd wielu stusznych i celnych obserwacji —
zbyt latwo przyjmuje utrwalone w badaniach, ale — jak si¢ wydaje — nie do
kofica stuszne mniemania. Przykladem moze by¢ sad Aliny Kowalczykowej
o tym, ze w romantyzmie polskim pojecie patriotycznej ofiary wywodzi sig
z tego samego zrddta co samobojcze obsesje z dziet literatury niemieckiej
i angielskiej. Przyktadem miataby by¢ literacka biografia Kordiana, hrabiego
Henryka czy Gustawa-Konrada. Watpliwosci rodza si¢ jednak nie tylko na pta-
szczyznie psychologicznej: poczynaniami bohaterow polskiej literatury rzadza
zupelnie inne motywacje. Warto tez zauwazy¢ — zwlaszcza na przyktadzie Kor-
diana — Ze ,,nasi” zaczynaja tam, gdzie koncza ,,Werterzy”. Nie bez znaczenia
jest takze kwestia aktywnosci i zaangazowania w czyn. Dla nasladowcow boha-
terow dzieta Goethego bylo to podazanie $ciezka prowadzaca od aktywnosci
i pewnego typu nadpobudliwos$ci ku atrofii i nihilizmowi. W przypadku polskiej
literatury mamy do czynienia z inng zgota sytuacja. Z rownie zatem stuszna
racja nalezaloby wyciagna¢ wnioski z tego, ze Kordian zaczyna od nieudanego
samobojstwa, a konczy przed plutonem egzekucyjnym. Jest to zmiana zasadni-
cza: sytuujaca romantycznego bohatera i jego biografi¢ na innej ptaszczyznie
antropologicznej, aksjologicznej i spolecznej. Zrédet postawy bohaterow
Stowackiego, Mickiewicza czy nawet Krasinskiego szukatbym raczej w tradycji
rycerskiej, w towarzyszacym jej etosie pos§wigcenia i szlachetnosci. Stad zrodzit
sie ogromny problem moralny i etyczny, ktéry legt u podstaw literackiej bio-
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grafii Konrada Wallenroda i jego historii (wbrew temu co sadzi Maria Ja-
nion*). Nie bez znaczenia sa tu odwotania pierwszych waznych tekstow Mic-
kiewicza, ale i Stowackiego, do Sredniowiecza. To oczywiscie watek poboczny
dla ksiazki Wotoszyn, cho¢ niezwykle istotny, jesli chodzi o czynione przez nia
nawiazania do epoki.

Stuszny skadinad sad Autorki o tym, ze Norwid ,,§wiadomie dystansowat si¢
od romantycznego zauroczenia $miercia” (s. 31), nalezatoby chyba poszerzy¢
o twierdzenie, ze podobnie jak inni poeci polscy tamtego okresu, przy czym
dyskusja, jaka toczyta si¢ w tonie rodzimej literatury, dotyczyta natury czynu
i jego kierunku. Smier¢ stawiata wlaénie — paradoksalnie — po stronie aktyw-
nosci, jako ludzkie finis. Natura tej aktywnos$ci 1 jej kierunek byta w centrum
sporu miedzy Norwidem a epoka. Na tym tle nalezy tez rozpatrywa¢ wyraznie
zaznaczajacy si¢ w twdrczosci autora Vade-mecum motyw bolesnej utraty naj-
blizszych (rodziny, przyjaciot, znajomych) oraz pamigci o tych, ktérzy juz
odeszli z tego $wiata. Mozna tu wrecz moéwi¢ o niezwyktej wiezi, jaka rodzi
sig¢ w tych tekstach migdzy podmiotem (silnie utozsamionym z autorem)
a zmartym. Zmarli zreszta skutecznie zaludniaja karty utworéw Norwida, pro-
wadza dialogi, staja si¢ powiernikami warto$ci, straznikami tradycji i znakami
celowosci nastepcoéw, kazdego z nas. Obok serdecznej bezposredniosci tych
niecodziennych relacji nie brak takze uje¢ o charakterze uwznio$lajacej
estetyzacji, czasami — jak w Czarnych kwiatach — mozna obserwowac taczenie
obu typow eksplikacji.

Centralny i najobszerniejszy w ksiazce Wotoszyn rozdziat Il przynosi cha-
rakterystyke roznych sposobow okreslania i przyblizania $mierci heroiczne;j.
Autorka slusznie zwraca uwage, ze dla Norwida najwazniejsza w tym kregu
zagadnien jest problematyka meczenstwa — $mier¢ w obronie wiary i prawdy.
Staje sig ona w pewnym sensie wzorcem nie tyle sytuacji, ile postawy, punktem
odniesienia dla ludzkich zachowan wobec ,,nieuniknionego” i ,,nieuchronnego”.
Meczennik jest dla Norwida przede wszystkim $wiadkiem prawdy, co Wotoszyn
stusznie wywodzi z patrystycznego zrodla. Podejscie to pozwala poecie na
swobodne, do$¢ szerokie traktowanie meczenstwa, ktére w tym ujeciu nieko-
niecznie musi taczy¢ si¢ ze $miercia. Wazniejszy wydaje si¢ sam akt heroizmu,
stojacy u podstaw absolutnego zawierzenia i oddania prawdzie. Prawde rozumie
Norwid znoéw bardzo szeroko, wykorzystujac przy tym nie tylko tradycje bi-
blijna, ale przede wszystkim ewangeliczna. Ale nawet jesli prawda zbliza sig
do greckiej madrosci czy do rzymskiej praksis, swoj ostateczny wzorzec od-

* Zob. np. M. J a n i o n. Zycie posmiertne Konrada Wallenroda. Warszawa 1990.
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najduje w ontologicznej perspektywie, explicite wyrazonej w osobie Syna
Bozego; podobnie jak kazdy meczennik odnosi sig w swym heroicznym akcie
do me¢ki Chrystusa, takze wtedy, gdy ten akt — u Norwida to przypadek Cyce-
rona czy Sokratesa — ma antycypacyjny charakter.

Autorke interesuje przede wszystkim topika meczenstwa. Wyroznia kilka
podstawowych kregdéw problemowych, ktore mieszcza si¢ w tym zagadnieniu.
Précz refleksji na temat meczenstwa wyrdznia chrze$cijanskich meczennikow
o hagiograficznych biografiach, ale takze wspdtczesnych nowozytnych meczen-
nikdw, wspomniane juz meczenstwa poprzedzajace chrzescijanstwo oraz $mierc
heroiczna (czyli bohaterska). Punktem wyjscia dla tego ciagu obrazowo-pro-
blemowego jest w tworczosci Norwida ,,niewiniat rzez”. Woloszyn ten ewange-
liczny motyw rozpatruje na tle refleksji dotyczacej losu najblizszego poecie
pokolenia (samobojcza $mieré¢ Karola Levittoux, przestuchania i wywodzki na
Sybir, wydarzenia roku 1848, emigracja ogromnej rzeszy mtodziezy).

Ta problematyka dochodzi do glosu w pierwszym okresie twoérczosci Nor-
wida. Znajdujemy ja przede wszystkim w Zwolonie oraz w mtodzienczej liryce,
cho¢ tu 1 6wdzie pojawia si¢ takze w korespondencji. Wydaje si¢ jednak, ze
sam historyczny kontekst i biografia Norwida nie do konca ttumacza obecno$¢
motywu ,,rzezi niewiniat”, dla ktérego zasadniczym punktem odniesienia jest
oczywiscie wydarzenie wpisane w ewangeliczna histori¢. Stusznie Wotoszyn
podnosi range i znaczenie pdzniejszego, bo pochodzacego z 1861 r., wiersza
Czemu nie w chorze? Mialbym jednak watpliwos$ci, nawet biorac po uwage ge-
neze tekstu — powstal on bowiem w czasie manifestacyjnego wrzenia, poprze-
dzajacego Powstanie Styczniowe — czy faktycznie poecie chodzilo tu wytacznie
o narodowy wymiar zagadnienia. Zestawiona w wierszu biblijna ,,niewiniat
rzez” z faktem Wcielenia i Objawienia Bozego nie moze zostawi¢ poete obo-
jetnym, uniemozliwia niezmacona rado$¢, porusza wyobraznig¢ i sumienie,
stawia odbiorce w centrum walki ze ztem, wobec jego najbardziej wyzywaja-
cego oblicza. Zagadnienie to mozna — 1 chyba nalezy — odczytywaé przede
wszystkim na ptaszczyznie egzystencjalnej i zarazem na ptaszczyznie sacrum.
Zreszta obie te ptaszczyzny u Norwida w ogromnym stopniu si¢ warunkuja
i motywuja. W tym kontek$cie trzeba rozpatrywa¢ $mier¢ gtownego bohatera
poematu Quidam, co potwierdza poetycki autokomentarz zapisany w strofach
Do Walentego Pomiana Z. Motyw $mierci odheroizowanej, pozbawionej cech
bohaterstwa czy niezwyktosci, stanowi jedna z cech wyrézniajacych tworczosé
Norwida nie tylko na tle romantyzmu, ale takze realizmu, ktéry — jak pa-
migtamy — nie unikal motywdéw uwznio$lajacych.

Trzeci rozdziat ksiazki przedstawia Norwidowe proby przeksztatcenia tra-
dycyjnej topiki $mierci. Modyfikacja dotyczy obrazu $mierci jako odej$cia.
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Poeta przedstawia ja w postaci obrazu, w ktorym $wiat odpycha cztowieka lub
na odwrdt: jest to na ogot metafora sugerujaca ruch w gére lub w dot. Ten
drugi typ jest o tyle ciekawy, Zze nieczgsto wystepuje w literaturze oraz
nawiazuje — przypuszczalnie — do ewangelicznego motywu zstgpowania Chrys-
tusa do otchtani. Motyw ,,opuszczenia ziemi” — w postaci skrajnej wystgpujacy
w wierszu Do zeszlej... — staje sig¢ w istocie zaprzeczeniem $mierci, poetyckim
wyzwaniem rzuconym ludzkiej egzystencji, motywowanym oczywiscie chrzesci-
janska wizja bytu i $wiata. Wazne réwniez, ze Norwid broni si¢ przed zbana-
lizowaniem zadomowionego w literaturze i sztuce tematu, gtéwnie dzigki roz-
norodnym przeksztalceniom semantycznym: wzbudzaniu znaczen juz martwych,
wprowadzaniu znaczen nowych, nieoczekiwanych czy tez wytracaniu stow
i zwrotow z ich semantycznej stabilno$ci. Nawet wyobrazenia tak skonwencjo-
nalizowane w sensie obrazowym i znaczeniowym jak na przyktad $mierci jako
snu czy spoczynku poddane zostaja u Norwida poetyckim procedurom destabili-
zacji. Wida¢ to choéby w wierszu W komnacie, gdzie Stanislaw Swiety zasnql
w Bogu, a jeszcze wyrazniej w opisie konania otrutej Zofii z Knidos w poe-
macie Quidam. Wysitek poetycki skupia si¢ tu na podkre§leniu momentalnosci
i tymczasowos$ci §mierci, braku jej trwato$ci, zgodnie z chrze$cijanska zasada,
ze dzigki tajemnicy Chrystusowego zmartwychwstania jest ona pokonana i nie
jest juz zdolna w jakikolwiek sposdb cztowieka unicestwic¢ i zniewolié.

Dalej Autorka zwraca uwage na motyw $mierci jako rozdzielenie duszy
z ciatem, ktory w tworczosci autora Vade-mecum zostaje rozpisany na wiele
réznych wariantéw: zrzucania szat, palenia ciata, unadforemniania, rozdarcia tta.
Sa to wszystko obrazowe ekwiwalenty motywu, jego réznorodne przeksztatce-
nia, ktore przede wszystkim maja podkresli¢, ze Smieré to nie tyle oddzielenie
czy tez uwolnienie duszy od ciala, ile finalny etap duchowej i moralnej pracy
cztowieka, nazywanego przez poete ,,rozbieraniem” duszy. Wspomniane warian-
ty pojawiaja si¢ w takich tekstach, jak: Amen (Legenda), Niewola, [Zmartwych-
wstanie historyczne], Pamigci Alberta Szeligi hrabi Potockiego — putkownika
— zmarlego na Kaukazie, Smieré¢, Promethidion.

Wotoszyn stusznie zauwaza, iz poszerzenie i przeksztatlcenie w warstwie
obrazowej ma semantyczna motywacje, okre§lana przez tresci filozoficzno-
-teologiczne 1 moralne. Pisze:

Podziat dusza — ciato, $wiatto — cien, diament — popidt, istota — tto. Tylko nieliczne ujgcia maja
charakter stereotypowy. Niektore, operujac bardzo na pozér tradycyjna obrazowos$cia biblijna,
wprowadzaja zupetnie nowe spojrzenie na ludzka duchowos$¢ i cielesno$¢. Spojrzenie o charakterze
aksjologicznym, dynamicznym i teologicznym. Wida¢ tez — jak zauwaza — wyrazna integracj¢ Nor-
widowskiej koncepcji duszy z historig zbawienia. Norwidowska antropologia $mierci nosi zdecydo-
wane znamiona oryginalno$ci zarowno w sensie filozoficznym, jak i teologicznym (s. 224-225).
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Motyw $mierci jako dopelnienie ludzkiego Zzywota jest bodaj najbardziej
oryginalnym spo$rod wszystkich motywow tanatycznych eksplorowanych przez
Norwida. Zostatl on dostrzezony w badaniach przez Wactawa Borowego, a opi-
sany i wszechstronnie zinterpretowany przez Stefana Sawickiego. Ten drugi
badacz stusznie tez uznal, ze wspomniany motyw nie tylko wyrdznia sig
spo$rdd innych, ale stanowi jeden z zasadniczych fundamentow catej jego
poezji. Uwypuklenie i pozytywna waloryzacja pojecia zgonu przeciwstawia si¢
negatywnie ocenianej $mierci, ktéra — tak na ogdt sie przyjmuje — przecina
w sposob nagly, gwattowny i1 niespodziewany ni¢ ludzkiego zywota. Dlatego
tez pojecie zgonu, wprowadzone u Norwida na zasadzie przeciwienstwa $mierci,
bardzo silnie uwypukla to, co ,,dopetnia”, ,zamyka” i1 ,wienczy” biografi¢
kazdego z nas. Zroédlem tego pola skojarzeniowego jest dojrzewanie form
w przyrodzie, wykorzystane zreszta w Fortepianie Szopena, gdzie znajdujemy
znany metaforyczny obraz ktosa. Ten repertuar znakow obrazowych jest jednak
znacznie szerszy. Miesci sig¢ w nim ,,wzrastanie ku prawdzie pierwowzoru”,
dopetnienie kielicha i dowodu filozoficznego, a takze zamknigcie przez kaptana
Hostii w ottarzu (Sci§le w tabernaculum, bedacym niegdy$ czeScia ottarza).
Wszystkie te znaki stuza uwypukleniu aspektu dokonanego ludzkiego zywota.

Karty Norwidowych tekstow przekonuja rowniez, ze Smier¢ nie ma charak-
teru teleologicznego. Quidam, Krakus, Kleopatra i Cezar czy wspomniany przed
chwila Fortepian Szopena wskazuja na dopetniajacy wymiar zgonu i zarazem
na jego funkcje wprowadzajaca i zapowiadajaca zmartwychwstanie, ktore nie-
zaleznie od §wiadomosci religijnej i wiary cztowieka stanowi jego ostateczne
przeznaczenie. ,,Smieré¢ dopetniajaca — objasnia Wotoszyn — to §mier¢, ktora nie
unicestwia, ale uwypukla to, co w czlowieku godne zmartwychwstania”
(s. 238). W perspektywie eschatologicznej Smier¢ — jak pisze Norwid w [Zmart-
wychwstaniu historycznym|] — nie bedac przeciez celem ludzkiej egzystencji, ale
jej nieprzyjacielem. ,,winna coraz si¢ zmniejsza¢ w sile swojej, w sile uSmier-
cania” (PWsz VI, 609).

W eschatologicznym postannictwie cztowieka — w odréznieniu od innych ro-
mantykow — Norwid akcentuje niemal cielesny czy nawet somatyczny wymiar
zagadnienia, co silnie taczy go z tradycja §w. Pawla i z niemalze programowym
zawotaniem, formulowanym za Apostotem Naroddw: ,,zmartwychwstaniecie cia-
lem”, a tym samym oddala od modnej w epoce metempsychozy. Ujecie Norwi-
da ma nie tylko indywidualny, ale takze powszechny i historyczny wymiar,
a u jego podstaw lezy gtebokie przekonanie o bezposrednim i aktywnym udzia-
le wszystkich ludzi w historii §wiata, czyli historii §wigtej. Kazdy ludzki czyn,
kazda mys$l, kazda cho¢by najdrobniejsza sytuacja — zaréwno dobra, jak i zta
— sa nieredukowalne z przestrzeni czasu. Zatozenie to nie tylko stawia w cen-
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trum naszej uwagi rzeczy drobne i zwykte, ale przede wszystkim sytuuje czto-
wieka w centrum historii, co zarazem naktada na niego ogromne brzemi¢ odpo-
wiedzialnoéci. Ma ono takze swdj wymiar ogolny, spoteczny i kulturowy, ze
wszystkim konsekwencjami, takze z refleksja na temat czys$céca i pokuty, czyli
przestrzeni i czasu, gdzie dopeinia si¢ w cztowieku to, co nie moglo si¢
dopehi¢ za jego zycia czy tez w trakcie zgonu. Wpisanie dogmatu o $wigtych
obcowaniu w historiozoficzny paradygmat stanowi oryginalny i twdrczy watek
Norwidowej refleksji nad dziejami, podobnie zreszta jak pojecie pracy, ktora
odstania swdj niecodzienny aspekt, bo zwigzany wtasnie z eschatologia i his-
toriozofia.

Zmartwychwstanie historyczne i indywidualne — konkluduje Wotoszyn — u Norwida ma charakter
procesualny i poprzez swoj zwiazek z doczesnoscia takze temporalny. Jawi si¢ jako dtugotrwaty
proces, rozpoczynajacy si¢ juz w chwili $mierci i trwajacy az do konca czasdéw, a przebiegajacy
dwutorowo: na ziemi i w za§wiatach. W procesie tym losy jednostki sa $cisle zwigzane i zalezne
od loséw spoteczenstw. Mozna nawet powiedzie¢, ze losy cztowieka i $§wiata warunkuja si¢ wza-
jemnie. Zycie ludzkie jest czasem zashugi i zadatkowania na przyszte zmartwychwstanie, z drugiej
za$ strony jest to czas naprawy i zado$Cuczynienia za bledy tych, ktorzy odeszli (s. 267).

Podsumowanie ksiazki Norwid ocala nie tylko akcentuje najwazniejsze watki
podjete w calej rozprawie, ale stara si¢ uwypukli¢ okreslony kierunek i cha-
rakter rozwazan skupionych wokoét problematyki ,,ostatecznego” u Norwida.
Przede wszystkim zwraca uwage personalistyczny charakter tej refleksji, ktéra
zndw przy tym uaktywnia nie tylko jednostkowy, ale i spoteczny wymiar.
W ogromnym stopniu eschatologia tworcy Rzeczy o wolnosci stowa zrywa z ro-
mantycznym indywidualizmem, a podjety przez cztowieka trud doskonalenia
moralnego, prowadzacy go po szlakach zmartwychwstania, $cisle wiaze si¢ ze
wspolnotowym zaangazowaniem i wysitkiem, ktory walor prawdy i1 autentyczno-
$ci odkrywa poprzez zanurzenie w czas i tradycje, a zatem osiagnigcia po-
przednich pokolen. Juz niemal na samym finiszu pracy Autorka stusznie
stwierdza:

Nie ulega watpliwosci, ze poezja autora Quidama jest niemal przepelniona bogata topika, sym-
bolika, metaforyka i mitologia, odwotujaca sie do tradycji $rédziemnomorskiej. Ten obszerny bagaz
tradycji w najmniejszym jednak stopniu nie niweluje oryginalno$ci obrazowania poetyckiego tej
tworczosci. Sposob przeksztatcania przez Norwida tradycyjnych wzorcow idzie bowiem nie tylko
w kierunku tworzenia nowych konstrukcji obrazowo-leksykalnych, ale takze, co wielokrotnie pod-
kre$lano, w strong semantycznego rozszerzenia lub catkowitej zmiany znaczenia utartych alegorii,
toposow 1 poje¢. Tak jest rowniez w przypadku semantyki wielu poje¢ i symboli z zakresu tema-
tyki eschatologicznej. Znaczenie takich terminéw, jak: dusza, forma, dopelnienie, zmartwych-
wstanie, $mier¢, zgon — ulega reinterpretacji (s. 291).
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Walorem rozprawy Beaty Wotoszyn jest jej charakter porzadkujacy i sca-
lajacy rozne elementy i aspekty problematyki tantrycznej, stojacej w centrum
Norwidowej refleksji oraz poetyckiej praktyki. Bez watpienia ksiazka, ktora
gromadzi i uklada w pewien system rézne motywy oraz obrazy zwiazane ze
$miercia w catej tworczosci autora Quidama, zapewne spotka si¢ z zyczliwym
przyjeciem norwidologow, ale sadze, ze takze szerszego kregu badaczy, zaj-
mujacych si¢ romantyzmem czy tez ogolnie wiekiem XIX. Autorka nie ukrywa,
ze w swej pracy wykorzystuje bogaty dorobek norwidologii, cho¢ w przypadku
interpretacji poszczegodlnych utworéw Norwida lub (cze$ciej) poszczegdlnych
jego fragmentdéw przydataby si¢ wigksza akrybia i ,,sumienno$¢ w obliczu
zrédet”. Trzeba zarazem pochwali¢ Autorke, ze udato sie jej zwroci¢ uwage
na kilka tekstow poety, cho¢by na dyskursywna rozprawke, ktérej tytul,
[Zmartwychwstanie historyczne], pochodzi od Gomulickiego. Jej znaczenia dla
refleksji na temat $mierci i eschatologii u Norwida nie sposdb bedzie odtad
pomina¢ w badaniach, a do tej pory nie cieszyt si¢ on specjalng atencja wsrod
norwidologow (moze poza ks. Antonim Dunajskim?).

Niektére miejsca w ksiazce Wotoszyn budza watpliwosci, ale nie brak w niej
takze takich opinii, wnioskéw czy formul, ktére kaza podnosi¢ sprzeciw. Juz
cho¢by nazwanie Norwida w podtytule ,,postromantykiem” wywotuje negatywne
skojarzenia. Zagadnienie sytuowania tworczo$ci autora Quidama na mapie histo-
rycznoliterackiej do dzi§ nie zostalo rozstrzygnigte, a norwidologia (poza
nielicznymi wyjatkami: prace Zofii Stefanowskiej, Janusza Maciejewskiego,
Henryka Markiewicza czy ostatnio Wiestawa Rzoncy) na ogot jednak unika
w tej materii zasadniczej debaty. Jednakze, jak dotad, nikomu z norwidologéw
(jesli si¢ myle, to drobne wyjatki raczej potwierdzaja te niepisana zasade) nie
przyszto na mys$l, aby okresla¢ Norwida i jego tworczos¢ z uzyciem prefiksu
,»post-", niekoniecznie kojarzacego si¢ z usytuowaniem w czasie biografii
tworcy i jego spuscizny, ale silnie uwypuklajacego oceng dorobku, co odbiera
mu walor autentyczno$ci i oryginalnosci®. Zastosowany przez Autorke termin
postromantyk ktoci sie jednak przede wszystkim z zawarto$cia jej rozprawy,
w ktorej stale wskazuje sig lub akcentuje odmiennosci i rédznice w pogladach

3 Dotyczy to na przyktad literatury przedmiotu do takich tekstow Norwida, jak Zwolon,
Wanda, Promethidion, Czemu nie w chérze?.

® W innych dziedzinach humanistyki tego typu okreslenie niekoniecznie obniza warto$é
dziet tworcy, np. w historii malarstwa terminy postimpresjonista czy postkubista maja zupetnie
neutralne zabarwienie aksjologiczne. W przypadku historii literatury (zwlaszcza w polskim
kregu badawczym i krytycznym) jest odmiennie: prefiks post- nieodtacznie kojarzony bywa
z epigonizmem i wtdrnoscia wobec tego, co oryginalne.
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i poetyce migdzy Norwidem a romantyzmem, a w niewielkim tylko stopniu
zwraca si¢ uwage na kontynuacje. Trudno nawet odnotowywac i skrupulatnie
przywotywac formuty, jak ta z ostatnich kart ksiazki (Scisle ze s. 289):

Na Norwidowskie sposoby ujecia tematyki eschatologicznej warto takze spojrze¢ od strony
literatury romantycznej. Od razu zarysowuja si¢ rdéznice. Przede wszystkim brak u Norwida
romantycznej frenezji i obrazéw $mierci podszytych erotyzmem.

— pojawiaja si¢ bowiem w tak duzej obfitosci i roznorodnosci. Bez watpienia
gdyby jaki$ badacz chciat wykaza¢, ze Norwid nie byt romantykiem, to ksiazka
Beaty Woloszyn nie tylko dostarcza materiatu do analizy zjawisk zwiazanych
ze $miercia i eschatologia, ale podsuwa wprost komparatystyczne wnioski, ktore
wyraznie sytuuja tworczo$¢ poety poza wspomnianym nurtem. Szedt on z pet-
nym rozmystem wbrew niemu i przeciw niemu.

Wigksze jeszcze watpliwosci budzi sprawa rozumienia megczenstwa u Norwi-
da. Punktem wyjscia dla Autorki jest w tym przypadku obrazowanie i zwiazany
z nim topos. Oto bowiem, wykorzystujac koncepcje Curtiusa, a przede wszyst-
kim Leo Spitzera, ktory zwracal uwage na wariantowo$¢ tej figury, przystoso-
wujacej sig¢ w sposob elastyczny do historycznie zmiennej rzeczywistosci,
»petniac coraz to inng funkcje ideowa” (s. 11), Woloszyn stara si¢ przyblizy¢
wystepujace zjawiska graniczne i ekstremalne u Norwida zwiazane ze $miercia.
Wydaje sig, ze z punktu widzenia logiki struktur i obrazéw faktycznie opisy
i charakterystyka meczenstwa, ktore ma dla Norwida warto§¢ szczegolna, nie
rozni si¢ niczym od heroicznej $mierci Wandy, Cicerona czy Johna Browna,
ktore pojawiaja si¢ w jego utworach.

Ale czy faktycznie we wskazanych przypadkach poecie chodzi o meczen-
stwo, a nie wilasnie o heroizm i sile trwania przy wartosciach? Nawet jesli
wezmiemy pod uwage, ze staral sig on traktowa¢ meczenstwo nie tylko w ka-
tegoriach §wiadectwa wiary, ale — jak twierdzi Wotoszyn — §wiadectwa prawdy
(zauwazyt to juz zreszta Jacek Salij’), to trudno zgodzi¢ sig¢ z tak radykalnym
poszerzaniem, ktére chrzescijanski sens meczenstwa ekstrapoluje ,,na wszystkie
te sytuacje, w ktérych osiagnigcia, majace duze znaczenie dla postgpu dzie-
jowego, zostaja odrzucone przez spoteczenstwo” (s. 87). Nieco dalej przeciez
Wotoszyn bedzie wskazywaé na Norwidowa krytyke powstan, walki bez planu
i opamigtania, za wszelka ceng, wbrew logice. A przeciez roéwniez te orgzne
czyny, bedace $wiadectwem prawdy wartosci szlachetnych, gdy — jak powiada

7Zob. J. S al ij OP. Problem meczenstwa u Norwida. ,,Studia Norwidiana” 19:2001
s. 26-28.
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Autorka — ,,niewinny cztowiek cierpi i oddaje Zzycie za swoje przekonania”,
nalezatoby traktowa¢ jako meczenskie. Trudno zgodzi¢ si¢ tez ze stwierdze-
niem, ze Adam Krafft, John Brown, Jan Gajewski, Seneka, Cicero czy Wanda
(pomijam tu istotne roznice w statusie historycznym tej ostatniej postaci) sa
przez Norwida uznawani za megczennikéw. Tak, to prawda, ze w ich postawach
mozna zauwazy¢ heroizm i oddanie, skrajne po$wigcenie, az do $mierci. Ale
czy sa to — w mniemaniu poety — akty meczenstwa? Watpie! Nawet Smier¢ Cy-
cerona. Nawet ona, tak poetycko opisana w wierszu Do wielmoznej pani I.,
gdzie zostata silnie wystylizowana na ,figure” meki Chrystusowej, nie ma
w swej intencji waloru meczenstwa. Uniemozliwia to tekst, gdzie akcent pada
raczej na bardzo wazny dla Norwida problem ewangelicznej zapowiedzi wsrod
czasu i ludzi, ktérzy z racji historycznych i kulturowych nie mogli przeciez
pozna¢ Zbawiciela i gloszonej przezen prawdy, ale ktorym w przedziwny spo-
sob zostala ona objawiona. O ile jednak w przypadku opisywanych przez Nor-
wida antycypacji i figur meki Chrystusowej — bo nie dotyczy to tylko Cicerona,
ale takze np. Sokratesa czy Spartakusa — mozna zgodzi¢ si¢ z jaka$ obecnoscia
w postawach wobec prawdy, prowadzacych tych antycznych bohateréw ku cier-
pieniu i przejsciu ,,ciemna doling”, zarysow przysztych meczennikéw, o tyle
w innych przypadkach, zwlaszcza tych wymienianych i analizowanych przez
Autorke w rozdziale Meczennicy chrzescijanscy — nowozytni, takie identyfikacje
nie sa chyba trafne. Trudno doprawdy w zdaniu puentujacym wiersz Adam

Krafft: ,,I ty w szpitalu z trosk umierates — smutno!...” (pojawia si¢ ono takze
na jego poczatku), jak zreszta i w calym tek$cie, dopatrze¢ sig¢ intencji
hagiografizujacych.

Podobnie jest w przypadku Jana Gajewskiego oraz Johna Browna. Jes$li cho-
dzi o tego ostatniego, to zapis refleksji badawcze] w rozprawie ciazy ku
interpretacyjnym naduzyciom. Oto Wotoszyn powiada, ze $mierci amerykanskie-
go abolicjonisty, ,tak jak i zgonom wielu meczennikéw towarzysza cudowne
zjawiska majace swe zrdédto w Swiecie nadprzyrodzonym. Sa to: «plama na
stoncu czerwonymy», «czarny sztandar na obtoku» (I, 306), «ukazanie si¢ na
niebie drzacych cieni Waszyngtona i Kosciuszki — $wigtych patronow wol-
nosci». Pojawiaja sie takze sakralizujace epitety: (Swiety — szalony), ktore
implikuja co najmniej metaforyczna apoteoze Browna” (s. 146). Jednakze
wiersz John Brown zupelnie nie przynosi podsuwanego w komentarzu obrazo-
wania. Nie mamy tu zatem wizji cudownych zjawisk, ale obrazowa przenosnig
tego, kim ma sta¢ si¢ juz po $mierci Brown dla Ameryki i, by¢ moze, dla
calego $wiata. Jego $mier¢ bedzie zawsze wywolywac niepokodj 1 zakldcac
harmonie, stajac si¢ przystlowiowa ,,plama”:
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Jak jezdziec konia swego ze strzemieniem,
Odepchnie — caty $wiat zezwierzecony! —
I bedzie plama na stoncu czerwonym,
I plama bedzie na oku strwozonym.

PWsz I, 306

Nie dostrzegam takze, aby Norwid — jak sugeruje Wotoszyn — we wspom-
nianym wierszu podnosit szubienice, na ktérej ma umrze¢ John Brown, do
»~rangi krzyza”; aby ta szubienica, ,,symbol $mierci potgpienczej”, stawata sig
tu ,,Swietym narzedziem meki, tak jak niegdy$ krzyz, pierwotnie hanbiace
narzedzie kary” (s. 145). U poety bowiem brak tak ostentacyjnie jawnych
odniesien do meki Chrystusa, a zwlaszcza jesli chodzi o wywotane przez Wo-
loszyn porownanie szubienica — krzyz. Utwor jest zapisem zarliwej religijnosci
1 posSwigcenia w imig idei wolnos$ci, heroizmu i1 wielko$ci, co umozliwia
w odlegltej perspektywie wskazywanie na pewien zwiazek z meczenstwem, ale
nazywanie wprost Smierci Browna megczenstwem — jak to czyni Autorka — jest
duzym naduzyciem, ze szkoda zreszta dla samego tekstu poetyckiego.

Podobne rzecz si¢ ma z poré6wnaniem bohaterow Assunty: Ogrodnika i posta-
ci tytutlowej, do Jezusa i Maryi. Zndéw wydobyta, a przede wszystkim zbyt rady-
kalnie podana czytelnikowi wyktadnia poetyckiego obrazu wydaje si¢ reduko-
waé czynnik literackiego przetworzenia, artystycznej komplikacji, ktdéra ratuje
przeciez cato$¢ wizji Norwida przed jednostronna alegoryzacja rodem z formy
nazywanej w $redniowieczu ,,Biblia pauperum”. Dlaczego Autorka uwaza, ze
chodzi tu o Maryje pod krzyzem, a nie o Mari¢ Magdaleng, o ktdrej zreszta
wspomina mimochodem w przypisie, przywolujac rozpowszechniony w malar-
stwie i nazwany Noli me tangere obraz Zmartwychwstatego? Ten kontekst
w konfrontacji z tekstem miatby wigksze szanse i mozliwosci.

Zupetnie tez na wyrost interpretuje Autorka ksiazki gesty postaci z Nor-
widowej akwaforty Chrystus na krzyzu — rozsnuwajac zndéw analogi¢ z gestem
Assunty spojrzenia ku goérze (s. 47-48). Przywotany kontekst malarstwa — wy-
brane obrazy Girodet-Triosona, Ary Schaffera czy Teofila Kwiatkowskiego nie
stanowia dowodu na jaka$ niezwykto§¢ domniemanego gestu Maryi, utrwalone-
go w grafice Norwida. W sztuce Sredniowiecznej i renesansowej znajdziemy az
nadto przyktadéw pokazujacych osoby pograzone w smutku i rozpaczy przy
zmartym 1 spogladajace ku gorze. Przede wszystkim kompozycyjne uktady
wspominanych kontekstowo przez Autorke obrazdéw nijak sig maja do tematu
Chrystusa na krzyzu, gdzie oczy osob towarzyszacych Zbawicielowi bywaja
zwrocone ku gorze — co naturalne, biorac po uwage cala sytuacje i rozmiesz-
czenie figur. (Aby nie by¢ posadzonym o gotostowie, odwotam si¢ cho¢by do
znanego dzieta Rafaela Santi Chrystus na krzyzu z Mariq, sw. Hieronimem,
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Mariq Magdalenq i Janem Chrzcicielem z 1502-1503). Zreszta na podobne
gesty mozemy si¢ natknac¢ nie tylko w scenach krzyzowania, ale takze opta-
kiwania, zdjecia z krzyza czy zlozenia do grobu. Przyktad? Prosze bardzo:
cho¢by na stynnym Ztozeniu do grobu (1602-1604) Caravaggia, gdzie kobieta,
zamykajaca cata grupe, wznosi rece i oczy ku gorze.

Starajac si¢ zachowa¢ konsekwencje i logike wywodu, Wotoszyn czasem za-
pedza si¢ zbyt daleko i radykalnie w formulowaniu opinii i interpretowaniu
wnioskow, zwlaszcza w zakresie wszechogarniajacej i wszechobecnej idei me-
czenstwa. Prowadzi to czasem do terminologicznych i faktograficznych naduzy¢.
Zwraca zwlaszcza uwage okreslanie meki Chrystusa jako meczenstwa (zob.
s. 96-97 ksiazki), co jest nie tyle sprzeczne z teologia, ile — paradoksalnie — ze
zwykla logika. Podobnie jest z okresleniem meczennikéw jako tych, ktorzy
maja nasladowac¢ Jezusa w Jego zbawczym dziele (takze na s. 96), co nie tylko
nie jest zgodne z idea meczenstwa w tradycji chrzescijanskiej, ale przede
wszystkim stoi w ostrej sprzecznosci z pogladami poety (wielokrotnie omawia-
nymi w literaturze przedmiotu), ktdry jednoznacznie wyrazal sprzeciw wobec
tego typu uje¢ (obecnych np. w mesjanizmie). Wyrazem tego moze by¢ stynne
motto do dialogu Bogumil w Promethidionie.

Z kolei za historyczne nieporozumienie nalezy uzna¢ poglad Autorki, ze
pojecie zado$¢uczynienia w odniesieniu do czys$éca pojawito si¢ stosunkowo
niedawno, bo w okresie Soboru Watykanskiego II (s. 256-257), podczas gdy
faktycznie podstawy tej nauki zostaly przyjete przez Kosciot na Soborze
Florenckim (XIV w.), a potwierdzone i uzupetnione na Soborze Trydenckim.
Mam watpliwosci, czy Autorka dobrze rozumie termin zadoscuczynienie (w per-
spektywie nauki o czys$ccu i soteriologii), ktorego teologicznego sensu nie
mozna chyba sprowadzi¢ do zado$¢czynienia ztu i krzywdom, wyrzadzonym
przez pokutujacych (zob. s. 256-257). Trudno tez przyjaé, ze owe winy prze-
bywajacych w czy$écu moga przyjmowac na siebie i jako$ je naprawiac zyjacy
w sensie doraznym i faktycznym. Przede wszystkim jednak $ladow obecnos$ci
takiej mysli u Norwida nie wida¢ w przywotanych przyktadach z rozprawki
[Zmartwychwstanie historyczne] ani w Ruinach z Pieciu zarysow. W obu cyto-
wanych przez Woloszyn fragmentach (zwlaszcza w drugim z wymienionych)
chodzi przede wszystkim o $wiadomos$¢ osobista i spoleczna upadku. Cata
wypowiedz Wieslawa, z ktdrej ten cytat zostal wyprowadzony, skupia si¢ na
eksplikacji Pawtowej nauki o grzechu i dojrzewaniu cztowieka (takze w sensie
spotecznym) przez grzech. Pojawia si¢ tam zreszta (DzWsz 1V, 160, w. 110-
-115) zagadnienie Bozej taski, ktora ,,to sprawuje, ze upadek widzg¢” (DzWsz
IV, 160). Jesli juz bowiem upiera¢ si¢ przy motywie zado$¢uczynienia w tych
fragmentach, to nalezatoby w centrum — zgodnie zreszta z tradycja i nauka
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Kosciota — umiesci¢ wilasnie zagadnienie taski Chrystusa. Tak jak czyni to
cytowany przez Autorke ks. Wincenty Granat w przypisie nr 32 na s. 257.

Wreszcie: dlaczego i co Norwid ocala? Nie rozumiem do konca tytutu ksiaz-
ki w perspektywie podjetego w niej zagadnienia. Nie rozumiem go takze w per-
spektywie prowadzonych przez Autorke analiz i wprowadzonych zestawien. Za-
sadniczy tytul wydaje si¢ niejasny: czy ocalenie dotyczy cztowieka? A moze
zagadnienia? A moze odmiennosci ujecia na tle epoki, o czym stale Autorka
pisze? Moze jest jeszcze co§, czego moje zawodne oczy i rownie zawodny
umyst nie dostrzegl? Nie wiem.

Beata Woloszyn bez watpienia zainicjowalta w badaniach nad Norwidem te-
mat bardzo wazny 1 zarazem trudny, wymagajacy do$¢ szerokich kompetencji:
doskonatej znajomosci twérczosci Norwida, epoki, XIX-wiecznej i wspotczesnej
teologii. Zebrany material oraz wiele podjetych tropow i pomystéw kaza za-
pisa¢ podjety trud po stronie sukcesu. Nie brak tez Autorce odwagi i bezkom-
promisowosci w zakresie przyjmowanych tez i pogladow. Stara si¢ ona konsek-
wentnie trzymac¢ wyznaczonego kursu — w tym sensie wywod prowadzony jest
w sposob zdyscyplinowany i logiczny, a rzecz na ogdt czyta si¢ dobrze. Calos¢
zebranego materialu tworzy dos¢ przejrzysty uktad z nastgpstwem przyczynowo-
-skutkowym w warstwie refleksji filologicznej. Mam jednak powazne watpli-
wosci, czy przyjete i konsekwentnie bronione twierdzenie o bardzo szerokim
traktowaniu meczenstwa (poswigca mu Woloszyn zasadniczy, trzeci rozdziat
ksiazki) broni si¢ w zestawieniu z materia tekstowa Norwida. Podobnie jest
z niektorymi watkami dotyczacymi zmartwychwstania, cho¢ sa one w pewnym
sensie konsekwencja tamtego zalozenia. Ale dlaczego i kogo Norwid ocala?...

WHY DOES HE SAVE?

Summary

The review concerns Beata Wotoszyn’s book Norwid ocala. Heroizm, Smieré i zmart-
wychwstanie w tworczosci postromantyka (Norwid Saves. Heroism, Death and Resurrection in
the Post-Romantic’s Works) (Krakow 2008), devoted to the Thanatotic imagination of the
author of Vade-mecum. The subject — central to Norwid’s works — comprehensively discussed
and analyzed by the Author, has not been depraved of approaches and issues that were missing
from earlier studies. Generally the argument is presented in a solid and logical way, although
there are also controversial, or even doubtful suggestions, as e.g. defining Norwid as a “post-
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Romantic”, or interpreting the images of heroic death or heroic attitudes present in the poet’s
works in the categories of martyrology.

Transl. Tadeusz Karlowicz

Stowa kluczowe: Norwid, Beata Wotoszyn, $mieré, zmartwychwstanie, heroizm, meczenstwo,
topos, obraz, motyw.

Key words: Norwid, Woloszyn, death, resurrection, heroism, martyrology, topos, image, motif.
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Fukasz Niewczas — WOKOL DEFINICII POETYCKICH
NORWIDA

Dos$¢ juz dawno, bo w 1933 r., w artykule po$§wigconym ironii Norwida,
Stefan Kotaczkowski okreslit autora Vade-mecum mianem ,,poety definicyj”!.
Ze nie bylo to rozpoznanie chybione, $wiadczy¢ moze diuga lista badaczy,
ktorzy piszac o Norwidzie, siggali po termin ‘definicja poetycka’. Znajdziemy
na tej liscie Arcimowicza, Borowego, Gomulickiego, Kridla, Przybosia, Sta-
winska, Sawickiego, Trznadla, Lapinskiego, Puzyning, Mitosek, Maciejewskiego
i wielu innych. Blizszy wglad w literatur¢ przedmiotu uzmystawia jednak, ze
mamy do czynienia z kategoria co prawda zadomowiong w badaniach nad twor-
czoscia poety, lecz zarazem taka, ktéra do tej pory nie byta traktowana jako
odrebny problem badawczy i nie doczekata sig zadnego powazniejszego opraco-
wania.

Zarysowana sytuacja stata si¢ gtdwna przestanka dla podjecia tej proble-
matyki przez Tomasza Korpysza w rozprawie Definicje poetyckie Norwida.
Ksiazka ta, cho¢ wydana przez Towarzystwo Naukowe KUL, jest kolejna publi-
kacja sygnowana przez autora z kregu Pracowni Stownika Jezyka Cypriana Nor-
wida, kierowanej przez wiele lat przez Jadwige Puzyning. Srodowisko to aktyw-

'S. Kotaczkowski. Ironia Norwida. ,Droga” 1933 nr 11: Pamieci Cypriana
Norwida, s. 1009.
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