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Zbigniew S u d ol s k i. Norwid. Opowies¢ biograficzna. Warszawa 2003 ss. 660 159 il.
cz.-b. Wybdr i przygotowanie ilustracji Zbigniew Sudolski. Skorowidze opracowat Zbigniew
Sudolski. Wydawnictwo Ancher.

Mozna wskaza¢ dwie gtowne przyczyny ktopotéw z biografia Norwida: pierwsza
— to warstwa mitéw i legend spowodowanych przez pézne odkrycie jego twoérczosci,
druga — ciagle niedostateczny materiat Zrédlowy, ktéry pozwolilby te legendy
weryfikowaé. Troche tak, jak gdyby poeta umart nie 125 lat temu, lecz kilkaset lat
wczesniej. Jest jeszcze jedna przyczyna — brak upowszechnienia tych faktéw z zycia
Norwida, ktére zostaty juz dawno ustalone przez badaczy: od Zenona Przesmyckiego
po Juliusza Wiktora Gomulickiego. Temu brakowi ma zaradzi¢ ksiazka Zbigniewa Su-
dolskiego Norwid. Opowies¢ biograficzna, opublikowana w 2003 r., w 120. rocznicg
$mierci poety. Prébuje ona wypelié¢ luk¢ w biografistyce polskiej; czytelnicy nie
dysponowali bowiem dotad biografiag jednego z najwybitniejszych polskich pisarzy.
Celem ksigzki Sudolskiego jest zapoznanie szerszego kregu odbiorcéw z twdrczoscia
poety, ale przede wszystkim z jego zyciem — na co wskazuje podtytul: Opowiesé
biograficzna.

Norwid dlugo na swoja biografi¢ czekat. Juz autor pierwszego nekrologu
postulowat:

Jakkolwiek badz, acz stosunkowo do sit mate sa zastugi Norwida w literaturze polskiej, zapomnianym
jednak nigdy nie bedzie, a jak jego twdrczosé, tak i osoba, i zywot sam stanowig przedmiot do niezmiernie
ciekawego studium, w ktérym by obszerne znalazto si¢ miejsce na prady wiejace w czasie zycia jego po
Swiecie, na warunki, w jakich znajdowato si¢ takze spoteczeristwo polskie (,,Dziennik Poznanski” z 29 maja
1883).

Liczne nekrologi i wspomnienia po§miertne, jakie ukazaly si¢ w 1883 1 1884 r. (np.
A. Niewiarowskiego), Swiadcza o wcale sporym zainteresowaniu osoba Norwida juz
wowczas. A jednak utrwalily one stereotyp ,,zwichnigtego geniuszu” i zmarnowanego
talentu, co zapewne przyczynito si¢ do tego, iz poet¢ omingta fala monografii ,,zycie
i dzieta”. Nie powstata Zrédtowa praca, gdy zyli ci, ktérzy poete osobiscie znali,
zanim zacigzyta nad nim biografia poety przekletego czy autobiografia wyczytana z
jego utworéw poetyckich i prywatnych listéw. Przyktadem takiej mitologizacji zycia
poety (np. mitoSci do Marii Kalergis) jest dwutomowa ksigzka Adama Krechowieckiego
z 1909 r., wazna jednak z tego wzgledu, iz autor wykorzystal i cytowal dokumenty
dzi$ juz nieistniejace. Od czaséw Miriama wiedza o zyciu Norwida byta ksztaltowana
wedlug okreslonego modelu, podkreslajacego genialno$¢ i prekursorstwo artysty, ale
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tym samym odrywajacego od macierzystego kontekstu epoki'. A zarazem trzeba dodag,
ze to wilasnie Przesmycki poszukujac rekopisow i prac plastycznych Norwida, czyli
ratujac jego ,,dzieta”, jakby przy okazji pozostawit cenne faktograficzne notatki (Zbiory
Przesmyckiego w BN) dotyczace ,,zycia”, ktore staly si¢ pdzZniej punktem wyjscia do
pisanego przez Juliusza Wiktora Gomulickiego Kalendarza biograficznego. Zastuzony
badacz i edytor przez kilkadziesiat lat dopetniat wiedz¢ o biografii Norwida, a naj-
pelniejsza wersja jego Kalendarza zostata opublikowana w 1976 r. w Pismach wszyst-
kich C. Norwida, w ostatnim (XI) tomie, z ktérego — trzeba to doda¢ — korzystaja
przede wszystkim specjalisci.

Zastuga wydanej w 2003 r. opowiesci biograficznej o Norwidzie pidra Sudolskiego
jest przede wszystkim upowszechnienie wiedzy zebranej wcze$niej w Kalendarzu
Gomulickiego oraz uzupelnienie jej o nowe fakty, ktére udalo si¢ badaczom ustalié
przez ostatnie dziesigciolecia. Poniewaz ksiazka odwotuje si¢ do tradycyjnej formuty
biografii ,,zycie i dziela”, autor omawia takze utwory literackie Norwida oraz podaje
informacje o pracach plastycznych. Duzym walorem tej ksiazki jest bogaty i dobrze
komponujacy si¢ z tekstem materiat ikonograficzny — okoto 160 ilustracji ,,z epoki” —
obejmuje reprodukcje prac plastycznych Norwida oraz podobizny os6b i miejsc
waznych dla artysty.

Ksigzka Sudolskiego z jednej strony prezentuje bogata faktografig, z drugiej jest
dowodem na to, iz brakuje nowoczesnego modelu biografii Norwida. Przedstawiony
material nie zostal bowiem podporzadkowany jakiej$ autorskiej (czyli Sudolskiego)
wizji zycia artysty. Daznos$¢ do chronologicznego odnotowania wszystkich znanych
faktow moze by¢ zaleta kalendarium, jest raczej wada opowiesci, od ktdrej czytelnik
oczekuje poprowadzenia przez gaszcz szczegdtéw, odréznienia informacji waznych od
mniej istotnych.

Upowszechnianie biografii Norwida jest potrzebne. Utrwalony bowiem w spotecznej
wyobrazni wizerunek poety samotnika, odrzuconego przez swoja epoke, ma szans¢ ulec
pewnej modyfikacji. Przeci¢tnego czytelnika zaskakuje na przyktad wielo$¢ kontaktéw
towarzyskich, literackich i artystycznych Norwida, jego udzial w dyskusjach ideowych,
zaangazowanie w spoteczne inicjatywy emigracji czy wreszcie pracowitos¢, owocujaca
do ostatnich miesigcy zycia znakomitymi dzietami. I moze na tym tle bardziej
dramatycznie jawi si¢ jego samotnos$¢, zrodzona z niepoddawania si¢ réznego rodzaju
wptywom i modom XIX-wiecznego (nie tylko polskiego) zycia intelektualnego,
artystycznego, politycznego czy religijnego. Od czaséw prac Zofii Stefanowskiej i Zofii

! Na temat konsekwencji odkrycia Norwida dopiero przez modernistéw i ksztattowania
jego biografii wedtug modelu poéte maudit pisata ostatnio Z. Trojanowiczowa we Wprowa-
dzeniu do: Z. Trojanowiczowa, Z. Damb ek, przy wspétudziale J. Czar -
nomorskiej. Kalendarz Zycia i tworczosci Cypriana Norwida. T. 1: 1821-1860. Poznan
2007s.VI;Z.Trojanowiczowa,ELijewsk a, przy wspétudziale M.Plu ty,
Kalendarz... T.11: 1861-1883;Z.Trojanowiczowa ZDambek  .LGrzesz-
c z a k, Kalendarz... T. llI: Aneksy — Bibliografia — Indeksy (dalej podaje skrét Kalendarz
i numer tomu).
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Trojanowiczowej wiadomo, jak wazne jest zobaczenie Norwida w kontekScie drugiego
pokolenia romantykéw i dopiero potem badanie jego odrgbnosci. Podobnie rzecz sig¢
ma z dzialalnoScia polityczng (publiczng) poety. W 1875 r. na zebraniu czlonkéw
I Migdzynarodowki byt krytykowany za ultramontanizm — ten epizod rzuca nieco §wia-
tla na przyczyn¢ marginalizacji Norwida przez jemu wspdtczesnych. Nie byt do korca
,»SW06j” w zadnym Srodowisku emigracyjnym, dlatego nie znalazt miejsca ani w historii
Hotelu Lambert, ani Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. I o ile tradycyjna
monografia ,,0soba i dzieto” uwzglgdniata tlo epoki, by pokazaé jej determinujacy
wplyw na pisarza, to w przypadku biografii Norwida powinno by¢ raczej odwrotnie —
tlo jest potrzebne, by obserwowaé jednostke zmagajaca si¢ z ,,okolicznoSciami”. Ale
wtasnie dlatego konieczne jest studium, ktére mocno osadzaloby poete w jego epoce,
jak pisat autor nekrologu: ,,w ktérym by obszerne znalazto si¢ miejsce na prady
wiejace w czasie zycia jego po Swiecie”.

Sudolski we wstepie nazywa Norwida ,,Sfinksem dziewigtnastowiecznej biografisty-
ki” (s. 11). Pisze, iz ,,objawil si¢ w naszym piSmiennictwie jako Quidam, jako kto§ za-
gadkowy i intrygujacy” (s. 9), i nieco dalej: ze jest ,,poeta egzystencji, wyprzedzajacym
swoja epoke” (s. 11). Trzeba dodaé, ze ,,zagadkowos¢” biografii Norwida nie polega
jedynie na ,,wyprzedzaniu swojej epoki”, ale takze na tym, ze ciagle niedostateczna jest
nasza wiedzao zwiazkach poety z jego epoka Niewiemy
na przyktad, czy poeta znat dzieta innego patrona XX-wiecznych egzystencjalistéw,
Sgrena Kierkegaarda, i jego bohatera — Quidama. Cho¢ teksty Norwida zdradzaja zna-
jomos¢ wspétczesnych mu poetéw francuskich — Baudelaire’a, Gautiera, Mallarmégo?
— biograf pozostaje prawie bezradny. Korespondencja Norwida i jego prace plastyczne
naprowadzaja nieraz na Slad jakich§ waznych kontaktéw (np. wykonywanie prac dla
zlotnika paryskiego Froment-Meurice’a czy firmy litograficznej A. Goupila). Tropy te
trudne sa do weryfikacji; od czaséw Przesmyckiego nie prowadzono systematycznych
poszukiwafi w prywatnych archiwach francuskich, angielskich czy wtoskich (nie udato
si¢ np. dotrze¢ do archiwum rodziny Odescalchich ani do prywatnego archiwum Piusa
IX). Ciagle mato wiemy o kontaktach Norwida z Polonig berlifiska, monachijska czy
paryska (np. jego udzial w pracach Czytelni Polskiej w latach siedemdziesiatych
Swiadczy o duzym zaangazowaniu w zycie 6wczesnej emigracji). Odrebng kwestig jest
niedostateczna wiedza o pracach plastycznych artysty, a przeciez ta dziatalnos$é
stanowita jego giéwne Zrédlo utrzymania. Do dzi§ wyptywaja rysunki i obrazy, ktére
artysta nie tylko sprzedawat, ale i hojnie rozdawat wsréd znajomych. Z pewnoscia
wiele z nich znajduje si¢ jeszcze w zbiorach prywatnych. Nieznany jest na przykiad
los obrazu ottarzowego Widzenie sSw. Stanistawa Kostki z kaplicy sidstr szarytek w
Juvisy. Ogromnej pracy wymaga tez uporzadkowanie i opracowanie znanych prac pla-
stycznych Norwida. Wydaje si¢, ze na obecnym etapie badafi nad biografia Norwida
mozna jedynie szkicowac portret artysty. Sudolski w swojej opowiesci zbyt rzadko
rezygnuje z roli narratora wszechwiedzacego, nie zaznacza wyraznie obszaréw nie-

2Zob.np.P.Sniedziews ki Mallarmé— Norwid. Milczenie i poetycki modernizm
we Francji oraz w Polsce. Poznan 2007.
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mozliwych w danym momencie do rozpoznania z powodu braku $wiadectw?, niekiedy
nawet sztucznie zapetnia luki w biografii. A przeciez warto byloby u$wiadomid
szerszym kregom odbiorcéw, iz do kompletnosci naszej wiedzy o poecie jeszcze daleko
i potrzebne sa dalsze badania.

Réwniez wydany ostatnio w Poznaniu Kalendarz Zycia i twérczosci Cypriana Nor-
wida powinien zainspirowaé do nowych poszukiwan. Nawet z pozoru drobne odkrycia
mogg naswietli¢ jaki§ aspekt zycia poety, chocby finansowy. Na przyktad dzigki
ustaleniu tozsamosci zony Michata Kleczkowskiego, Eufemii Tudor, wiemy, iz Norwid
przez swego kuzyna byt skoligacony z rodzing amerykanskiego milionera! Wiele kon-
taktow poety pozostaje jednak niewyjasnionych, np. kim byt jego londynski znajomy
(znajoma?) K. Kirkpartick czy Portugalczyk Don Juan di Franconetto. Z opowieSci
Sudolskiego wcale nie wynika, ze sg to nierozpoznane znajomosci. Sposéb prowadzenia
narracji — wzorem Gomulickiego tuszowanie luk — nie pozwala tez czytelnikowi §ledzié
okresow aktywnosci i wycofywania si¢ poety z zycia. Jakze znamienne jest zamilknig-
cie poety w roku 1864 czy w roku 1877 (nie sa znane zadne listy od marca do wrze$-
nia tego roku). Jeszcze rok przed zamieszkaniem w Zaktadzie §w. Kazimierza Norwid
wcale nie znajdowal si¢ na marginesie spoleczenistwa; obracat si¢ w kregach miode;j
polskiej bohemy artystycznej, utrzymywat kontakty towarzyskie (np. z Marig Sadowska
czy Maria Gillert, baletnica Opery paryskiej). Aktywny twdrczo i towarzysko byt
w roku 1882. Nagte zatamanie nastgpito w marcu 1883 r., na dwa miesiace przed
Smiercia.

Odrgbnym problemem sa daty. Nie zawsze mozna mie¢ zaufanie nawet do tych, kté-
re pochodza od samego poety*. ,Ja taka mam cate zycie chorobe, z2 numer u
nawet swojego [domu] zapominam niekiedy...” — przyznawat w liscie do Mariana So-
kotowskiego z 21 stycznia 1865 r. (PWsz 9, 156). Ksigzka Sudolskiego utrwala nie-
dobra manier¢ J. W. Gomulickiego, ktéry czgsto nie rozgraniczal w swojej kronice dat
hipotetycznych od udokumentowanych, a czasowe luki zapelniat wydarzeniami, ktérych
doktadnie datowa¢ nie mozna. Powstaje w ten sposéb falszywy obraz biografii Nor-
wida. Przyktadowo, Sudolski podaje za Gomulickim, iz nowela ,,Ad leones!” powstata
w lutym 1883 r. (s. 600), a wiadomo jedynie tyle, ze Norwid napisat ja miedzy majem
1881 a potowa marca 1883 r. (moze w roku 1882). Gdzie indziej podaje jako fakt
niebudzacy watpliwosci: ,,Na przelomie czerwca i lipca 1848 roku [...] wyjezdza Nor-
wid potajemnie [z Rzymu], nieznang trasa, do Ksigstwa Poznarskiego” (s. 134). Z ta
hipoteza J. W. Gomulickiego dyskutowata juz dawno Z. Trojanowiczowa (Na wielko-
polskim tropie Norwida, 1962); Norwid planowal w 1848 r. wyjazd w Poznarnskie, ra-

3 O koniecznosci zmiany statusu autora biografii, ktéry powinien wyj$¢ z roli narratora
auktorialnego, pisata Dorota Kudelska (Lepsza i gorsza biografia. W: Biografia, historiografia
dawniej i dzis. Biografia nowoczesna, nowoczesnosc¢ biografii. Red. E. Kasperowicz, E. Wolic-
ka. Lublin 2005 s. 267-268). Ten postulat wydaje si¢ szczegélnie wazny w odniesieniu do
biografa Norwida.

4 Zob. na ten temat Z. Trojanowiczowa Wprowadzenie do Kalendarza t. 1
s. VII-VIIL
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czej jednak do niego nie doszto (por. Kalendarz. T. I s. 305). Nie sposéb prostowaé
wszystkich nieScistosci biograficznej opowiesci Sudolskiego, mozna jedynie odestaé
do poznariskiego Kalendarza, ktérego autorki staraly si¢ oddziela¢ informacje pewne
od przypuszczalnych.

Nasza wiedza o Norwidzie opiera si¢ w duzej mierze na hipotezach i czytelnik ma
prawo o tym wiedzie¢. Tym bardziej ze do hipotez nierzadko wkradaja si¢ btedy rze-
czowe. Tak jest w przypadku informacji o ,,pierwszych poruszeniach serca” poety.
O rzekomej mitosci do Brygidy Dybowskiej pisze Sudolski: ,Mito$¢ jest goraca,
wptywa na przebudzenie talentu poetyckiego Cypriana i koficzy si¢ dramatycznie
Smiercig ukochanej” (s. 34). To, iz pierwsza mitoscig Cypriana Norwida byta jego
kuzynka, Brygida Dybowska, jest jedynie przypuszczeniem, a to, ze milo§¢ zakonczyta
si¢ ,,Smiercig ukochanej”, jest nieprawda. Brygida Dybowska nie zmartla, lecz zostata
wydana za maz, i to niezbyt szczeSliwie, bo matzenstwo uniewazniono i w 1860 r.
poslubita Gabriela Wierzbowskiego (o czym zreszta Sudolski wspomina na s. 333).

Na marginesie trzeba doda¢, ze o przyjazniach i milo$ciach Norwida bardzo trudno
pisa¢. Sam poeta byt niezwykle dyskretny. Jesli co§ mowit, to stowami innych poetéw,
np. o zerwanych zargczynach z Kamila Lemariska informowal, cytujac Beniowskiego:
»jak Juliusz mowi: ‘pfu! odebratem list, ze za maz idzie’” (Kalendarz. T.1s. 128-129).
Niszczyt lub odsytat listy, ktére otrzymywat od kobiet; zachowaly si¢ jedynie listy od
Zofii Wegierskiej i Marii Sadowskiej, a obraz, jaki si¢ z nich wylania, daleki jest od
stereotypu nieszczgsliwie zakochanego poety. Najtrudniej zapewne pisa¢ o Marii
Kalergis, ktéra miodopolanie postawili obok Norwida na wzér Delfiny Potockiej
Krasifiskiego czy Maryli Wereszczakéwny Mickiewicza. Sudolski ulega mtodopolskiej
legendzie, gdy stwierdza: ,.,chorobliwe uczucie [...] stato si¢ prawdziwg zguba poety”
(s. 88); sam przeciez przywotuje Swiadectwa z epoki, ktére zdaja si¢ przeczy¢ takiemu
jednostronnemu obrazowi. Choéby wypowiedZz Marii Kalergis z listopada 1845, iz
otrzymata od Norwida obszerny list, ktéry wydobyt ja ,,z najgtebszego przyptywu
smutku, jaki miata od dawna” (s. 95). Takze korespondencja Norwida z Joanna Ku-
czynska z lat szes¢édziesiatych na temat Marii (wéwczas juz Muchanow) pokazuje, jak
skomplikowane byto to uczucie. W ogéle listy Norwida do kobiet, m.in. do Marii Tre-
bickiej czy Konstancji Goérskiej, odstaniajag mato znane oblicze poety. Wydaje sig, ze
kobiety te potrafity wydoby¢ go, przynajmniej czgSciowo, z samotnosci i izolacji. Ale
to temat na oddzielng pracg.

Bledéw i nieScistosci jest w opowiesci Sudolskiego sporo. Prostuje tu jeszcze
jedynie kilka omytek. Generalowa Maria Dziekoniska nie jest tozsama z Michaling
z Dziekonskich Zaleska (s. 181), a z kolei Maria Steinkeller z Lemanskich i Maria
Roguet to ta sama osoba (w indeksie funkcjonuja jako dwie rézne). Podczas pobytu w
Wenecji Norwid nie ofiarowat Jadwidze GoScimskiej Wspomnieri weneckich (s. 73),
lecz sztambuch, ktéry nie zaginat, lecz znajduje si¢ w Zbiorach Graficznych BN.
Niestusznie pisze Sudolski o ,,zacigte] wrogosci” Kajetana KoZmiana wobec Norwida
juz w latach warszawskich (s. 54); ,,szydercze oceny” (s. 47) pojawily si¢ dopiero po
publikacji Zwolona i Promethidiona. W opowiesci przeoczona zostata wazna informa-
cja, iz w sktad drugiego tomu Poezji Norwida oprécz Vade-mecum (s. 411, 435) wejsé
mial takze Aktor i Tyrtej. Natomiast wiersz Praca nie zostal przed wiaczeniem do
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Vade-mecum ,,powaznie skrocony z 84 wersow do 38 werséw” (s. 402), lecz zagingta
karta z Vade-mecum z dalszym ciagiem tego wiersza (o czym zresztag mowa na s. 425).

Jeszcze kilka drobnych sprostowan: rysunek z Pamietnika podroinego pochodzi
z roku 1867, a nie z 1857 (s. 270); rysunek publikowany na stronie 580 nie jest,
wedtug ustalenn E. Chlebowskiej, autoportretem Norwida, cho¢ dtugo za taki uchodzit.
To nie rzezbiarz Henryk Dmochowski projektowat pomnik ku czci uczestnikéw Wiosny
Ludéw w Poznanskiem (s. 159). Pomnik ten postawiono wedtug pomystu Norwida. Nie
Nehring uwazat Wielkq Improwizacje ,,za wykwit lektur socjalisty Proudhona” (s. 440),
lecz sadzit tak Norwid (por. list do Wojciecha Cybulskiego z 9 stycznia 1867). Ta
ostatnia pomytka wynika z niezrozumienia sensu wypowiedzi Norwida.

Ktopoty z wtasciwg interpretacja informacji pochodzacych od samego poety mieli
juz jemu wspotczesni. Przyktadem jest zamieszanie woko6t daty narodzin; w leksyko-
nach, najpierw Brockhausa, a potem Larousse’a, podano, iz urodzit si¢ w roku 1824
(a nie, jak powinno by¢: 1821). Pomytka wynikneta stad, iz polski poeta mitologizowat
swoje narodziny, utrzymujac, ze przyszedl na §wiat w czasie, gdy w Grecji umierat
Byron. Niemieccy redaktorzy leksykonu Brockhausa potraktowali t¢ informacj¢ dostow-
nie. Na szczgscie nikt nie odczytat literalnie oSwiadczenia Norwida, iz pochodzi ,,0d
Jafetowego wnuka, co przykowany byl na szczycie Kazbeku w Kaukazie — od dziada
mego Prometheusa” (list do Joanny Kuczyriskiej z lutego 1869 r. PWsz 9, 388). Mity-
zujaca genealogia nie byta wszak encyklopedyczng informacja o wtasnej rodzinie, lecz
polemika z rasowymi teoriami Franciszka Duchiniskiego na temat pochodzenia Europej-
czykéw. Wiele kontrowersji budzita natomiast legenda rodowa o koligacjach poety
z krélewska rodzing Sobieskich. Sudolski pisze:

[...] czar tej niczym nie uzasadnionej legendy miat ogromny wptyw na uksztattowanie osobowosci przysztego

poety, ujawnit swoje niezatarte pigtno w jego sposobie bycia na co dzien, w chorobliwym snobizmie i am-

bicjach blyszczenia nad ogétem tym nie zweryfikowanym, a jak si¢ w istocie okazato podejrzanym pietnem?.

Twierdzenie to nalezy sprostowaé: legenda ta ma swoje uzasadnienie, a co wigcej,
w czasach poety dobrze wiedziano, iz Sobiescy, z ktérych pochodzita matka poety,
stanowig boczna lini¢ rodziny krélewskiej. Ostatnio pisata na ten temat Zofia Dambek,
przypominajac choéby o tym, iz podczas uroczystosci towarzyszacych odstonigciu
pomnika Jana III w Lazienkach w 1788 r. przeméwienie wyglosit syn Hilarii Sobieskiej
(prababki poety), Michat Sobieski, a Adam Naruszewicz zaznaczyt wéwczas, iz méwca
pochodzit ,z tejze krwi co i krél”%. Autorem rodowej legendy nie byt wiec Norwid.
Oczywiscie odwotywat si¢ do niej jako duchowego rodowodu, ale przekonanie Sudol-
skiego, iz stala si¢ ,,podstawa chorobliwej ambicji poety” wydaje si¢ zbyt uprosz-
czonym psychologizowaniem.

SSudolski,jw. s. 20.
6Zob. Z. D a m b e k. Legenda Sobieskich w biografii Norwida. W: Biografie
romantycznych poetéw. Red. Z. Trojanowiczowa, J. Borowczyk. Poznani 2007 s. 287-296.
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Zywiot autokreacyjny jest oczywiscie u Norwida stale obecny. Interesujace bytoby
zbadanie, wedlug jakich wzoréw swoja biografi¢ ksztaltowat. Uwazal si¢ przede
wszystkim za sztukmistrza i zapewne wiedziat, ze w starozytno$ci nie pisano biografii
artystow, byli bowiem rzemieslnikami, ludZmi nizszego stanu, dlatego zachowaty sig
o nich jedynie anegdoty’. Sam je chetnie opowiadat o sobie i o innych artystach.
W takim modelu biografii nie jest wazna jej kompletnos¢, ciagtosé, dbatos¢ o histo-
ryczng Scistosé. Powtarza si¢ to, co jest warte zapamigtania, niesie wazne przestanie.
W autobiograficznych wypowiedziach Norwida mozna tatwo odnaleZ¢ starozytne toposy
literackie, podstawowe dla biografistyki artystycznej. OkreSlaja one pewne modelowe
sytuacje, takie jak: relacja artysty z wtadza, wzajemna rywalizacja twércow (agon), ich
profil moralny, relacja z mecenasem, stosunek do pienigdzy (cho¢by anegdoty o tym,
ze ceni swoje dzieta na wage zlota i rozdaje je za darmo, bo sa bezcenne)’. Moze
wigc sam Norwid podsuwa nam jaki§ pomyst na napisanie swojej biografii. Dzigki po-
laczeniu starozytnego modelu z wzorami biografistyki nowoczesnej zobaczylibySmy
artyste-rzemie§lnika w ,,wieku kupieckim i przemystowym”. Taka biografia musiataby
oczywiscie uwzgledniaé w wigkszym stopniu niz opowie$¢ Sudolskiego twérczos¢ arty-
styczng Norwida. W kazdym razie pozwalataby lepiej uporzadkowa¢ material i wy-
odrebni¢ najwazniejsze watki w zyciu artysty.

Byta juz mowa o tym, ze ksigzka Sudolskiego, obarczona balastem wielu szczeg6-
16w, nie pozwala czytelnikowi zorientowaé si¢ w tym, co wazne. Autor nie prébuje
stworzy¢ syntezy twoérczos$ci, nie wpisuje jej w szerszy kontekst procesu historycz-
noliterackiego. Nie mozemy $ledzi¢ etapéw drogi tworczej artysty. Kompletnos$é swojej
pracy widzi w kronikarskim odnotowywaniu kazdego utworu literackiego. ,Zycie”
z ,,dzietem” taczy w sposéb najprostszy, czyli chronologiczny; niejednokrotnie, o czym
juz pisatam, jest to porzadek ztudny. Utwory zostaja wrzucone nieraz przypadkowo w
kronikarska narracje. Sudolski omawia je, powotujac si¢ na interpretacje réznych
badaczy, najczeSciej Zbigniewa Dokurno. Trafno$¢ doboru opracowan moze niekiedy
budzi¢ zastrzezenia. Na przyktad omawiajac Rzecz o wolnosci stowa, nie odwotuje si¢
Sudolski do monografii Piotra Chlebowskiego, poswigconej temu poematowi. Pominig¢ta
zostat praca Aleksandry Melbechowskiej-Luty o twérczosci plastycznej artysty, a takze
antologia Mieczystawa Inglota o recepcji Norwida w XIX w. Nie zawsze w bibliografii
uwzgledniono opracowania, z ktérych autor korzysta.

Zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jak i jezykowym ksigzka Sudolskiego jest
bardzo nieréwna, wida¢ szwy w miejscach, gdzie autor korzystal z opracowan réznych
badaczy. Najlepsze sa rozdzialy poswigcone czasom warszawskim poety, ale tez stan
badari pozwala na dobre przedstawienie mtodosci Norwida. Z kolei rozdzial pierwszy,
napisany na podstawie ksiagzki Zygmunta Wasilewskiego (1935) i wedtug jego metody,
przypomina o zastrzezeniach podnoszonych niegdy$ przez strukturalistow co do stusz-
no$ci formuty ,,zycie i dzieto”. Utwory literackie staja si¢ Zrédtem wiedzy o ,,naturze”

7 Wokét odczytu Lecha Trzcionkowskiego. W: Biografia, historiografia dawniej i dzis
s. 331-332.
8 Powotuje sie tu na fragment wypowiedzi Marii Poprzeckiej. Tamze s. 332.
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poety. Bez wahania utozsamia Sudolski podmiot liryczny z osobg autora, cho¢by wtedy,
gdy pisze o ,,gtodzie zemsty” u poety (s. 26). Podobne uproszczenia pojawiaja si¢ takze
w dalszych partiach ksiazki.

Najstabsza cze¢$¢ opowiesci biograficznej to oméwienie Vade-mecum. Zamiast wizji
calosci zbioru poetyckiego mamy nuzace wyliczanie poszczegdlnych ogniw cyklu i po-
wtarzanie w sposéb bardzo nieudolny komentarzy Gomulickiego z Dziet zebranych
Norwida (1966). Kilka przyktadéw:

Liryka i druk (VII) rozpoczyna nowe ogniwo dwucztonowej sekwencji na temat tworzenia poezji i jej
odbioru. [...]

Ciemnosé (IX), drugie ogniwo sekwencji na temat poezji i pierwsze ogniwo problemu bezdusznego
formalizmu. [...]

Czynowniki (X) to trzecie ogniwo sekwencji po§wigconej bezdusznemu formalizmowi, ukazujace tepych
i biernych myslowo, §lepych i gtuchych na dokonujace si¢ przemiany Swiata (s. 414).

Naturalia (XVIII), wiersz pochodzacy jeszcze z 1862 roku, wiaczony tu jako ostatnie ogniwo sekwencji
poswigconej ograniczeniu wszystkiego co naturalne [...]. Ukazanie trywialnej rzeczywistosci przez tragedi¢
ogrodowych jarzyn oraz fabryk i polityki (s. 416-417).

Bliscy (L), wiersz paralelny do Cndt-oblicze, zawiera z kolei klasyfikacje charakteréw ludzkich na trzy
grupy: ludzi codziennych, konwencjonalnych kontaktéw, nastgpnie bliskich wspdlnym, krétkotrwatym
przezyciem i ostatnich najblizej zzytych, bezinteresownych. Kofcowa zwrotka wzywa do rozszyfrowania
zagadki wyboru najblizszych, nie pozostawiajac watpliwosci, iz chodzi o tych trzecich (s. 423).

Niekiedy skroty myslowe przybierajg form¢ wregcz humorystyczng, gdy np. dowia-
dujemy si¢, iz Oda na czes¢ Piusa IX ,brata w obrong papieza i jego panstwo przed
obl¢zeniem wojsk Garibaldiego” (s. 451). Poziom jezykowy opowiesci Sudolskiego jest
niepokojacy. Na odwrocie strony tytutowej nie widnieje ani nazwisko redaktora, ani
korektora; praca ta nie zostalta wykonana. Nierzadko na jednej stronie mozna wskazac
kilka btedéw interpunkcyjnych, zdarzaja si¢ btedy gramatyczne, sktadniowe, logiczne,
nie wspominajac o potknigciach stylistycznych. PoSpiech w przygotowaniu ksigzki,
wydanej z okazji 120. rocznicy $mierci poety, nie moze usprawiedliwiaé takiego nie-
dbalstwa jezykowego.

Powr6émy jednak na zakoriczenie do pytania o model biografii. Dopdki w odnie-
sieniu do Norwida funkcjonowat schemat ,,poety przeklgtego”, autorzy prac o nim,
takze beletrystycznych (Hanna Malewska w Zniwie na sierpie, Lew Kaltenbergh
w Dnie czary), raczej nie mieli problemu z malowaniem tzw. portretu psychologicznego
czy rekonstruowaniem ,,0sobowosci tworczej” — a to pozwalato im porzadkowa¢ mate-
rial 1 konstruowac ,,cato$¢” jego biografii. Jednak w miar¢ narastania wiedzy fakto-
graficznej coraz lepiej widaé, ze model ,,samotnego geniuszu” nie do konca do bio-
grafii Norwida przystaje. Obserwujemy rozpad mtodopolskiego mitu ,,poety przekle-
tego”, a nie wylonita si¢ jeszcze nowa formuta biografii artysty. Ksigzka Sudolskiego
stanowi dokument etapu przejSciowego norwidowskiej biografistyki.

Moéwi si¢ dzisiaj o renesansie biografiki. Stychaé tez postulat, by biografie
romantykéw napisaé raz jeszcze’. Biografie Norwida trzeba napisa¢ niejedna. Opo-

M. Strzyzews ki Model ,biografii typowej” romantyka. W: Biografie
romantycznych poetow s. 111.
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wieS¢ Sudolskiego nie tyle wypelnita luke w biografistyce polskiej, ile te luke
uwidocznita. Nalezy potraktowaé ja jako wyzwanie; jako rgkawice rzucong innym
pisarzom i norwidologom.

ELZBIETA LIUEWSKA — doktor, adiunkt w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Adama Mickiewicz.
Adres: Pracownia Dokumentacji Literackiej, ul. Fredry 10, 61-701 Poznan, tel: 061 829-45-73.

Jan Zielifski - PACIORKI

Zbigniew S u d o | s k i. Norwid. Opowies¢ biograficzna. Warszawa 2003 ss. 660.
159 il. cz.-b. Wybdr i przygotowanie ilustracji Zbigniew Sudolski. Skorowidze
opracowat Zbigniew Sudolski. Wydawnictwo Ancher.

Pierwsze wrazenie jest jak najlepsze. Oto czytelnik bierze do re¢ki solidny tom,
firmowany nazwiskiem emerytowanego profesora Uniwersytetu Warszawskiego i edyto-
ra dziesiatkéw toméw XIX-wiecznych listéw, dziennikow i innych materiatow paralite-
rackich, autora ,,opowiesci biograficznych” o Mickiewiczu, Stowackim i innych posta-
ciach epoki romantycznej, laureata nagréd. Przekartkowanie pozwala stwierdzi¢, ze tom
jest bogato ilustrowany, a z do$¢ licznych cytatéw wierszy i ich fragmentéw mozna
wnosi¢, ze autor nie poprzestal na samych faktach biograficznych z zycia Norwida, ale
omawia tez jego tworczo$¢. Cena ksiazki niewiele wyzsza od ceny nieco grubszej po-
wiesci wspdtczesnej zacheca nieuprzedzonego czytelnika do kupna.

Odtwarzam tu hipotetyczng lini¢ rozumowania laika zainteresowanego poezja. Polo-
nista, ktéry miat do czynienia z ksigzkami sygnowanymi nazwiskiem Zbigniewa Sudol-
skiego, bedzie od razu wiedziat, czego si¢ moze spodziewac.

Czym zatem jest ten obszerny tom? Opowiescia biograficzna, jak glosi podtytut?
Na to zdawalby si¢ wskazywac uktad chronologiczny ksiazki, podkreslony datami
rocznymi na prawej zywej paginie. Podtytulowi przeczy jednak juz pierwsze zdanie
rozdziatu wstgpnego, zatytutowanego Zaproszenie: ,,Zapraszam Panstwa do wspdlnej
wedrowki przez zycie i twérczo$¢ Cypriana Norwida [...]7 (s. 9). Jako prébe pogo-
dzenia rozbieznos$ci migdzy podtytutem a koncepcja ksiazki rozumieé¢ chyba mozna
nastepujace zdanie z tegoz Zaproszenia: ,,Zadaniem tej opowiesci biograficznej jest
przyblizenie szerokim rzeszom czytelnikéw zycia i tworczo$ci Cypriana Norwida”
(s. 14). T rzeczywiscie, w tekScie autor obok faktéw czysto biograficznych omawia
poszczegdlne utwory — literackie i plastyczne — Norwida, w sposob niekiedy dos¢
drobiazgowy i ,techniczny” (charakterystyka struktury wersyfikacyjnej). Mamy zatem
faktycznie do czynienia nie z opowiescig biograficzna, tylko z proba popularnej bio-
monografii, nawiazujacej do starej tradycji ,,life and works”.
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