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Wychodzac od tytutowego stowa Quidam, bede probowat pokazad, jak z jego
semantyka wiaza si¢ kierunki lektury poematu oraz skupionej na nim refleksji
badawczej.

Dla kogos, kto znajac teksty biblijne po polsku, zachgcony oboma mottami
utworu, odczyta Ewangeli¢ w wersji Wulgaty, znaczenie zaimka quidam bedzie
si¢ taczyto z jego odpowiednikami w polskich przektadach. Wujek ttumaczy go,
niemal zawsze, jako niektory; w Biblii Tysiaclecia czgsciej niz niektory pojawia
si¢ pewien. Oba stowa sa sobie semantycznie bliskie. Nawiazuja do tego zna-
czenia tacifskiego quidam, ktére oznacza kogos, kto realnie istnieje lub istniatl,
z tym Ze nie okresla si¢ jego blizszych danych indentyfikacyjnych: nie sa znane
mowigcemu lub tez méwiacy nie chce ich ujawnié. Quidami to konkretni ucze-
stnicy zdarzen, cho¢ zachowuje si¢ ich anonimowos¢.

Zaimek quidam wystgpuje czesto we fragmentach narracyjnych Ewangelii —
zarbwno w tych, w ktérych opowiadajacym jest jeden z ewangelistow, jak
i tych, gdzie narratorem jest Chrystus. Na pierwsze wskazuja w poemacie motta
z Marka i Mateusza, na drugie — podtytut Przypowies¢. W §wiadomosci spo-
tecznej, w ktdrej trwa pamigé o tekstach Ksiggi, stowo quidam-pewien obecne
jest gtéwnie dzigki znanym przypowieSciom Chrystusowym. Niemal jednakowo
rozpoczynajg si¢ niektére z nich, np. Mateusza opowie$S¢ O dwaoch synach (21,
1-9) czy Lukaszowa O synu marnotrawnym (15, 11-32): ,,Homo quidam habebat
(habuit) duos filios”.

Omoéwione znaczenie zaimka quidam wskazuje na ewangeliczny trop inter-
pretacyjny. Chodzi z jednej strony o swoistg personalizacj¢ wyrazu: staje si¢
on, jako imi¢ wlasne jednego bohatera i prawie-imi¢ drugiego, konkretna
nazwa, zachowujac przy tym swg semantyczng ogdélnos¢; z drugiej za$ strony
— o przypowieSciowy wymiar utworu. Zagadnienie to uSwiadamiali sobie do-
tychczasowi badacze, ale nie bylo ono poddane glgbszej analizie. Nasuwa si¢
tu interesujaca perspektywa interpretacyjna. Przypowies¢ ewangeliczna ma dwa
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plany znaczeniowe. Jeden stanowi realne zdarzenie, drugi — to komentarz.
Narratorem i komentatorem jest Chrystus. Objasniajace przychodzi z zewnatrz,
rodzi si¢ w czasie wypowiedzi Chrystusa jako fragment Jego nauczania. Objas-
niane przeksztalca si¢ w alegoryczng ilustracj¢ tej nauki. Inaczej w Quidamie.
Tu objasniajace jest niezalezne od narratora. Ono juz istnieje, jego przywotanie
przewidziane zostalo w autorskiej strategii odbioru jako warunek petnego zro-
zumienia sensu. Tym przywotywanym uktadem odniesienia sg zdarzenia ewan-
geliczne, zwiazane gtodwnie z Megka Chrystusa. Nie zrozumie si¢ na przyktad
w pelni sytuacji sadu i perspektywy meczenistwa, ktérej gtéwnymi postaciami
sa Gwido i1 dwaj jego towarzysze (piesni VII i IX Quidama), jesli nie czyta si¢
jej na tle sadu nad Chrystusem i Jego M¢ki w otoczeniu dwéch innych skazan-
cow. Nie dotrze si¢ do pelnego znaczenia gestu ofiarowania przez syna Alek-
sandra chleba Gwidonowi i jego towarzyszom, jeSli nie odniesie si¢ go do
Ostatniej Wieczerzy i tajemnicy Eucharystii. Rzeczywisto$¢ dzieje si¢ row-
noczes$nie w dwdch planach, wzajemnie si¢ warunkujacych. Warunkiem poetyc-
kosci tak ksztattowanej przypowieSciowo narracji jest naturalnie uwewnegtrz-
nienie tozsamos$ci obu planéw.

Norwid nie do tego jednak, wykorzystywanego przez Wulgate, znaczenia ta-
cinskiego quidam (w polskim ttumaczeniu pewien), skierowujacego nas ku nar-
racji i przypowiesci, odwotuje si¢ w swych komentarzach do poematu. Zaimek
quidam to wyraz z natury semantycznie otwarty. Istotng cech¢ jego gtéwnego
desygnatu stanowi niedookreslonos$¢. Daje ona duze mozliwosci réznych odmian
semantycznych i stylistycznych. Jeszcze wigksze mozliwosci stwarzaja polskie
odpowiedniki tego wyrazu, zwtaszcza czgsto przywotywany w stownikach za-
imek jakis. Ma on bardzo szeroki zakres stylistyczno-znaczeniowy; nie jest
z nim stale zwiazany, jak z tacifiskim quidam, pewien moment konkretnosci.
Wydaje si¢, ze Norwid w obu tekstach pomys$lanych jako wstgpy do poematu
idzie bardziej polskim niz tacidskim tropem semantycznym. W Do Z. K. Wy-
jatek z listu czytamy, ze gtdwnym bohaterem narracji ,,jest tylko kto § —
jakis§ tam cztowiek - quidam!” Ale i drugi bohater, ktérego ten
nieokreslony zaimek stal si¢ imieniem, najwazniejszy dla wymowy utworu, tez
»jest tylko jaki§ ogrodnik”. Obaj

Wielkich nie czynig rzeczy, to za$ ich spotyka,
Co ludzi miernych [...],

jak czytamy w liscie poetyckim Do Walentego Pomiana Z. (w. 93-94), ktéry
mial by¢ pierwotnie wstgpem do Quidama. W obu przypadkach quidam oznacza

kogo§ zwyczajnego, przecigtnego, niczym si¢ specjalnie niewyrdzniajacego,
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jednego z wielu. Nawigzuje tu Norwid do swej teorii ,,biatych kwiatéw”, ktéra
dojrzewata w czasie powstawania Quidama. Najkrécej: chodzi w niej o to, aby
jakoSci dramatyczne, zwtaszcza tragiczne, osiggaé w utworach nie za pomoca
elementow silnych, ktére decyduja o wymowie sytuacji, ale — odwrotnie — za
pomoca sytuacji, ktére uzyczaja sity elementom stabym: cichym bohaterom,
zwyktym zdarzeniom, bezbarwnym wyrazom, temu nawet, co przemilczane, nie-
obecne, stowem — wtasnie ,,biatym kwiatom”. Mtody cztowiek z prowincji, syn
Aleksandra, bez ,swego rodowego wlasnego nazwiska”!, jest jednym z wielu:
kim$ nieznanym w Grecji (,,mdla rosling” z Epiru), wrgcz niczym w Rzymie
(,,pytu drobing”). Ale na tle tracacego swa tozsamo$¢ centrum Owczesnego
Swiata staje si¢ — dzigki bezinteresownej, wytrwatej pielgrzymce ku ,,prawdzie
i madroSci” — ,,jaki$” w sensie pozytywnego nacechowania, zyskuje osobowa
wyrazisto$¢. Jego Smier¢ ,,w jatkach”, mimo ze urasta dzigki blogostawienstwu
Gwida do naturalnego chrztu krwi’, w plaszczyznie czysto ludzkiej jest prze-
jawem tragicznej ironii: ginie kto§ niemal przypadkiem, u progu swej dojrza-
fosci, bliski dotarcia do przeczuwanego egzystencjalnie s e n s u zycia,
ktérego nie moégt jednak dosiggnaé. Dazenie do madrosci stalo si¢ w istocie
dazeniem do S$mierci.

Quidam-Gwido, jaki§ zwykty ogrodnik (,,[...] bez nazwiska byl, bez nazwy
— zgota / Sierota [...]”), dzigki swym wypowiedziom i postawie w pie$niach
VII, IX i XXIV, ktéra okresli¢ by mozna jako bezwarunkowe spetnienie
w prawdzie, staje si¢ ,.kim$”, cichym, lecz znaczacym bohaterem, jednym
z wielu Norwidowych niepokornych. Do ich grona mozna tez zaliczy¢ stuge
Zofii — Egipcjanke, ktéora w swej zachowujacej godnoS$¢ cichosci wyrasta
wyraZznie ponad swa panig. Znaczenie, jakie wigzat Norwid z tytutowym sto-
wem swego utworu: jakis, odniesione do obu giéwnych postaci poematu, moze
by¢ odczytywane przez kontrastowe zestawienie z takimi wyrazami, jak wybitny
(w jakiej$§ dziedzinie), stawny (dzigki czynom o duzym rezonansie). Zdarzenia
poematu ukazuja przy tym homonimiczny wymiar tego stowa: jego stabe zna-
czenie ma rewers mocny. Jaki§ nikomu nieznany mtodzieniec z Epiru staje si¢
wtasnie j a k i §, rozpoznawalny wsrdd innych, czysta nuta odstaniajacy prawde
o tych, u ktérych szukat madrosci. Zwykty ogrodnik, jaki§ tam Gwido, staje si¢
k i m $, kim§ niezwyklym, niemal kontrapunktem catego imperium. Ta przemia-

I List do Teofila Lenartowicza z [pazdziernika 1868 r.]. C. N o r w i d. Pisma wszystkie.
J. W. Gomulicki. T. I-XI. Warszawa 1971-1976 (dalej: GomPWsz; liczba rzymska oznacza
tom, liczby arabskie strony). Tu: GomPWsz IX, 371.

2 Zob. ks. J. Arcab. O ,Quidamie” Norwida. ,Nasza Przeszto$¢” 25:1966 s. 272.
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na znaczen stowa quidam wskazuje problematyke badain w odniesieniu do posta-
ci i fabuty. Przeciwstawia Norwid obu swych bohateréw typowym bohaterom
romantycznym, m.in. bohaterom Zygmunta Krasinskiego — adresata wstepnego
tekstu do Quidama, ktérych podstawowa cecha bylo wznoszenie si¢ ,,ponad po-
ziomy” zwyktych ludzi i zwyczajnej scenerii. Mozna tu réwniez mowi¢ o nie-
jawnej polemice z utrwalonym statusem bohatera tradycyjnej epopei. Juz
w liScie do Marii Tregbickiej z r. 1854 pytat poeta, mySlac o wspdlczesne;j
,osnutej na prawdzie” epopei: ,co jest dzi§ epos, co heros?.”
W Quidamie starat si¢ na te pytania odpowiedzie¢. Takze o jakoSciach este-
tycznych utworu, zwigzanych z postaciami, zwlaszcza o tragiczno$ci, zaczyna-
my mysle¢ inaczej — w nawigzaniu do akcentowanego przez Norwida w swych
komentarzach znaczenia tytutowego stowa Quidam: jakis®.

Tak wigc dwa Norwidowe odpowiedniki tacinskiego zaimka: pewien i jakis-
-mato znany, skierowuja nasza uwage na problematyke szeroko rozumianej poe-
tyki utworu. Ale jakis-mato znany nie w pelni zadowala w odniesieniu do
Quidama-ogrodnika. On jeden jest stale nazywany Quidamem lub kolokwialnie
Gwidem przez autora, narratora i postaci poematu. Quidam staje si¢ w jego
przypadku nazwa wtlasng, imieniem konkretnej osoby, a wigc faktem spotecz-
nym. Znaczenie tego imienia zyskuje dodatkowo inne zabarwienie niz oméwio-
ne poprzednio. Okresli¢ je mozna przez przeciwstawienie nie takim okreSle-
niom, jak nadzwyczajny, wybitny, lecz takim, jak nalezqcy do elity, wysoko
usytuowany w hierarchii spotecznej. W przypadku Gwida quidam znaczy przede
wszystkim tyle, co jakis tam, kto§ z marginesu spotecznego, przez rzymskie
prawo zaliczany niemal do przestgpcOw. Podobnie jakimis tam sa dwaj jego
towarzysze niedoli z piesni VII i IX, liczne postaci stug w poemacie, takze 11
RzeZbiarz z piesni XVII. Fragment panoramy Rzymu:

[...] gdzieniegdzie lampy si¢ pality
Gliniane, biedne — oSwiecajac karty
Pism [...] przy nich ptaszcz wytarty.

XX 146-148

> GomPWsz VIII, 209.

* Tragizm zwiazany z postacia Quidama, syna Aleksandra, mozna interpretowa¢ nie tylko
w wymiarze indywidualnym, lecz i pokoleniowym. Norwid, przywotujac daleka analogig, do-
strzegal go réwniez w sytuacji d6wczesnej Polski. Zob. listy do Jézefa Ignacego Kraszewskiego
z [marca—kwietnia 1863] GomPWsz IX, 90 i do Augusta Cieszkowskiego z [8 stycznia 1865].
GomPWsz IX, 153.
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wskazuje na anonimowe §rodowisko Quidama-ogrodnika, §rodowisko chrzesci-
jan. Nie tylko syn Aleksandra nie wiedziat, ,, Kto sg tak zwane w Rzymie
Chrzedcijany? (VI 139). Niewiele wiedzial o nich i Mag Jazon,
a nawet cesarz Hadrian. W §wiadomosci spotecznej taczona byta wyraznie ne-
gatywna waloryzacja z ich symbolami, wierzeniami, obrz¢dami i z samg nazwa
wyznawcéw Chrystusa®. T oto ten ,,jaki$ tam cztowiek”, jaki§ tam chrzescijanin
staje si¢ dzigki swej postawie i wobec Pretora, i w czasie wydarzen na Placu
Przedajnym, najwazniejsza moralnie postacia w poemacie. Ci ,jacy$ tam”, tak
stabo jeszcze widoczni w rzeczywisto$ci Rzymu, wskazani zostali — nie bez
pomocy narratora — jako gtéwna sita religijna i spoleczna przysztosci. Konczaca
piesit XIX apostrofa do mysli starozytnej ukazuje — z XIX-wiecznej perspekty-
wy — jak trudna do wytlumaczenia moc przemieniajaca, lecz i zachowujaca,
miaty wierzenia i przekonania tych ,,jakich§” ludzi z marginesu spotecznego —
o réznych odcieniach podrzednoSci — we wszystkich dziedzinach ludzkiej kul-
tury. To spoteczne znaczenie stowa quidam, zasugerowane we wstgpie przez
Norwida, a odnoszace si¢ do Gwidona-ogrodnika i kregu bliskich mu ludzi,
wigze si¢ z dyskretnie, ale silnie obecnym w warstwie zdarzeii poematu pro-
cesem narodzin chrzescijafistwa w wielokulturowym (Grecy, Zydzi) i ustabi-
lizowanym spotecznie Rzymie, gdy stabo$¢ staje si¢ sita, a anonimowos$¢ —
paradoksalnie — imieniem tego, co nowe. Proces ten, z wyraznym, cho¢ nie-
wyjaskrawionym watkiem meczeristwa, ktérego §wiadomym uczestnikiem jest
Quidam-ogrodnik, dopelniaja stale: komentarz narratora oraz przeczucia i wizje
bohateréw. Nielatwy to, mimo pozoréw, nast¢pny problem badawczy.
Wydaje sig¢, ze do zdarzen zwiazanych z dwoma gtéwnymi bohaterami Qui-
dama nawiazuja ewangeliczne motta poematu. Pierwsze, z Marka (14.,5), ,,Ado-
lescentulus q uidam sequebatur” odnosi si¢ do mtodzierica, ktéry nie
nalezac do grona wybranych, najdluzej szedt za Chrystusem po pojmaniu
w Ogrojcu. Szedl jak gdyby samym soba, ,,nago$cia” swego instynktu. Byt
prawdopodobnie jednym z tych, ktérych zbliza do Chrystusa naturalny gtéd
prawdy. Jednym z wielu. W8rdd nich, w kregu tych ,,adolescentuli quidam”
umiescit Norwid syna Aleksandra. Drugie motto, z Mateusza (16, 28), ,,Sunt
quidam de hic stantibus qui”, wskazuje na tych sposréd zgromadzonych,
ktérzy ,nie zaznaja Smierci, az ujrza Syna Czlowieczego, przychodzacego
w krélestwie swoim”. Sa to wigc ludzie wyrdznieni w okreslonej spotecznosci.

5 Jako wazny powdéd tej sytuacji wskazuje Norwid — na tle nieporozumienia co do
znaczenia stowa quidam w piesni XII — wieloznaczeniowos¢ jezyka.
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Bliscy tym w Quidamie, ktérych przedstawicielem jest Gwido, a ktérzy wyo-
drebnieni jako coS§ spotecznie nizszego, jacyS$ tam ludzie z przedmiesé, stanowia

Gorczyczne ziarno liche i pieprzowe,
Prochowi réwne, ktéry noga zwiewa,

XIII, 306-307

a z ktérego wzrasta¢ ma, jak w przypowiesci, krélestwo niebieskie®.

Ale quidam ma w jezyku laciiskim jeszcze inne znaczenie, peini inng
funkcje¢ semantyczna. Ostabia ona realnos¢ i prawdziwos¢ rzeczywistosci, do
ktorej si¢ odnosi. Nieokreslony zaimek utozsamia si¢ wowczas z formutami
dystansu: jak gdyby, dajmy na to, poniekad. Bonus quidam pater — jak gdyby
dobry ojciec, quaedam virtus — dajmy na to cnota, quodam ingenium — ponie-
kad inteligencja. Wydaje si¢, ze to ,jak gdyby” towarzyszy zwlaszcza rze-
czywistosci oficjalnego Rzymu w Quidamie. Zofia — tragiczny kwiat greckiej
madroSci na rzymskim bruku, subtelnie myS$laca i czujaca, a réwnocze$nie
niepewna swej tozsamosci — jest jakby tym, co symbolizuje lira, a co jest
w istocie maska dla ludzi, ktérych spotyka. Artemidor, podwdjny wygnaniec —
z Grecji i z Rzymu, ufny i wierny tradycji greckiej filozofii, a przy tym
niezdolny do jej twoérczej kontynuacji, pozorami gtebi ukrywa, jako filozof,
prézni¢ wtasnej mysli. Wszystko, co wiaze si¢ z Magiem, otacza tajemnica:
medrzec, jasnowidz, znachor, konspirator, bezgranicznie oddany przegranej
sprawie, tragiczny cztowiek czynu? Barchob II nie jest z koniecznoSci tym, za
kogo si¢ podaje. Hadrian, wielki cesarz-budowniczy, o duzych ambicjach
intelektualnych i kulturalnych, umacniajac wielko§¢ Rzymu, réwnoczesnie ja
tamowat, nie umiejac odczytywac ,,znakéw czasu”. Lucius Pomponius Pulcher,
jedyny wilasciwie prawdziwy civis romanus w Quidamie, to

[...] wytoczone drewno
Do osadzenia widczni lub gry w koSci.

XVIII, 82-83

6 Odnoszac motta Quidama do postaci syna Aleksandra i Gwida, ide tu tropem wskazanym
przez A. Cedr¢ w artykule Przypowiesé, historia. O kierunkach lektury , Quidama” (,,Studia
Norwidiana” 7:1989 s. 83-103). Zaimek quidam o matym kwantyfikatorze, pisany matq litera:
ktos — taczy on z Epirczykiem i bohaterem pierwszego motta, z duzym za$§ kwantyfikatorem,
pisany duza litera: Kros§ — z Gwidonem i ludZmi z drugiego motta; krosS oznacza postawe
obserwatora, a Ktos — uczestnika w odniesieniu do krélestwa Bozego.
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Wszyscy znajduja si¢ pomigdzy ,tak” i ,nie”, w kregu ,,0 tyle, o ile”, ich
postawy, czyny i losy sa tragiczne, dwuznaczne lub dwulicowe. Dwuznaczna
jest lojalno§é Grekéw i Zydéw jako obywateli rzymskich. Dwuznaczna postawa
ludzi wobec sacrum. Pulcher zbudowat Swiatyni¢ ogrodowemu bogu, do ktérej
wszakze nie uczegszcza. ,,Smagacz Apollona” w piesni XIII zniewaza posag
bostwa: powodowany bluZnierczym sprzeciwem czy tez zawiedziong gorliwoScia
wiary? Jako nieautentyczne przedstawione sa gesty kaptansko-urzedniczej elity
Rzymu w czasie sagdu w pies$ni IX. Imponujace ,,blyskawicag / Hetmdow i mie-
cz6w, i dzid, ktére $wiéca, / I ortéw”’, skwadrowane szeregi legionéw, sym-
bolizujace w Quidamie potege militarng Rzymu, nie oddalaja mys$li o jego
spoteczenstwie i kulturze, ktére tracg swoja tozsamos$¢, sa coraz bardziej tylko
»jak gdyby” tym samym, co dawniej. Plac Przedajny z pie$ni XXIV jest obra-
zem ducha Rzymu, ktory

[...] wyczerpnat stowa
I zaniepodzial, co rado$¢? co zato§¢?
A widzac rzeczy-rédznice, nie rzeczy,
Gdy twierdzi nawet co§, to wstecznie przeczy

w. 142-145

Ta iScie dekonstrukcjonistyczna wizja humanitas rzymskiego imperium i staro-
zytnej kultury ujeta zostata przez Norwida w stynnej obrazowej formule, tacza-
cej w sobie aspekty Swiatta, czasu i wartoSci: ,,Pomigdzy Switem a nocy znik-
nigciem”. To czas, gdy wielko$¢ Rzymu, stale jeszcze obecna, zaczyna otaczaé
mrok, gdy Rzym jest tylko, ale wciaz jeszcze, jak gdyby soba’.
Ostabienie autentycznoSci dotyka w Quidamie caly wtasciwie oficjalny
Rzym, ale najsilniej doS§wiadcza osoby i nurty obce w cywilizacji Miasta,
zwiazane z Grecja i judaizmem. Zacieranie granic przyczynia si¢ do ostabienia
nie tylko ich tozsamosSci, lecz niemal realnoSci ich istnienia, a wraz z tym —
wartoS$ci przez nich wyznawanych, do ktérych sa gtgboko przywigzani. Staja si¢
stopniowo trudni do jednoznacznego rozpoznania, ,,jacys$”. ,,Cienie” Zofii, ktére
ukochat Epirczyk, moga by¢ metafora okreslajaca kondycje tego kregu postaci’.

7 Piesti VII, 19-21.

8 Na zmierzch cywilizacji starozytnej w Quidamie wskazuje Z. Falkowski (Cyprian Nor-
wid. Warszawa 1933 s. 110-117, 120-121), a Z. Lapinski pisze: ,,Pod panowaniem despotyzmu
zdziecinniatego szerzy si¢ powszechne poczucie niemoznos$ci. Wszystko toczy si¢ prawem
inercji” (t e n z e. ,,Gdy mysl tqczy si¢ z przestrzeniq”. Uwagi o przypowiesci ,,Quidam”.
,»Roczniki Humanistyczne” 24:1976 z. 1 s. 230).

%Zob. M. Jastrun. ,Quidam” i sobowtéry. Odczytanie poematu. W: ten 7 e.

9



STEFAN SAWICKI

Stopniowo odchodza tez ze §wiata poematu, usuwani tragicznie przez $mieré
lub wygnanie. I ludzie z ich otoczenia cichna, nikna, staja si¢ anonimowi.
W funebralnej piesni XXVIII ,,Maz jakiS” moéwi szeptem, ,,Ludzie [...] jacyS”
krzataja si¢ niby duchy, ,meze trzej” wnosza zwitoki do groty, ,,grupy ludzi”
uczestnicza w smutnych obrzg¢dach. Tak jakby odchodzili w niebyt. Czy oni
jednak tylko traca swa okreSlono$¢, staja si¢ ,,jacy$”, mgliSci, nie bardzo
wiadomo jacy? Oni najbardziej. Ale nie tylko oni, cala sytuacja cztowieka przy
byle ,,obrocie wiatru” staje si¢ niejasna i niepewna!'”.

W mowy ogdle, w ogdle pojecia

Falsz jaki§, zapat jakiS nie-goracy
Rzadzil, i ludzie bywali chwilami,

Jakoby soba nie wiadneli sami.

XXIV, 28-31

Réwnoczesnie jednak

W powietrzu zwianym z przeswitem Epoki
Nowej, z mg¢tami starej —

XIII, 278-279

wielu wyczuwa co§, co ich ,,wiedzie w mroku”. Oba oméwione odcienie zna-
czenia stowa quidam, ostabiajacego autentyczno$¢ oznaczanej rzeczywistoSci:
odcien stabszy (jak gdyby) i silniejszy (jaki$, nie bardzo wiadomo jaki), dobrze,
jak sadze, wprowadzaja w problematyke lektury i badarh w odniesieniu do ukaza-
nego w Quidamie, rzutujacego w przyszios¢ obrazu Rzymu w czasach Hadriana.

— Sa ludzie, ktérych lepiej znaé z ich cienia:
Twarz w twarz spojrzawszy, osobisto$¢ znika.
[...]
Co my§li? — nie wiem; co méwi? — nie pomng;
Co cierpi? — z plaszcza wyczytatem w taty —
Smutno mi —

. Rzym — jest to miasto ogromne.

VI, 127-128, 133-135

GwiaZdzisty diament. Warszawa 1971 s. 135. Przekonanie niektérych badaczy, ze pierwotnie
Quidam mial mie¢ tytut Cienie, zwalczal S. Pigon. Zob. t e n z e. Z laboratorium filologa.
VII Na tropach zatraconego poematu Norwida. W: Mite Zycia drobiazgi. Warszawa 1964.

10 Zwracat na to uwage juz A. Krechowiecki. Zob. t e n z e. O Cyprianie Norwidzie.
Proba charakterystyki. T. I-1I, Lwéw 1909 (o Quidamie t. 11 s. 86-126).
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I te jednak znaczenia nie wyczerpuja semantyki tytutu. Na jeden jeszcze, jak
sadze, jej aspekt zwraca uwage stabo zauwazana w badaniach nad Quidamem
piesn XII. Osnuta jest ona na sytuacji spotkania. Przy ,.furtce tarasu” spotykaja
si¢: wychodzacy z domu Jazona (Zofia i Artemidor) oraz wchodzacy dofi (syn
Aleksandra i Barchob). Wychodzacy toczg rozmowg¢. Na pytanie zwrdcone do
Zofii: ,, Kt6z sama jestes?”, pada odpowiedz:

Wyobrazam s o w ¢,
Zwtaszcza iz stofice wlasnie ze zapada;
I bed¢ mowié ci o kazdym z ludzi,
Ktorego spotkam: c zy m lub kim si¢ zbudzi.

XII 50-53

W tej wypowiedzi ,,kazdemu z ludzi” mogtby — wedtug Norwida — odpowiadaé
w tacinie quidam, skoro Artemidor ,,dalej prowadzac rozmoweg”, pyta: ,, K t 6 z
jest ten pierwszy Quidam?’. Ktéz jest ten pierwszy ,kazdy
z ludzi”, ktérego Zofia potrafi rzekomo na tyle osobowo rozpoznaé, aby mu
przepowiedzie¢ — jak wyjasnia w przypisie Norwid — nawet reinkarnacyjna
przyszto§¢? A zwracajac si¢ tym pytaniem do Zofii, Artemidor réwnocze$nie
odnosi je do wchodzacego syna Aleksandra, ktérego juz wczes$niej poznat
w piesni III i ktérego jako jedyny z postaci poematu nazywa tym imieniem'!.
To powoduje taiicuch nieporozumien: Kazdy z uczestnikéw rozmowy inaczej
rozumie stowo quidam w pytaniu Artemidora.

[...] trudno zgadnaé byto,
[...]
Co ten a owy w stowie quidam baczy,
Co Zofia styszy, co Barchob rozumie,
Co Artemidor — czworo — lecz jak w tlumie.

XII, 64-68

Norwid, uogdlniajac, wykorzystuje t¢ scen¢ do semantycznej interpretacji
procesow spotecznych. W tym wywodzie wystarczy, jeSli odstoni nam ona jesz-
cze jedno znaczenie zaimka quidam w tek$cie Norwida: kazdy z ludzi. Wydaje

' Mozna by sadzi¢, ze wyraz ,pierw s zy”’ w pytaniu Artemidora nie odnosi si¢
bezposrednio do wypowiedzi Zofii, lecz okreSla blizej syna Aleksandra w odréznieniu od
,drugiego” Quidama, ktérym byitby woéwczas Gwido, ale nic w utworze nie wskazuje na to,
ze Artemidor znal wcze$niej Quidama-ogrodnika, a nawet, gdyby go znal, to ,,pierwszym”
Quidamem bytby wéwczas on, a nie syn Aleksandra.

11
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si¢, ze poeta proponujac niewymieniany w stownikach polski ekwiwalent qui-
dama, odpowiadajacy raczej tacinskiemu quicumque (ktérykolwiek) lub unus-
quisque (kazdy jeden), wysnuwa konsekwencje ze znaczen podstawowych tego
leksemu. OkreSlenia: pewien, jakis, ktorys, ktos sa okreSleniami otwartymi,
niczego nie ograniczaja, moga si¢ odnosi¢ do jednego z wielu ré6znych elemen-
téw w niekonczacym si¢ szeregu. Gwido pojawia si¢ w przedmowie Do Z. K.
jako ,,jeden z miliona chrzescijan”. To znaczenie, wytaniajace si¢ — poprzez
zdarzenia — z tytulowego stowa Quidama, wprowadza w najszerszy sens poema-
tu jako tekstu o cztowieku. Sens ten wspottworza — w dialogicznej relacji
z rzymskim kontekstem — poszukiwania Quidama-syna Aleksandra (naturaliter
christianus) i spelnienia Quidama-ogrodnika (apostolus). Przyblizany w tej
interakcji i1 uogdlniany przez rozwazania narratora quidam staje si¢ kazdym
z ludzi'.

To, czego szuka syn Aleksandra przez do§wiadczenie, myS$l i marzenie, i co
uderza w postawie Gwida, to prawda rozumiana jako madro$é. Tak konczy
Gwido swa wypowiedZ przeciwko idolatrii w piesni IX:

[...] nie znizytem prawd przez ich oprawy,
Ni przez zuchwalstwo na szwank narazitem;
Ni wywotatem nawet uragania,

Ni zniktem, marnym uznawszy si¢ pytem!

w. 222-225

Naga prawda bez fatszywych retuszy, zasadniczo$¢ bez agresji, rzeczowos¢ bez
brutalnosci, godnos$¢ bez wywyzszania, lecz i bez umniejszania siebie — to maty
kodeks etyczny, obowiazujacy kazdego, jakiegokolwiek cztowieka. W tejze
piesni IX (w. 114-139) narrator, jakby towarzyszac mySlom Epirczyka,
wskazuje na dwa mozliwe poziomy bycia w prawdzie: naturalny, bedacy bezwa-
runkowa, niemal odruchowg reakcjq na fatsz, i osobowy, wyrastajacy z gteb-
szych, religijnych motywacji. Na tym gltgbszym poziomie zwykty obiektywizm
staje si¢ chrzeScijariska postawa pokory wobec rzeczywisto$ci, a odwaga
mowienia prawdy — nieztomnoS$cig az do megczenstwa. Wydaje sig, ze to jest

12 7blizano Quidama do Kazdego w kilku dotychczasowych opracowaniach poematu
Norwida, nie uzasadniajac jednak tego semantycznego zblizenia. Zob. W. Dobrowol -
s k i. Norwidowa opowies¢ o wiecznym Rzymie i wiecznym cztowieku. ,Pamigtnik Literacki”
24:1927 s. 291-308; E. Bie i k o w s k a. W poszukiwaniu wielkiej ojczyzny (O poemacie
,, Quidam” Cypriana Norwida). W: t a z. Dwie twarze losu. Nietzsche — Norwid. Warszawa
1975 s. 89-112; A. van Nieu k e r k e n. Osobowos¢ a anonimowos¢ w ,,przypowiesci”
o ,,rzymskim bruku”. , Teksty Drugie” 2006 nr 5 s. 136-148.

12



QUIDAM

299

podstawga antropologicznego sensu Quidama, ktéry ukazuje ,,jakiego$” cztowieka
jako ,kazdego z ludzi” — w wymiarach spotkania tego, co w nim naturalne,
z tym, co Boskie, co go przemienia, w ,,po-nad-§miertng obtéczac juz sitg” (IX,
186)!3.  Kazdy z ludzi” w Quidamie nie jest przy tym , Kazdym” z moralite-
tow Sredniowiecznych. Ogdlnos¢ rownowazy Norwid osobowa konkretnoscia,
a anonimowo$¢ uniewaznia, przemieniajac ja w imi¢ wtasne. Tedy, jak sadze,
poprzez wierno$¢ prawdzie, prowadzi droga — znaczona licznymi motywami
przywotujacymi zdarzenia z zycia Chrystusa i Jego meki!* — do poznania
antropologii poematu na tle catego pisarstwa Norwida. Jest ona ukazana
w dwoch przede wszystkim wariantach. Quidama ogrodnika, ktérego postawa
przypomina $§wiadoma postawe §w. Szczepana z Dziejow Apostolskich. I Qui-
dama z Epiru, ktéry dazyt ku Prawdzie w sposéb naturalny, nie wiedzac,
jedynie przeczuwajac, ze zbliza si¢ do Tego, ,,co trzciny / Ztamanej, mimo
idac, nie ztamie.” Nie on zreszta jeden w poemacie. Mistrzowi Jazonowi
w przed$miertnej wizji ukazuje si¢ meka Cztowieka na Golgocie, a Zofii —
w eschatologicznej perspektywie — Sokrates, w ktérym Norwid upatrywat pre-
figuracj¢ Chrystusa. Nie jesteSmy pewni, czy S$mier¢ syna Aleksandra jest
w poemacie dostatecznie umotywowana, cho¢ ukazana zostata jako odwrotno$c
ofiary Izaaka, cho¢ miata miejsce — jak wykazano — doktadnie w setng rocznicg
$mierci Chrystusa'®. Ale wiemy, utwierdza nas w tym wypowiedZ Quidama-
-ogrodnika (§wiadomos¢ jego jest Swiadomoscig autorska), ze miataonas e n s,
ktéry zostanie odstonigty w przysztoSci, zwlaszcza tym, ktorzy ,rozbijaja
braterstwo na §wiecie”, sens — powiedzieliby§my dzi§ — szeroko ekumeniczny.
Norwidowi bliscy byli ci,

[...], co w rzeczach potocznych
Trzezwi bedac, sa przeciez w wieczne zachwyceni,
Tres¢ niewidzialna z onych zgadujac widocznych!®.

I w swej twdrczosci staral si¢ poeta ustyszeé ,,wieczne” przez ,.czasowe”.
Wracam do poczatkowych uwag o przypowiesciowym wymiarze Quidama. Tam

13 Norwid w liscie do J6zefa Bohdana Zaleskiego z 20 lutego 1858 r. okre§la Quidama
jako ,.dzieje chrzescijariskiego cztowieka zbiorowego” (GomPWsz VIII, 331).

4 Na motywy te kilkakrotnie zwracano uwage w pracach o Quidamie. Najpetniej, nawet
z pewna przesada, wskazat je A. von Nieukerken w ramach interpretacji catego poematu w
dziele cytowanym.

1570b.Z. Z aniewicki. Rzeczw ,Quidam”Cypriana Norwida. Lublin—Rzym 2007
s. 86-88.

16 Pie¢ zaryséw, 111 Ruiny w. 179-181.
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chodzito o struktur¢ przypowieSci, o to, ze w poemacie — inaczej niz
w Ewangelii — funkcje komentarza petnia przywotywane przez asocjacje zda-
rzenia ewangeliczne. Tu, przy odczytywaniu zawartej w Quidamie antropologii,
wazne staje si¢ co innego. Chodzi o relacj¢ planu komentowanego i planu
komentujacego. W przypowieSciach ewangelicznych oparta jest ona na analogii,
lecz 1 na rozgraniczeniu. W Quidamie oba plany ulegaja zblizeniu. Zdarzenia
poematu partycypuja w zdarzeniach ewangeliczych, a zdarzenia ewangeliczne
sq wzorczo obecne w zdarzeniach poematu. W Ewangeliach znak staje si¢ ale-
goria, w Quidamie — symbolem. ,,Doczesne” cztowieka wpisuje si¢ w jego
»wieczne”, a ,,wieczne” ogarnia ,,doczesne”.

W twérczosci Norwida napotykamy wyrazenia odstaniajace niedostrzegane,
potencjalne znaczenia stdw, poruszajace fragmenty oparte na poetyckiej grze
znaczen, wiersze osnute na wieloznaczeniowoS$ci jednego wyrazu. W Quidamie
z nieokreSlonego zaimka-tytutu wysnut poeta najdtuzszy swdj utwor, zblizajacy
rézne dopetniajace si¢ punkty widzenia (bohateréw, narratora, autora) w jed-
nolitym dwuplaszczyznowym obrazie cztowieka i §wiata. Swiat tego narracyjno-
-dyskursywnego poematu, okreSlonego jako ,rzecz, ktérej w literaturze naszej
calej nie ma”'’, a — dzieki aluzyjnosci poezji — réwniez §wiat rzeczywisty
stara si¢ Norwid zrozumie¢ poprzez stowo semantycznie pozornie ,,stabe”, choé
bardzo przy tym szerokie, ,,bialy kwiat”, ktéry pozwala ukazaé ,,w stabosci —
sitg”, a w szerokoSci — rozliczne sprzecznoSci czasu, ,,pomigdzy §witem a nocy
zniknigciem”. Czasu stawania si¢ krdlestwa Bozego, ktéry — jak mozna sadzié
na podstawie wypowiedzi narratora Quidama i innych tekstow poety — nie
rozpoczal si¢ z chwilg przyjScia na §wiat Chrystusa i nie zakoriczyt sig
bynajmniej po 18 wiekach chrzescijaistwa'®. Trwa nadal, réwniez w wieku
XIX, zar6bwno w sensie globalnego procesu, jak i w wymiarze zbawczym
poszczegdlnych ludzi. I nic nie wskazuje na to, aby miat si¢ rychto spetnié.

Tekst mdj, mimo koricowego syntetycznego akcentu, ma — jak zaznaczytem
na wstgpie — skromniejsze zadanie. Porzadkuje zwigzane z semantyka nie-
zwyktego tytutu problemy lektury Quidama i jego badawczego ogladu wraz
z sugestiami dotyczacymi kierunkow mys$lenia o nich. Czyta¢ poemat i badac
go mozna: skupiajac si¢ na prowokacyjnej ,,cicho$ci” bohateréw w nawigzaniu
do poetyki ,,biatych kwiatéw”; ukazujac obecny w nim, odmienny od ewange-
licznego, wymiar przypowiesci; odstaniajac zawarty w tek$cie proces ,,ano-

17 List do Wiadystawa Bentkowskiego z maja 1857, GomPWsz VIII, 308.

18 Zob. np. O Juliuszu Stowackim w szesciu publicznych posiedzeniach, Lekcja II (GomPWsz
VI, 418); list do Zygmunta Krasifiskiego z marca 1858 r. (GomPWsz VIII, 334-335).
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nimowych” narodzin chrzescijaistwa w wielokulturowym Rzymie; interpretujac
Norwidowy obraz wspanialego, a przeciez tracacego swa tozsamo$¢ Miasta;
wreszcie docierajac poprzez znaki-symbole do dwuptaszczyznowej chrzesci-
janskiej wizji cztowieka. Czy to wyczerpuje mozliwosci lektury Quidama?
Naturalnie nie. Nawet najdalej posuni¢ta wieloznaczeniowo$¢ tytulu nie moze
objaé wszystkich aspektow wybitnego dzieta.

QUIDAM. AROUND THE SEMANTICS OF THE TITLE
Summary

Starting from the ambiguousness of the title word Quidam, the author of the article points
to various possible interpretations of the poem by Norwid. It can be read as a parable whose
semantic background is constituted by biblical events. It can also be understood in the context
of the Norwidian poetics of ,,white flowers”, as a juxtaposition of common, ,,quiet” people and
a common scenery on the one hand and romantic heroes and events on the other. Still another
way of reading the poem could be revealed by the process of the ,,anonymous” birth of Chri-
stianity in the multicultural and stable ancient Rome that is shown in the work. An interpre-
tation focused on ,humanitas” of the Roman Empire and of the ancient culture would notice
the picture of the unavoidable loss of their identity shown in Quidam. An interpretation paying
attention to the signs having a symbolic character would show the anthropological dimension
of the poem, reaching the two-plane Christian vision of man contained in it. Each of the indi-
cated directions in which interpretation could go, would refer to a different meaning of the
pronoun Quidam — the one-word title of the poem.

Transl. Tadeusz Kartowicz
Stowa kluczowe: Quidam: pewien — przypowiesé;, jaki§ — mato znany — ,biate kwiaty”; jakis
tam — chrzescijanin; jaki§ — nie wiadomo jaki — obraz Rzymu; jaki§ — kazdy z ludzi —
wizja cztowieka.
Key words: Quidam: a certain — parable; some — scarcely known — ,,white flowers”; whoever

— a Christian; some — it is unknown which — picture of Rome; some — everyone — a vision
of man.
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