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wiska byla nie tylko samo$§wiadomo$¢ literacka artysty, ale i romantyczna idea
synkretyzmu sztuk. Wiktor Mikucki (doktorant Uniwersytetu Wroctawskiego) na przy-
ktadzie fantazji Chwili mysli przedstawil skontrastowanie dwdéch kierunkéw genolo-
giczno-stylistycznych: dyskursywnosci i lirycznoS$ci. Pierwszy przydaje utworom waloru
intelektualnego uogolnienia, drugi powoduje, ze wypowiedZ artystyczna nie przestaje
by¢ aktem na wskro$ poetyckim. Wtodzimierz Torun (Katolicki Uniwersytet Lubelski)
zajal si¢ gatunkowa problematyka rapsodu. Referent prezentowat sposoby kreacji
genologicznej (wybdér metrum, metaforyka, styl wysoki) w rapsodach Norwida poswie-
conych sprawie polskiej niepodlegltosci. Ostatnia wypowiedzia referatowa na konferencji
byto wystapienie Stawomira Rzepczynskiego (Pomorska Akademia Pedagogiczna
w Stupsku) o temporalnym wymiarze genologii Norwida. Owo osadzanie si¢ konkret-
nych gatunkéw w czasie historycznym z jednej strony dawato polskiemu romantykowi
powdd do krytyki, z drugiej jednak inspirowato do formulowania wilasnych sadéw
estetycznych.

Referaty wygloszone na konferencji wydano drukiem. Finansowane przez Komitet
Badar Naukowych wydawnictwo pokonferencyjne pt. Genologia Cypriana Norwida pod
redakcja Adeli Kuik-Kalinowskiej ukazato si¢ w Stupsku w 2005 r.

Adela Kuik-Kalinowska

TORUNSKIE SYMPOZJUM ,, ANTYK NORWIDA”

W dniach od 22-23 kwietnia 2004 r. Instytut Literatury Polskiej Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu zorganizowat sympozjum w ramach projektu Przeksztat-
cenia antycznych tematow, mitow i symboli w literaturze i sztuce romantyzmu i moder-
nizmu (grant KBN 5 H 01C 034 21), ktérym kierowata Maria Kalinowska. Tematami
przewodnimi VII sesji byly: Tragizm i tragedia (temat koordynowany przez Janusza
Skuczynskiego) oraz Antyk Norwida (koordynator: Grazyna Halkiewicz-Sojak).

Drugi dziend sympozjum zostal po§wigcony watkowi norwidowskiemu. Obrady otwo-
rzyla Zofia Stefanowska, ktéra przewodniczyla sesji przedpotudniowej. Referaty
komponowaly si¢ w dwa wyraZne cykle; pierwszy wychodzil od hermeneutyki mitéw
badz analizy wyraznie wyodrebnionych watkéw kultury antycznej. Sktadaty si¢ nan
referaty Marii Kalinowskiej ,,Sparta w tworczo$ci Norwida” (watek grecki), Elzbiety
Wesotowskiej ,,Norwidowy Owidiusz” (watek rzymski) i Renaty Czerwiriskiej ,,Swiety
Pawel w twérczosci Norwida” (watek biblijny). Punktem wyjscia drugiego ,,cyklu” byta
analiza immanentna utworéw Norwida (Grazyna Halkiewicz-Sojak ,,Funkcje motywéw
mitologicznych w Norwidowskich wierszach”, ks. Antoni Dunajski ,,Norwid wobec
wczesnochrzedcijafiskiej patrystyki”, Wiodzimierz Szturc ,,Tragedia w dziele Norwida”,
Rafat Toczko ,.Epimenides w hermeneutycznej perspektywie”). Osobny — edytorski
watek wnosil referat Piotra Chlebowskiego, pracujacego nad krytycznym wydaniem
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Norwidowskich notatnikéw (,,Starozytno§¢ w notatnikach Norwida — z warsztatu edytor-
skiego”™).

Przedmiotem rozwazan Marii Kalinowskiej byt dyptyk Cypriana Norwida Za kulisa-
mi—Tyrtej oraz Agezylausz Juliusza Stowackiego. Wstegpna czg$¢ referatu zostala
posSwigcona obrazowi Sparty w kulturze europejskiej. Kalinowska, przywotujac ustalenia
badaczy dziejéw antycznej Grecji, m.in. Elizabeth Rawson czy Wernera Jaegera, omo6-
wita rolg Sparty w starozytnoSci, jej ustréj panstwowy, przeciwstawiany demokracji
ateriskiej. Nastepnie wymienila ,,najwazniejsze elementy sktadajace si¢ na obraz Sparty
w nowozytnej literaturze i kulturze” oraz przedstawita podstawowe tendencje w recepcji
tematu ,spartafiskiego” w literaturze i sztuce XVIII i XIX w., ktére wplynety na
uksztaltowanie si¢ romantycznego wizerunku Sparty. W dalszej cze$ci badaczka zin-
terpretowata kilka postaci-znakéw, funkcjonujacych w kulturze jako zespoty wyobrazen
,,problemowo-obrazowych”: Likurga, Tyrteusza, Leonidasa, kréla Agisa, a nastgpnie
zestawila utwory Stowackiego i Norwida, poréwnujac sposéb funkcjonowania w nich
kilku probleméw skoncentrowanych wokét motywu Sparty. Wydobyta opozycje i analo-
gie: ,Sparta—Ateny”, ,Sparta-Polska czy Ateny-Polska?”, ,Tyrtej — poeta-wddz czy
ewangeliczny, cichy bohater?”, ,Kamienne krélestwo i zelazni ludzie — Sparta
w Tyrteju”. Referat wieficzyly refleksje na temat piesni chéralnej — koncepcji chéru i
poezji oraz rozpadu formy tragedii w obu omawianych utworach.

Istota rozwazan Renaty Czerwinskiej byla analiza motywu §w. Pawla w twdrczos$ci
Norwida, ze szczegdlnym uwzglednieniem Notatek z mitologii i Notatek 7z historii.
Celowos¢ tych dziatan byta podyktowana — zgodnie ze wstgpnymi ustaleniami Autorki
— czgstym odwolywaniem si¢ autora Vade-mecum do nauczania Sw. Pawta. Przyblizajac
zyciorys §wigtego, wyrdznita te cechy postawy Apostola, ktére dla Norwida stanowily
Swiadectwo dojrzewania istoty ludzkiej w swoim czlowieczefistwie i w swoim powo-
laniu. Pokazata kontynuacj¢ tematu w korespondencji pisarza, odwolujac si¢ zwlaszcza
do listéw Norwida do Joanny Kuczynskiej z 1867 r. Cato$¢ zamykato spostrzezenie na
temat funkcji, jaka petni motyw §w. Pawla w twdrczosci poety. Owa funkcja jest
metaforyczne ukazanie cztowieka bedacego w drodze znaczonej wewnetrznymi przemia-
nami, prowadzacymi ku pelni czlowieczeristwa.

Grazyna Halkiewicz-Sojak wyglosila referat na temat funkcji motywoéw mitologicz-
nych w Norwidowskich wierszach. Wstepna czg$¢ wystapienia wskazywata te momenty
w twoérczosci i zyciu poety, w ktérych pojawia si¢ motywika mitologiczna i jej
frekwencja oraz funkcje sa szczegéllnie znaczace. Dalsza czg$¢ referatu przynosita
liczne przyklady Norwidowskiej reinterpretacji motywow mitologicznych (np. w wier-
szach: Czasy — Socjalizm, Sfinks, Fatum, Fortepian Szopena, Rozebrana). W konkluzji
Autorka wskazywata na rozmaito$¢ ich lirycznego sfunkcjonalizowania.

Referat ks. Antoniego Dunajskiego zostal po§wigcony zainteresowaniom Norwida
literatura patrystyczna oraz czerpanym z niej inspiracjom. Autor zastrzegl wprawdzie,
ze nie jest to jaki$§ szczegdlny nurt studiéw poety, ale jednoczesnie stwierdzil, ze warto
pokusi¢ si¢ o refleksje nad stosunkiem Norwida do patrystyki w celu petniejszego
zrozumienia postawy poety wobec literatury antycznej w ogdle. Zaznaczyl, iz przed-
miotem jego rozwazan bedzie takze wskazanie funkcji, jakie owe ,,patrystyczne okru-
chy” spelniaja w pismach Norwida. Skoncentrowal swoja uwage wokot nastgpujacych
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problemoéw: stosunek poety do nauki Ojcow KoSciola (respektowanie przez poete zasa-
dy komplementarnosci, wedlug ktérej ,,opinie Ojcow Kosciola wzajemnie si¢ uzupel-
niaja, kazda wnosi do Tradycji Kosciota jaka$ czastke, ale jej jeszcze nie stanowi”),
wobec Pisma Swietego, ktére wraz z opiniami Ojcéw Kosciota stanowia zrédto wiedzy
na temat ,,Chrzescijaistwa w krystalicznie czystej postaci”. Autor dokonat przegladu
Norwidowej patrystycznej lektury duchowej i dostrzegl w jego estetyce ptynace stamtad
inspiracje. W konicowej czgsci swojego wywodu zgromadzil argumenty przemawiajace
za aprobatg poety dla faktu pozytywnego komentowania przez Ojcéw Kosciota starozyt-
nych tworcéw niechrze$cijafiskich. To z kolei mialoby dowodzi¢ braku u Norwida
opozycji ,,migdzy szeroko pojetym chrzescijaiistwem a szeroko pojeta starozytnoscia”,
cho¢, jak zaznaczytl referent, ,istnieje wyrazna opozycja pomiedzy chrzeScijafistwem
a starozytna poganska religijnoscia”.

Rafat Toczko, kierujac si¢ druga hermeneutyczna zasada interpretatora — ,,zacznijmy
od tego, co niejasne, co najtrudniejsze”, podjat rozwazania nad Epimenidesem Norwida.
Refleksje nad utworem poety ograniczyt do kilku problemdw, ktére zostaty przez niego
zasygnalizowane we wstgpie wywodu, czyli: ,,do czego stluzy autorowi posta¢ Byro-
na?”, ,,do czego stuzy posta¢ Epimenidesa?”, ,kto jest podmiotem czesci IV i V?7,
,»CZy te wszystkie postaci to Norwid, ktéry rozpisat siebie na trzy role?”. Autor za
najistotniejsze uznal trzy elementy: ,kreacja na wygnanca, na starozytnego medrca”
oraz odautorskie dygresje. Celem badacza bylo znalezienie argumentéw dla nastepujacej
hipotezy: ,,Norwid w tym utworze, poza dygresjami o niepodlegtoSciowym zrywie Gre-
kéw, o metodzie naukowej archeologii, poza semantyczna gra symbolem ruiny, daje
obraz swojego zycia w jego najbardziej dramatycznym chyba i nieszcze¢sliwym momen-
cie. Norwid w poemacie Epimenides przedstawia nam dramat swojego zycia juz to,
chowajac si¢ za maskami, juz to przez stabo zawoalowane «medium» liryki bezpo-
Sredniej”.

Przedmiotem referatu Piotra Chlebowskiego byly Notatki z mitologii Norwida. Za-
sadnicza czg$§¢ wywodu zostala poprzedzona wyjasnieniem na temat uzytego w podty-
tule genologicznego wyrdznika — dyptyk. Celowo$é owego zabiegu podyktowana jest
panujaca powszechnie opinia o jednolitoSci kompozycyjnej notatek. Autor dostrzegt
semantyczny zwiazek Notatek z mitologii z Notatkami z historii, zwracajac jednocze$nie
uwage na zewnetrzne wyrézniki obydwu tekstow. Dalsza czg§¢ odczytu zostata
poswigcona rozwazaniom na temat strukturalno-genetycznego continuum okreslajacego
obydwie czgSci notatek przy zalozeniu, ze Norwidowi nieustannie przy$wiecata arty-
styczna wizja ,.calo$ci”. Liczne przyktady zaczerpniete z Norwidowskich notatek
stanowity podstawe wnioskow o dwu tendencjach, charakterystycznych dla gromadzo-
nego przez poete materialu. Wedtug prelegenta pierwsza koncentruje si¢ wokét ,,budo-
wy osobliwego systemu mys$lowego za pomoca reinterpretacji jednego z podstawowych
dla kultury XIX wieku pojeé¢” — ,,mitologia”, ktére nabiera wymiaréw ogdlnoludzkich,
antropologicznych, kulturowych, jak réwniez historycznych, etnologicznych i spotecz-
nych. Tendencja druga dotyczy za$ zwiazku mitologii z religia, przy czym obydwa
pojecia funkcjonuja w niektérych kontekstach jako synonimy. Rozwazania nad notat-
kami Norwida doprowadzity badacza do wniosku, ze Norwid dazyt do zbudowania his-
toriozofii, u ktérej podstaw leglo prze§wiadczenie o historycznej ciagtoSci Objawienia.
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Stad poszukiwanie §ladow Ewangelii we wszystkich religiach i kulturach starozytnych,
o ktérych pisze Norwid w swoich notatkach.

Obrady zamykata dyskusja, podczas ktdrej podjeto kwestie metodologiczne (pytanie
o typ hermeneutyki adekwatnej do tworczosci poety), genologiczne (pytanie o status
notatek) oraz edytorskie.

Anna Mazur

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCIJI JAK CZYTAC NORWIDA?
POSTAWY BADAWCZE, METODY, WERYFIKACJE.
COLLOQUIA ROMANTYCZNE III

W dniach 15-16 grudnia 2005 r. na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie odbyty si¢ kolejne, juz trzecie Colloquia Romantyczne. Po refleksji nad
Dziadami Adama Mickiewicza i konferencji po§wieconej Zygmuntowi Krasifiskiemu!
to spotkanie dotyczyto twoérczoSci Cypriana Kamila Norwida, a doktadny temat sym-
pozjum brzmial: Jak czyta¢ Norwida? Postawy badawcze, metody, weryfikacje. Orga-
nizatorom cieszacych si¢ coraz wigkszym zainteresowaniem i poniekad nalezacych juz
do tradycji uniwersytetu colloquiéw romantycznych udalo si¢ zgromadzi¢ wybitnych
norwidologéw z wielu osrodkéw badawczych w Polsce.

Temat konferencji umozliwil uczonym szeroka refleksje nad mozliwoSciami poszu-
kiwan oraz pozwolit na probe weryfikacji dotychczasowego stanu badan nad twérczo-
Scia autora Promethidona. Samo za$ spotkanie ujawnito duze zréznicowanie postaw
metodologicznych, niejednokrotnie rozbiezno$¢ strategii badawczych i sposobow
rozumienia problemu.

Pierwsza czgs$¢ konferencji skupiata si¢ wokdét ogdlnych refleksji nad stanem badan
norwidologicznych. Obrady zainaugurowata Zofia Stefanowska (IBL PAN, UKSW)
referatem pt. Norwid — polityk emigracyjny, w ktérym przedstawita zainteresowania
spoteczno-polityczne i kulturowe poety, a takze jego postawy i reakcje na réznorakie
wydarzenia. Ujawnita duza spoleczna wrazliwo$¢ poety, ale i pewna niekonsekwencje
dziatain. Zademonstrowata i potwierdzita swdj sposéb lektury Norwidowego dzieta,
mocno ugruntowany w historii badai nad tym poeta.

Z kolei Stefan Sawicki (KUL) poruszyt wazki problem stereotypéw narostych wokét
Norwida. Skupit si¢ na trzech, jego zdaniem najistotniejszych. Pierwszy to jednostronny

! Zwieficzeniem dwéch pierwszych konferenciji sa pozycje ksiazkowe. Rozmowy o ,, Dziadach”,
red. B. Kuczera-Chachulska, M. Prussak. Warszawa 2005; Z. K r a s i fi s k i. Pytania o tworczosé.
Red. B. Kuczera-Chachulska, M. Prussak, E. Szreglacka. Warszawa 2005.
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