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POETA W TWORCZOSCI NORWIDA

Tematem tego opracowania bgdzie swoiscie pojety idiolektalny, Norwidowski
obraz tytutowego stowa poeta, oparty w jak najwigkszym stopniu na przytocze-
niach sformutowari samego pisarza!. Obraz ten powinien przyczynié¢ si¢ do
charakterystyki sposobu myS$lenia Norwida o poezji, poecie jako takim i po-
szczegllnych poetach.

CZLOWIEK PIERWOTNY = POETA

Wedtug Norwida poeta znajduje si¢ u samych poczatkéw rozwoju cztowieka
jako istoty mySlacej. W eseju Milczenie czytamy:

Cztowiek od pierwszego na $§wiat kroku wchodzi jak zupetna posta¢ umystowa: jest poet 3!
I innego my umystowego cztowieka nie znamy udowodnie? na poczatku dziejéw, jedno poete!
PWsz 6, 242°.

! Zasadnicza podstawe tego artykutu stanowia dane z kartoteki Pracowni Stownika Jezyka
Norwida dotyczace uzyé stowa poeta, wzbogacone o material synoniméw i wyrazéow z tej samej
rodziny stowotworczej. Liczba uzy¢ stowa poeta wynosi 338 (w tym 64 w poezji), stowa wieszcz
— 63 (w tym 39 w poezji). O Norwidzie jako poecie pisali m.in.: W. Borowy (Norwid poeta. W:
O Norwidzie. Warszawa 1960 s. 7-24), Z. Szmydtowa (Program i dyskusja literacka we wczesnych
utworach Norwida. W: t a z, Studia i portrety. Warszawa 1969 s. 207-218), J. Btonski (Norwid
wsrdod prawnukow. ,,Tworczos¢” 1967 z. 5 s. 76-81), J. Trznadel (Czytanie Norwida. Proby. War-
szawa 1978, s. 293-328 rozdz. Poeta-Chrystus). Jednakze i w tych, i w licznych innych pracach
norwidologéw problem sposobu patrzenia samego Norwida na funkcje i obowiazki poety traktowany
byl marginesowo. Natomiast wiele uwagi poswigcita temu problemowi B. Sawicka-Lewczuk w arty-
kule ,,Kto ze Zrodet pije...”. Wokot Norwidowskiej koncepcji poety, W: Czytajqgc Norwida 2. Pod
red. S. Rzepczynskiego. Stupsk 2003 s. 89-102, ktéry ukazat si¢ juz po napisaniu podstawowe;j
wersji mojego opracowania.

2 Udowodnie, tj. “w sposéb dajacy si¢ udowodnié’.

3 Cytaty z dziet Norwida oparte sa na wydaniu: C. N o r w i d. Pisma wszystkie. Zebrat, tekst
ustalil, wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyt J. W. Gomulicki. T. 1-11. Warszawa 1971-1976
(dalej: PWsz z odestaniem do odpowiedniego tomu; pierwsza liczba oznacza tom, nastgpne — strony).
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Dalej w tymze tekscie powiada Norwid, ze jest to okres, w ktérym centrum
zainteresowania poety stanowi bdstwo i jego relacja wobec cztowieka, 1 ze
,onego pierwo-umystowego-c ztowieka-poety dzietami pierwszymi
sa dumania,sg inwokacje’ (PWsz6,244). Reprezentantem tego
najstarszego okresu mialby by¢ Tales z Gortynu, ktéry ,,byt jeszcze zaréwno:
muzykiemprawodawca ilirycznym poeta’ (PWsz 6, 243).

Zwracano juz uwage na to, ze takie widzenie poety, a tym samym i poezji
jako pierwszej formy dziatania jezykowego cztowieka, wiaze w pewnym stopniu
Norwida z Giambattista Vico*. Jednakze Vico nie sadzit, by w pierwotnym je-
zyku poetyckim brat udziat takze intelekt cztowieka®. Tymczasem trzeba pa-
migtac, ze Norwid w swoim sprzeciwie wobec darwinizmu méwit zdecydowanie
o tym, iz ,,Cztowiek nie do-pelzat z wolna cztowieczo$ci”, ze ,,cztowiek c a -
1ym powstal, zupetnie-wytwornym’(Rzeczowolnosci stowa,
III. PWsz 3, 571) — od poczatku wigc uczucia i wyobraZnia taczyly si¢ w jego
mniemaniu z dziataniem intelektu®.

W lekcjach O Juliuszu Stowackim ich autor pisze:

Jezeli wiecie, co jest poeta? — nie dziwig sig; kazdy kto nie medyk, wie przeciez w pewnym

wzgledzie, co jest krew; dos¢, aby si¢ skaleczyt... Jezeli Akademie nie zadaty definicji poety, nie
dziw — najtatwiej definiowaé to, co w oddali (PWsz 6, 408).

Poréwnanie pojecia poety z rozumieniem tego, czym jest dla nas krew, staje
si¢ jasne w $§wietle mySli wypowiedzianej w Milczeniu: bycie poeta jest w za-
sadzie inherentna cecha cztowieka; jest tym w jego psychice, czym jest krew
w jego ciele; z tym, ze w Milczeniu mowa byla o czlowieku pierwotnym, ale
np. w Rzeczy o wolnosci stowa Norwid, jak widzieliSmy, méwit o niezmienno-

Sci ogélnie pojetych podstawowych cech ,,cztowieczosci”’.

“Por.E.Feliksiak. Norwidi Vico. .Przeglad Humanistyczny” 1968 s. 23-42. Przedruk
w: t a z. Poezja i mysl. Studia o Norwidzie. Lublin 2001 s. 246.

> M. R. Mayenowa, streszczajac my§l Vica, pisze: ,,Pierwsze poetyckie poznanie jest dzietem
[...] wyobraZni. Potgzne za§ namigtno$ci sa motorem ekspresji. Obie te wladze rodza jezyk animizo-
wanych tropéw, prowadza do pierwszego, poetyckiego poznania” — t a z. Teoria jezyka i poezji na
terenie romaniskim (G. Vico i J. J. Rousseau). W: Jezyk i poezja. Z dziejow swiadomosci jezykowej
XVIII wieku. Wroctaw 1970 s. 13.

® Norwid kontynuowat w tym zakresie mysl takich XVIII-wiecznych uczonych, jak Johann Pe-
ter Stissmilch, Nicolas Beauzée czy tez Etienne Bonnot de Condillac. Por. Z. Florcz a k.
Europejskie Zrodta teorii jezykowych w Polsce na przetomie XVIII i XIX wieku. Wroctaw 1978
s. 13-15, 21, 40.

7 To teza dobrze znana takim uczonym, jak Siissmilch, Beauzée, a takze Johann Gottfried
Herder, ktéry sformutowal m.in. bliska Norwidowi mys§l dotyczaca cech cztowieka: ,,W nasieniu
jest cate drzewo”. Por. Florc z ak, jw.s. 62.
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Te poetycko$é ludzkiej natury najpetniej zachowat lud®, stad tez w Prome-
thidionie czytamy, ze ,,najwigkszym prosty lud poeta” (PWsz 3, 440). Wiaze
si¢ to z tym, ze — jak to powiedziano w Epilogu Promethidiona — ,Lud [...]
mys§li postaciami’ juzci¢ on tylko ciagle postaciuje,
praca plastyczna mySlac...” (PWsz 3, 468). Postaciowanie — to postugiwanie
si¢ w tekstach symbolami o znaczeniach przeno$nych, ktére Norwid uwazat za
pierwotna, pochodzaca od Boga podstawe wszelkiej sztuki'®.

Warte uwagi i podkreSlenia jest to, ze w przedstawionych tu uzyciach lek-
sem poeta stosuje si¢ do ludzi o okre§lonym sposobie interpretowania rzeczywi-
stosci; wystepuje w zasadzie w dwdch znaczeniach: pierwszym, odnoszacym si¢
przede wszystkim do psychiki czlowieka, jego sposobu postrzegania $wiata,
i drugim, w ktérym poeta jest juz tworca, pierwotnie ulotnych, improwizowa-
nych, potem przekazywanych w ustnej tradycji tekstéw stowno-muzycznych.
(Poezja i muzyka w tym czasie sg, jak wiadomo, $ci§le ze soba splecione).

SLUZBA POETY NA PRZESTRZENI DZIEJOW

Cytat zestawiajacy rozumienie stéw poeta 1 krew ma swdj ciag dalszy.
Norwid pisze:

Ale jezeli kto zna stanowisko poety w spoteczefistwie i jego stuzbg pojmuje, ten wie bardzo
wiele: wigcej nizeli wszyscy wiedza, wigcej, nizeli wiedzie¢ mozna, wigcej, nizeli jest uznanego
w rzeczywistosci (PWsz 6, 408).

Stuzba poety, jego obowiazki, zadania i stanowisko, jakie zajmuje w spo-
feczenstwie, to gléwny zakres zainteresowan i wypowiedzi Norwida dotycza-
cych osoby twoércy poezji. Najwigcej mozna na ten temat przeczyta¢ w lekcjach
o Juliuszu Stowackim. Przede wszystkim autor lekcji pisze o tym, jak w jego
mniemaniu wygladata ta stuzba w dziejach kultury $rédziemnomorskiej. Méwi

8 W tym punkcie Norwid powtarza jedna z podstawowych tez romantycznej mysli o poecie.

% Posta¢ juz przez Kopczynskiego okreslana byta jako ,,wszelka osobliwosé albo w jednym
stowie, albo w kilku stowach, czyli w mowie” (cyt. za Stownikiem jezyka polskiego S. B. Lindego.
T. IV. Wyd. 2. Lwéw 1958).

19U podstaw wszelkich dziedzin sztuki Norwid widzi symboliczne ,pierwo-liczby,
pierwo-gltosy, pierwo-ksztatty i pierwo-barwy, wszystkim
ludom bez wyjatku wtasciwe, albowiem wtasciwe cztowiekowi i ze Stowa tchnio-
nego wen idace” (Sztuka w obliczu dziejow. PWsz 6, 280).
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o godnosci i urzedzie poety izraelskiego — proroka!!, o trzech rodzajach
poetéw greckichlz, uwaza wreszcie, ze ,literatami” stali si¢ dopiero poeci
rzymscy. Tu tez pojawiaja si¢ dziela (Horacego, Plutarcha) po§wigcone sztuce
wierszowania i sposobowi czytania poezji.

Schytkowos$¢ poezji rzymskiej w okresie narodzin Chrystusa ttumaczy Nor-
wid tym, ze ,.kaptanowie nadziei nie mieli juz co robi¢ u Betlejemskiego ztobu”
(PWsz 6, 409). W stwierdzeniu tym kryja si¢ dwie presupozycje. Pierwsza
z nich jest to, ze do istoty bycia poeta nalezy przekazywanie ludziom nadziei,
druga — stanowi okreSlenie statusu poety jako kaptarstwa. Warto pamigtaé, ze
dla Norwida nie tylko poeta, ale w ogdle czlowiek to ,kaptan bez-
wiedny /I niedojrzaty.” (PWsz 2, 33), ze do mys$li o ka-
ptafistwie cztowieka autor wielokrotnie w swoich pismach wraca'’.

Po narodzeniu Chrystusa poeci-kaptani nadziei nie stali si¢ wedtug Norwida
niepotrzebni; jego zdaniem od tego czasu byli natomiast mniej oczekiwani przez
poszczegodlnych ludzi, ktérych nadzieja wraz z narodzeniem Mesjasza juz sig
spelnita. Nadal byli jednak bardzo potrzebni ,,cztowiekowi zbiorowemu”, na-
rodom i narodowoS$ciom, bardzo, jak pisze autor, w tym czasie niedoskonatym,
charakteryzujacym si¢ m.in. walka z jednostkami, ktére niejednokrotnie osiagaty
wysoki stopiefi doskonatosci (PWsz 6, 410).

Tak wigc po narodzeniu Chrystusa ,,poczeta sig [...] dla poetéw stuzba
nowa” (PWsz 6, 412), polegajaca m.in. na tworzeniu jezyka zdolnego wyrazié
nowa rzeczywisto$¢ i nowe na nig spojrzenie. Tworzonym przez siebie jezykiem
poeci z jednej strony objaSniali przeszto§¢ (rozwiazywali ,,mowe¢ wiekdw
w ustach Sfinksa” — PWsz 6, 413), z drugiej strony dbali o to, by ,,mowg
chrze$cijainska odtworzy¢ na nowo”, kiedy ona zdazata ,,do ubdstwienia formy
samej, a przeto do spogaiszczenia si¢” (tamze).

! Jako poeci wymienieni sa przez Norwida Elizeusz i Dawid.

2 Satopoeci orfeiczni (podobnido poetéw-prorokéw izraelskich),dramatyc z -
n i, ktérych Norwid okresla jako kaptanéw (,,albowiem otltarz jest przed scena”) i bohater -
s ¢y, bedacy historykami lub ,przewdédzcami” (= dyrygentami?) muzyki wojennej” (PWsz 6,
408-409).

13 Godny przypomnienia jest fragment wiersza Czlowiek, gdzie czytamy stowa odnoszace sie
do dziecka: ,Zna¢, z2 Pan z pandéw [...] /Znaé, zei Kaptan, bo ilez to razy /
Domowe swary godzi bez obrazy!” (PWsz 1, 271). Wazno$¢ aspektu moralno-spotecznego w Nor-
widowskim pojeciu kaptaristwa wynika m.in. réwniez z fragmentu (p6Znej, datowanej na r. 1882)
Emancypacji kobiet: ,,Z tej to zarazem [zwiazanej z macierzyfistwem — J. P.] wyzszosci kobiety
pochodzi osobny jej urok i wptyw spoleczny, a ktéry w rzeczywistosci nadaje jej kaptan -
s t w o, albowiem kobieta, bedac najzywszym wezlem pomiedzy samotnym J a a publicznym
M vy, stawa si¢ pierwsza kaptanka [...]” (PWsz 6, 653) immolujaca egoizm i dajaca ugruntowanie
zbiorowemu ciatu spotecznemu” (PWsz 6, 653).
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Gléwnym celem i obowiazkiem Norwidowego poety idealnego jest ,,zwycig-
stwo prawdy”; o nie ma on obowiazek walczy¢, bo nadzieja, ktérej jest ka-
ptanem, to dla Norwida wlasnie — zwycigstwo prawdy. Nadal ,jest [...] wiele
do walczenia we dnie powszednie nadziei”, jako ze ona ,,mimo zwycigstwa na
Golgocie, odnadzieja si¢ nieraz na powr6t” i znéw ,,przez dziewigtnascie wie-
kow nagromadzaty si¢ i nagromadzity zywioty barbarzynistwa” (PWsz 6, 418).
Norwid formutuje program tej walki — i znakomita oceng swojej, a rOwnie
dobrze i naszej, wspoélczesnosci:

Nie trzebaz to nam jeszcze filozofig ucztowieczy¢, polityke i ekonomig uchrzescijanié, praktyki
religijne odserdeczni¢ — choéby w nas samych? — salonowe formy uprostodusznié, a rubaszno$é
gminng wznie$¢ nad poziom?! Jeszcze przeciez w postgpie pogwatconym lub opdéznionym, jakby
antropofagi, spychamy starcéw, a mtodziencom dostepu nie dajemy, jeszcze bibuta drukowana za-
klejamy sobie oczy, a stowa natury i liter palcem pisanych Bozym czytaé¢ zaniechaliSmy. Jeszcze
ja sam widziatem, jak czcionkami otowianymi strzelby nabijano na bratobdjczy okrzyk, ale karty
narodéw rozcinano w biurach ko$cianym nozem, jak karty ksiazek. Jeszcze si¢ pchamy, jeszcze
si¢ watgsamy, miedzy ta cywilizacja atrady cy jna, ktorej wielka praktycznosc¢ jest czgsto
wielce niepoczciwa, a pomigdzy nasza ukochana cywilizacja tradycyjna, ktorej wielka poczciwosé
jest wielce niepraktyczna, jeszcze, jednym stowem, jesteSmy DOPIERO ludZmi XIX wieku (PWsz
6, 418).

Z tak pojmowanym widzeniem wspdlczesnoSci i zadaniem jej zmieniania
przez poetéw wiaze si¢ pojecie ich profetyzmu, ktéry jest — w ujeciu Norwida
— ,tylko sumienno$ci w obliczu Zrédet najwyzsza i najczystsza potega” (PWsz
6, 426), jest wigc nawiazaniem do tego, co najcenniejsze i najwazniejsze w tra-
dycji. Nalezy sadzi¢, ze autor ma na mys$li jako Zrdédia przede wszystkim Stary
i Nowy Testament. Poeta podkresla, ze prorocy izraelscy (a takze Epimenides
jako prorok grecki) ,mogli najwyraZniejsze TrzZeczy W
szczegodlnosd§ci mdéwidé, bo szli do osobistoS§ci
pojedynczej’, natomiast poeci pdZniejsi ,,tylko moga ogdlne i jakoby
fenomenologiczne'* dawaé proroctwa, bo do ogélnos§ci chrze-
S§cijanskiej, bodo zbiorowosci ida” (PWsz 6, 443). Stad — jak nalezy
rozumieé¢ — fabuty, postacie literackie, poprzez ktére poeta-prorok wypowiada
prawdy wazne dla tej zbiorowoSci. Profetyzm poetéw wiaze si¢ z wzmiankowa-
nym wczesniej tworzeniem nowego jezyka dla tych prawd. Ale tez w zwiazku
Z tym ,,wieszczy poeci”, jak zreszta ,,wsSzyscy poeci postgpu nieco przynoszacy

4 Fenomenologiczny to w wielu uzyciach Norwida ‘siggajacy do istotnych znaczeri zjawisk
§wiata materialnego’.
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zaréwno'> w rozbracie ze spoteczefistwem swym bywali, jakze albowiem, po-

suwajac spoteczeristwo w przysztos¢ i jezyk uczué przysztych mu przynoszac,
porozumiewaé sie jasno z obecnoscia'® — jakze mozna swobodnie rozmawiaé
z ludZmi, ktérych jezyk si¢ tworzy?” (PWsz 6, 458).

»dtraszna préba” dla poetéw stata si¢ wedlug Norwida walka z ,.fatszu
balwanami”, tj. z ,,tym chaosem form, ktéry przez wszystkie wieki we wszyst-
kich wyobrazniach rodzit potwory: Sfinksy, Chimery, Minotaury i Smoki, za-
wsze 1 wszedzie u ludéw wszystkich wyrazane zbiegowiskiem
beztadnym rozmaitych form w jedna poczwa-
r ¢’ (PWsz 6, 413). W stowach tych wyraza autor ostra, negatywna oceng li-
teratury mitologicznej, a przynajmniej jej czeSci zwiazanej z mitycznymi
potworami.

Opisowemu przedstawieniu stuzby poetdw towarzyszy puenta, z ktorej do-
wiadujemy sig, ze autor uwazat za wtasciwe wskaza¢ obowiazki poety, ,,bo
i jakze mozemy oceniaé, jak je wypelnial, skoro nie wiemy pierwej, jakie miat
obowiazki?” (tamze). Poszukiwanie ,,zasad rysujacych obowiazki poety” do-
prowadza Norwida do przekonania, ze ,,wszelkie prawo [...] obowiazuje zupet-
nie o tyle tylko, o ile zupelnymi, Zywymi postaciami prawych obywateli za-
pieczgtowato waznoS¢ swoja.Ludzie prawi dajadopieroobowiazujaca
moc prawu lud zi!” (tamze). Jako takich ,,ludzi prawych”, stanowiacych
autorytety moralne, wymienia autor Sokratesa — oraz Byrona, ktérego nazywa
Sokratesem poetd w”’,jako ze ,,umial [...] zywiot poetyczny w zy-
cie i w czyn wprowadzi¢, [...] a popart to myS§la, pieSnia, energia czynnoSci
swojej [...] — 1 $miercia wreszcie. Ecce poeta!” (PWsz 6, 415).

O waznosci (wyidealizowanej przez Norwida) postaci Byrona dla zarysowa-
nej w lekcjach O Juliuszu Stowackim koncepcji idealnego poety pisze obszernie
Grazyna Halkiewicz-Sojak w swojej monografii pt. Byron w twdérczosci Norwi-
da (Torun 1994)!7. Byron jest dla Norwida postacia wyrazicie ukazujaca role
czynu, niezalezno$ci mySlowej, calej jakoSci zycia i Smierci w autentycznie
pojetej stuzbie poety!'®. Autorka podkresla jednoznaczny, jej zdaniem, zwiazek

15 Tj. ‘w réwnym stopniu’.

16 Tu: ‘terazniejszoscia’.

I7 Zaréwno autorka tej pracy, jak i liczni inni badacze literatury romantyzmu wiele uwagi
poswiecaja kultowi Byrona, charakterystycznemu dla tej epoki.

18 Oto peten napigcia fragment lekcji méwiacy o Byronie-poecie: ,,[...] do Komitetu niepodleg-
tej Grecji piszac, ten lord angielski mowi: «MySle, ze wystarczajacym celem jest wolno§¢ i nie-
podlegtos¢ narodu, ze jednak u Anglikéw, rodakéw moich, natég do handlarstwa i przemystu gore
bierze nad wszystkim, tedy dotaczam i konsyderacje o handlu angielskim w stosunku do potozenia
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Byrona z chrzescijaristwem i wskazuje na umieszczenie go przez Norwida
w triadzie ofiarniczej: Chrystus — Sokrates — Byron, taczacej si¢ z cyklicznym
pojmowaniem dziejéw w mysli historiozoficznej autora Promethidiona'®.

Swiadomos¢ powagi roli i zadan poety wiaze Norwid z epoka nowozytna —
i takze z osoba Byrona. Jego zdaniem prawda o tym, ,,ze stuzba poetéw jest
powazna [...], dopiero na wstgpie do epoki dzisiejszej §wita¢ poczeta, u bram
ktérej z Homera lira i Leonidasa mieczem spoczat Byron, trzy stowa o sobie
rzec mogacy: veni, cantavi, vici” (PWsz 6, 422).

Wielokrotnie daje Norwid wyraz szczegdlnym wymaganiom, jakie stawia
poetom, wielokrotnie méwi o ich szczegdlnej roli spotecznej. Czyni to m.in.
w tekScie [W pigédziesiqta rocznice powstania listopadowego] (PWsz 7, 183),
gdzie powiada, iz w zwiazku z tym powstaniem tylko ,,mtodsi wojskowi i poeci
dopetnili historycznego obowiazku”; poeci, jak nalezy rozumieé¢ — czyniac je
tematem swoich utworéw. W licie do Bronistawa Zaleskiego pisze, Ze niewla-
Sciwe jego zdaniem zachowanie J6zefa Bohdana Zaleskiego wybacza mu
,0s80bis§cie zupetnie [..], ale nie publicznie!...”, poniewaz ,j a -
ko posel i poeta zZle zrobit? (PWsz 9, 408). O licznych,
wazniejszych od opisanej w tym liscie, rolach i zadaniach, jakie Norwid taczyt
z powolaniem poety, bedzie mowa w ponizszym fragmencie artykutu.

CO CENI NORWID W DZIELACH POETY,
CO OCENIA KRYTYCZNIE

Jedno z waznych zadan poetéw, a zarazem waznych osiagnig¢ poetéw pol-
skich to, zdaniem Norwida, praca nad jezykiem, co autor kilkakrotnie pod-
kresla, piszac m.in., Zze poeci polscy ,,dopi¢eli swojego: jezyk ludowy wskrzesili

Grecji...» Poetal... Poeta! — powtarzam, albowiem dyplomaci, a nawet i niedyplomaci uwazaliby
raczej za stosowne rozpoczynaé przez okazywanie, owszem, iz natogi i zta ojczyste sa drogocenna
spuscizna pamiatek lub glebokimi na przyszto$¢ narodu widokami. Poeta!... M6gt on tez swobodnie,
jak to méwig, kariera swoja zajaé si¢ przy tak znacznym majatku, jaki posiadat, ale on pienigdzmi
dtugo wspierat ludzi nieszczgsliwych — potem powstajacy naréd — a pod koniec tej Byrona stuzby
zastawione byty nawet jego ksiazki prywatne. Poeta!” (PWsz 6, 420).

YPor.G.Halkiewicz-Sojak. Byronw twérczosci Norwida. ,,Prace Wydziatu Filo-
logiczno-Filozoficznego”. T. 34 z. 3. Torun 1994 s. 97-105.

20 Zachowanie, ktére Norwid tak ocenit, polegato na tym, ze Bohdan Zaleski nie przywitat sig
z nim po jego wystapieniu (tj. odczytaniu Rzeczy o wolnosci stowa), ze ,,zamiast tego publicznego
obowiazku, wolat i§¢ do Dam i bzdurzy¢ — a to nie godzi si¢” (PWsz 9, 404).
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i wyréwnali Europie — i przewyzszyli ja!” (PWsz 7, 107)?1. W eseju Stowo
i litera Norwid powiada, ze ,,w sztucznym?? rytmie poetéw oddzwigckuja J ¢ -
zykiem narodowym wszech-narzecza ras w pelnej swej harmonii
i wszech-stany serca cztowieczego; i tak piesi si¢ rozptywa po wnetrznoSciach
narodu, urabiajac jakby cato§¢ ducha” (PWsz 6, 317-318). Mamy tu
do czynienia z mySla bliska tej, ktéra nie od dzi§ towarzyszy wielu jezyko-
znawcom i antropologom kulturowym: jezyk (w tym wypadku jezyk poety)
z jednej strony zalezny jest od kultury catego narodu, z drugiej t¢ kulturg
ksztattuje.

SJKrasomowcy sapoetami panstwa — tak jak poeci sa kraso-
moéwcami narodu” — pisze Norwid (PWsz 8, 261), podkreslajac szczegdlny jego
zdaniem zwiazek poety ze wspdlnota narodowa.

Na miano ,,poety narodowego” zastuguje wedlug Norwida ten, ,w ktdére -
go utworach naréd jego zajmuje ten udziat
iteg czes$§¢é jaka tenze naréd zajmuje w dzie-
jow-ludzkoS§ci rozwoju” (PWsz 9, 128). Jako takich wiadnie
poetdw autor Promethidiona wymienia Dantego, Szekspira, Skarge (sic!) i Kra-
sifiskiego, natomiast odmawia tej godno$ci Mickiewiczowi (co bardzo dla niego
krzywdzace) 1 pomija — co dziwi — Byrona i Stowackiego. W zwiazku z zarzuta-
mi formulowanymi pod adresem Mickiewicza przypominaja si¢ stowa Norwida
o wazno$ci tego, co nie odréznia, ale co laczy naréd z innymi narodami,
sprzeciw wobec wszystkiego, co nazywa ,,purytanizmem” — jego w rézny sposob
przejawiajacy si¢ uniwersalizm.

Cytowany wyzej fragment Stowa i litery poza problemem ksztaltowania jg-
zykéw narodowych zawiera dwie dalsze wazne mys§li. Pierwsza z nich dotyczy
przekazywania przez poete ,,wszechstandéw serca czlowieczego”, druga — wpty-
wu, jaki maja poeci na calo§¢ ducha narodu. Do obu tych mysli powraca Nor-
wid wielokrotnie w swoich pismach. W wierszu ,,Czy podam si¢ o amnesti¢?”
pisze o sobie: ,,Jam z tych poetdéw, co nie stéwka nuce, / Ja to, co Spiewam,
zyje i boleje...” (PWsz 1, 260)%.

2l Nie zawsze jednak chwalit tak Norwid ludzi piéra za ich osiagnigcia w pracy nad doskonale-
niem jezyka polskiego. Cytowany tu Memoriat o mtodej emigracji powstat w r. 1851. Natomiast
w Rzeczy o wolnosci stowa z 1868/1869 r. autor pisze m.in.: ,,L i t e r a u nas stusznie nie byta
pojeta / [...] /L itera zarzecz byta uwazana szkolna, / Kietznajaca umyslnie, nie bezwtasno-
wolna, / I ani jeden glos si¢ nie podnidst z otwarta / MyS$la, ze ona cze¢sScia stowa
rownie-wartal” (PWsz 3, 605).

22 Tu sztuczny to ‘zwiazany ze sztuka, artystyczny’.

23 'W obu tych wersach autor przekracza normy gramatyczne (sktadni rzadu i taczliwosci wyra-
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Wielokrotnie ktadzie Norwid nacisk na ukazywanie uczud, cierpiefi ludzkich,
co — jak m.in. powiada — najlepiej pozwala poznaé réwniez ,,dziejow tajniki”
(por. PWsz 6, 447)**. Nakazuje tez reagowaé wspétodczuwajaco na wazne
wydarzenia wspétczesne, na to, co si¢ dzieje ze spoleczeristwem: poeta, ktéry
tego nie czyni, jego zdaniem ,,jest tylko kaligrafem lub notariuszem” (PWsz 6,
463).

Jednoczes$nie poeta Norwidowski ma si¢ trzymaé¢ mocno ziemi. W wierszu
Toast czytamy:

O! wodo czysta, c6z stad, ze poeci tacy

Dzisiejsi... co od gtowy do stébp brnaw nadziei
(Ale ich zy cie m rzadko spotkasz w epopei),
[...]

Cé6z stad, ze oni, ktérym umywata$ nogi,

O! wodo czysta.. bardzo zapomnieli ciebie,
Stuzebnej, cichej, prostej, szczegdlnie ubogiéj,

[...]
PWsz 1, 276-277

Warte uwagi sa tez stowa podmiotu lirycznego Teczy, ktéry wyraza nadzieje,
iZ czczeni przez niego niezyjacy poeci nie rzucg mu veto ,,Za Piesf, ze wyszta
z ksiag, z trumn si¢ wyniesta / I, baczac mato, ile koturn splami, / Weszta tu
w zywych Swiat — ze weszla drzwiami” (PWsz 1, 308). Zwlaszcza to ,,wejscie
drzwiami” zdaje si¢ metafora uwzgledniania codzienno$ci, zwyktych przedmio-
téw i zwyktego zycia.

W teksScie Bransoletki pada wielokrotnie cytowane pytanie: ,JJestze si¢ poeta,
czyli® raczej tylko bywa sie? = (PWsz 6, 38). Mato znane sa natomiast sto-
wa z listu do Teofila Lenartowicza (PWsz 8, 373), stanowiace jak gdyby odpo-
wiedZ na to pytanie: ,,Wedle moich poje¢, wytaczam z rzeczy poetycznej tych,
co sa poetami tak, jak sa ludzie, ktérzy tylko w niedzielg bielizng czysta nosza.

z6w). Jak wiadomo, nieliczenie si¢ z nimi uwazal on za wiasciwe w jezyku poetyckim. W liscie
do Juliana Fontany z marca-kwietnia 1866 r. pisal: ,,[...] sa prawa starsze i krzepkie wigcej daleko
od pisowni i gramatyki. Owszem — powolaniem stanowczym arcydziet jest byé nieustan -
nie po-nad-gramatycznymi, i takimi przeto bytly, sa 1 beda we
wszystkich jezykach i we wszystkich catego $§wiata literaturach” (PWsz 9, 209).

2 We [Wstepie] do Boga-Rodzicy (PWsz 6, 497). Norwid pisze: ,,Pierwszymi historykami sa
poeci, a pod ich nieobecno§¢ starcy; dalej kronikarze, i dopiero wlasciwi
historycy: ci, ktérzy za dni naszych, uzaliwszy sig¢, ze dotychmiast «historia przez poetéw pisana
bywata», zapowiadaja jej rzeczywista prawde odkry¢”.

%5 Tu ezyli w znaczeniu czy.
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Ja mam o tym pojecia inne — bardzo wielu przeciwne”. W pojeciu Norwida
poeta wigc je st sieg,anie tylko sig by w a.

I wreszcie postulat bardzo istotny: poeta ma by¢ twérczy. Tej cechy doma-
ga si¢ tez Norwid od cztonkéw projektowanego przez niego T o w a -
rzystwa Uszanowania Cztowieka, przyczymzauwaza:
,Od Elizeusza (jezeli juz nie od Eliasza) do Byrona ten ci tylko poeta byl, kto
tworzyt, a przed Najwyzszym, ktéremu niechaj bedzie czes$¢ i pokton na wieki”
(PWsz 6, 644).

Czego natomiast, jak méwi Norwid, od poety zada¢ nie mozna — to ,,prak-
tyczno$ci” (w tym kontekScie — zdolno$ci dyplomatycznych): ,,Ci, co z Koryntu
do Rzymu z kapitulacja miasta wystani byli, to juz oratorowie, nie poeci: poeta
do tak praktycznej misji nie bylby zdolny!” (PWsz 6, 408).

Nie jest, zdaniem Norwida, rzeczywistym poeta ten, kto

Zebra¢ u piersi swoich nie umie planety

Catego choéru ludzkich wspét-tez i wspét-jekow,
Od ziemi do macicy tej najwyzszych sekéw,
Od karta do olbrzyma, od tego, co kona,

Do tego, co zawisna¢ ma jutro u tona,

[...].
PWsz 2, 157

Zadaniem poety, a w kazdym razie poety wielkiego, jest nie tylko ogarnianie
swoja twdérczoscia tak szerokiego zakresu zjawisk; jest tez analiza historio-
zoficzna (ktéra Norwid dostrzega u ,,wielkiego” Byrona), jest rowniez, moze
przede wszystkim, uwzglednianie problematyki moralnej, na ktéra taki nacisk
ktadzie autor we wstgpie do Vade-mecum i w listach z lat sze§édziesiatych.
W liscie do Henryka Merzbacha z 1866 r. pisze, ze jego zdaniem ,,C z ¢ § ¢
moralna 1 obowigzkowa jest u poetdw na-
szych na stanowisku wyjatku imalerkiego odsytacza,
ale nie uzasadnia i nie uZrédla poezji [...]” (PWsz 9, 236). Implikaturg tej —
przesadnie sformutowanej — opinii stanowi przekonanie autora o tym, ze Zréd-
tem prawdziwej poezji i jej uzasadnieniem jest wiasnie problematyka moralna.

W tekScie [O ttumaczeniach z Byrona] Norwid pisze, ze précz kilku utwo-
ré6w (m.in. Ciemnosci, Snu i Beppa) ,nic skoficzonego?® nie ma
w Byronie, tak jak oprécz Grazyny, Spiewu Wajdeloty i kilku kart Tadeusza
[...] w Mickiewiczu”. I dodaje: ,,Ale to nic nie znaczy!... Poeta nie zawsze

26 Nic skoriczonego tu: nic w petni doskonatego.
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moze i ma rado$¢ by¢ sztukmistrzem, a prawie nigdy to od niego samego nie
zalezy” (PWsz 6, 477). Mozna postawié pytanie: jeSli nie od niego, to od kogo?
Wydaje si¢, ze odpowiedZ na nie brzmiataby: ,,0d Boga”. By¢ moze z tym
wiaze si¢ stwierdzenie Norwida, iz nie uwazatby ,,za poetg pisarza, ktéry by w
ciagu prac swych mial co do retraktowania’’”, choé przyznaje, ze ,pewna
ogétu korekta nalezy si¢ zawsze autorowi” (PWsz 8, 347). Tu widziatabym tez
przyczyne przeSwiadczenia, ze w poezjach sa ,takie rzeczy, ktére wiednie lub
bezwiednie poeta méwié¢ musi, choéby nie chcial, cho¢by niemowa byl” (PWsz
8, 274).

Przeciwieristwem bycia twérczym i oryginalnym jest nasladownictwo. Znany
jest poglad poety, méwiacy o tym, ze oryginalnosé to ‘sumienno § ¢
w obliczu Zrdédet, natomiast warto przypomnieé, jak ogranicza
Norwid pojecie nas§ladownictwa: otéz zapozyczanie si¢ u tych, ,.ktérzy cos obo-
wiazujacego caty rozwdéj ludzkosSci przyniedli, nie jest rzecza nasladownictwa,
ale cztowieczo$ci” (PWsz 6, 463).

Warto przyjrzeé si¢ czgsto stosowanym przez Norwida pozytywnie nacecho-
wanym epitetom poetow. Najwigksza czgstotliwosS¢ ma wsrdd nich przymiotnik
wielki. Wyrazenia wielki poeta 1 wielcy poeci pojawiaja si¢ kilkakrotnie jako
nazwy ogélne. Mozna tu przypomnie¢ znany cytat z wiersza [Czemuz bo piesni
ma byc¢ tak niepewna...] (PWsz 2, 263): ,Poeci wielcy zazwyczaj
przychodza /Gdy poetéow wielkich nié ma..”,
ktérego implikatura jest mys$l o tym, ze to B6ég powotuje (przynajmniej wiel-
kich) poetéw wtedy, kiedy sa oni ludziom potrzebniZ®. Jako wielkich poetéw
okresla Norwid Byrona (tu intensyfikacja: ,,wielki poeta! —istnie wiel k i!”;
PWsz 6, 478), Mickiewicza (PWsz 6, 629; 9, 339), Krasiniskiego (PWsz 8, 371,
372, 429), o ktérym méwi nawet, ze ,,najwigkszym na Swiecie jest poeta”
(PWsz 8, 102). Mickiewicz zostat tez okreSlony jako poeta ,genialny” (ale
~wylaczny”?’, nie narodowy). Cata tréjke wieszczéw traktuje Norwid jako
»~najstynniejszych naszych poetéw” (PWsz 6, 534), a gdzie indziej pisze: ,,po-
dobato si¢ Opatrznosci, ze trzech postawita poetéw sybilicznym natchnionych
duchem, a przeto obejmujacych prawdy wieszcze w fenomenologiczny form ca-

27 Retraktowaé — z franc. rétracter (od tac. retrahere, retractare) — ‘odwotywaé wczesniej
wypowiedziane sady’.

28 Por. tez fragmenty nastepujacych tekstéw: PWsz 4, 495; 8, 215; 9, 289.

2 Wytqcznosé oznacza tu ograniczenie, ,,prowincjonalizm” Mickiewicza. Skutkiem tej postawy
jest wedtug Norwida to, ze ,,[...] §licznie on pomyslit swéj wstep [do Pana Tadeusza —J. P.], kiedy
powiada: «Litwo, ojczyzno...» — tj. prowincjo! tj. wylacznosci!” (PWsz 9, 129).
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loksztatt” (PWsz 6, 459). Wszelkie zastrzezenia, jakie ma wobec Mickiewicza
jako poety i Krasifiskiego jako (bylego) przyjaciela, nie wptywaja na obnizenie
wysokiego o nich mniemania. Stowackiego, jak wiadomo, czcit Norwid szcze-
gblnie. Pisze o nim m.in.: ,poeta ten najwyltaczniej’’ ze wszystkich poetéw
polskich jest arty st a” (PWsz 6, 349).

Odnotujmy tez swietego poete — tj. §w. Wojciecha, domniemanego autora
Bogurodzicy (PWsz 6, 517).

Sposréd autoréw obcych ,,najogromniejszym z poetéw epicznych [sic!]” byt
zdaniem Norwida S§w. Jan, ktory ,,doskonale umial o-pisy w a ¢’ (PWsz
8, 319). Horacy zyskal miano poety doskonatego (PWsz 6, 431), a Dante zostat
nazwany ,najcelniejszym z poetéw” (PWsz 6, 414).

Wszystkie te okre§lenia stanowia przejawy emocjonalnego stosunku Norwida
do jego lektur i ich autoréw oraz zwiazanej z tym silnej intensyfikacji ocen?!.

Warto$ciowanie pozytywne konotacyjne mozna przypisa¢ licznym wypowie-
dziom Norwida, w ktoérych charakteryzuje on poetéw jako jednoczesnie ludzi
o innych zajgciach, zawodach, osiagnigciach. Wiaze si¢ to w sposdb oczywisty
z jego przekonaniem, ze poeta ma by¢ cztowiekiem czynu, ma zyciem potwier-
dza¢ gloszone przez siebie idee. I tak np. w wierszu Spdiczesni czytamy:
sPoeta-malarz-sztycharz-Rewolucjonista,
/Salwator Rosal.” (PWsz 2, 212). Piszac o przysztym artyScie
polskim, Norwid stwierdza: ,,Michata Aniota wigc pokocha za to, ze bronil mia-
sta swego, a byt rzeZbiarzem i malarzem, i architekta, i zolnierzem, i poeta
bardzo znakomitym” (PWsz 6, 592). A w jednym z listéw czytamy: ,,Antoni
Czajkowski, poetai profesor prawa polskiego wstolicy
Rosji, zastuzyt na troszke powazania” (PWsz 9, 273).

W jednym z fragmentéw tekstu pos§wigconego Stowackiemu Norwid pisze,
ze ,,byl to poeta-m a 1 a r z, cho¢ mégt bywaé i tym, i owym — i poeta-m u -
z 'y kie m nawet, co wszelako po szczegble Opatrzno$¢ Bohdanowi [Zaleskie-
mu — J. P.] wydzielita” (PWsz 6, 465). Jak z tego wida¢, Norwid doceniat
walory muzyczne poezji i jej walory malarskie (wiazace si¢ u Stowackiego
z powaznymi tre§ciami).

Poetom w pismach Norwida towarzyszy w zasadzie mniej ocen negatywnych
niz pozytywnych.

30 Najwytqczniej — tu: ‘w najwyzszym stopniu’.
3 Por. J. Puzynin a Problemy intensyfikacji jezykowej w liryce Norwida. W: Liryka
Cypriana Norwida. Red. P. Chlebowski, W. Torun. Lublin 2003 s. 107-118.
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Ogoélnie znane sa wypowiedzi Norwida ze wstgpu do Vade-mecum, w kt6-
rych deklaruje si¢ on jako przeciwnik ,,malowania stowami”, tworzenia poezji
poswigconej docelowo naturze. Warto przypomnieé tez wersy z Rzeczy o wol-
nosci stowa wyrazajace ironiczny sad Norwida o ,,poetach! — pisarzach wymow-
nych”, ktérzy ,,08piewali juz wszelki wdzigk ojczystej ziemi”
(PWsz 3, 566), i z Krytyki, gdzie jest mowa o tym, jak to ,,Wiersz — kwitnie
u nas — kwitna rymy §piewne / Woni rodzimej, jak zielona fletnia” (PWsz 2,
140). Krytyka to wiersz, w ktérym pod adresem poetéw pada wiele stow
ostrych 1 ironicznych za ograniczanie si¢ do tego, co rodzime, a niechg¢ wobec
obcych ,,nawian”*?, za sentymentalizm i ptaczliwo$é, za pisanie o tym, czego
sie naprawde nie przezyto. Bo ,,Poeta? — jesli poeta prawdziwie / Zyé pierwej
musi w tym samym zywiole, / Ktéry rozlewa potem w swoim §piéwie” (PWsz
2, 141).

Petne goryczy wobec dziet poetéw wspodiczesnych sa tez, jak pamigtamy,
Cacka. Zamiast nies¢ pomoc ludziom, narodowi w niewoli, zamiast opatrywac
,blizny dotkliwe”, liry poetéw sa ,,dla prawd... czym w oknach sztory,/
Na ktérych wstrzymuja si¢ promienie, / WyS§wiecajac ptétno malowane” (PWsz
2, 131).

Mimo przekonania o tym, ze poecie nie zawsze udaje si¢ by artysta,
wymaga Norwid od poetéw szukania Pigkna, tj. autentycznej wartoSci este-
tycznej, a wspdtczesnym twércom zarzuca zastapienie go tym, ,,co jest p o -
wabmne, / [...], cojest uderzajac el..”33 (PWsz 2, 247). Trzeba
przy tym pamigtaé, ze dla autora Promethidiona ,Ksztattem mi-
tosci piegkno jest’ i ze najwyzszej rangi poeta, tj. wieszcz,
»z piekno$ci wychodzi poczucia” (PWsz 3, 437 i 456).

Poetow, ktérzy nie spetniaja stawianych im wymagan, okresla Norwid cza-
sem lekcewazaco jako rymokletow lub rymotwércow. W wierszu Odpowied?
[Kajetanowi KoZmianowi]l z r. 1841 zwraca si¢ do niego stowami: ,,Nie
w«rymoklIete» poeta ukryty / JesteS — lecz wielki jeste§ kras o -
mowc a”* (PWsz 1, 46). Natomiast w liScie do Lenartowicza z r. 1859 te-

32 Znany jest negatywny stosunek Norwida do tego, co nazywat ,,purytanizmem”, a co wiazat
zaréwno z jezykiem, jak i z innymi elementami kultury. Por. PWsz 2, 67-68; PWsz 9, 95, 129,
131.

33 Postugujac si¢ jezykiem aksjologii, trzeba by stwierdzi¢, ze Norwid w wierszu Pigkno-czasu
ocenia negatywnie przejScie od wartosci estetycznych pojetych jako duchowe do odczu¢ estetyczno-
-hedonistycznych.

3 J. W. Gomulicki w komentarzu do tego wiersza przypomina, ze rymokleta jest aluzja do
dedykowanego Norwidowi wiersza KoZmiana z podpisem: ,,0d starego Rymoklety K. K.”.
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goz Kajetana KoZmiana okre§la jako ,,najwigkszego czasu swego rymo-tworce”,
ktéry ,nie panowal [...] nad fantazja, bo jej nie mial” (PWsz 8, 373);
a w liscie do Stanistawa Egberta KoZmiana z poczatku listopada 1865 r. ocenia
gojako,Roztropnego Poeteg, Wytrwatego Rymo-
twoérceg, poprawnego pisarza i uprzedzo nego
k1asyka” Trudno stwierdzié, czy te okreslenia — wskazujace mowa nie
wprost na brak autentycznie poetyckich zdolnosci KoZzmiana — wiazaty sig
z tym, ze jak pisal Norwid, Kasztelan omalowal go w swoich pamigtnikach.

O co najmniej lekcewazacym stosunku do ,,rymotwdrstwa” Swiadcza stowa
z ,.drobiazgu krytycznego” [O ttumaczeniach z Byrona]: ,,Co krok raza mig
dwierzeczy: /1. Niestychana tatwos§¢é rymotwdrcza,
rzecz zdradliwa u Polakéw — rzecz przerazajaca w plemieniu, ktére, samotwor-
czo$ci nie do$¢ wyrobiwszy, moze, jak chce i kiedy chce, umie w a ¢, co
chce” (PWsz 6, 476). Tu tatwos¢ tworzenia ryméw potraktowana jest jako za-
grozenie wobec prawdziwej twdrczosci. Z kolei w liScie do Bronistawa Zale-
skiego z 1877 r. (PWsz 10, 102) spotykamy si¢ z przeciwstawieniem nawet
i pigknego rymotwodrczego jezyka autentycznej poezji:

Wiersz, ktéry mi byle$ taskaw przesta¢, jest Slicznym wierszem-literackim,
pigknoscia i czystoScia rymotwodrczego jezyka odznaczajacym sig, ale w ktérym (zapewne
umy $1nie, bo autor tyle talentu okazuje!) nie ma wcale a wcale poezji.

Dlaczego? — zeby jedna malenieczka iskierka i figura! — nic — —

W eseju Widowiska w ogole uwazane (PWsz 6, 392) autor, piszac o Srednio-
wiecznych trubadurach, wyraza swoja niecheé¢ wobec wierszowania, w ktérym
forma ma przewage nad treScia:

Kiedy wigc trubadurowie skoriczyli na improwizacjach smaku zepsutego, w ktérych forma wier-
sza zastapila warto$¢ uczucia i mysli — kiedy wierszowanie wyszukane stato si¢ ich cele m,
czynigc z harmonii uczucia i mysli pewien rodzaj dZzwigcznej gimnastyki wyrazow, skonczyli swoje
powotlanie i zastapili ich miejsce — kto? — kuglarze.

Tak wigc poezja majaca na celu sama wysublimowana forme jest dla Nor-
wida ,.kuglarstwem”.

Ironicznie potraktowany tez zostal ,,poeta-gminny” z dramatu Za kulisami
(PWsz 4, 532), wlaczajacy si¢ ze swoim ,,Hej-hop! dalej hej-hop! amarantowe
czapki w goére” do chéru przedstawicieli kultury bezmyS$lnej i prymitywne;j
w tej sztuce.

3 PWsz 9, 197.
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POETA WSROD SLOW BLISKOZNACZNYCH

Te stowa to z jednej strony hiperonimy, z drugiej hiponimy poety. Hipero-
nimy takie, jak autor, po czgsci tez twdrca, artysta, sztukmistrz i pisarz. Po
czegsci tylko, bo najczesciej artysta i sztukmistrz pojawiaja si¢ w pismach
Norwida w znaczeniu tworcy w zakresie sztuk plastycznych, twdérca ma znacze-
nie bardzo ogdlne (obejmuje takze Boga-stwoérce), a pisarz — to najczesciej
prozaik®®. Sa jednak (nieliczne) uzycia takie, jak pierwsze wersy Ogdlnikéw
(PWsz 2, 13): ,,Gdy, z wiosna zycia, duch Artysta / Poi si¢ jej tchem jak mo-
tyle, / Wolno mu méwié tylko tyle: / ,Ziemia — jest kragta
— jest kulistal”, jak fragment wiersza Do Walentego Pomiana Z.: ,,im
wigkszy sztukmistrz, tym stowo a dzieto/ Blizej si¢ (nie w bliz-
nigcy) w trzezwy uScisk wzigeto” (PWsz 2, 152), jak urywek Biatych kwiatow:
,Btogostawiony i szczgsliwy pisarz, ktéry prawdziwej patetycznoSci bezbarwne
slowa zna i strzeze [...]” (PWsz 6, 195). W zdaniach tych artysta, sztukmistrz,
pisarz wydaja si¢ obejmowaé swoim zakresem takze i poetg.

Hiponimami poety sa przede wszystkim liczne nazwy Sredniowiecznych poe-
téw-piesniarzy. Norwid wymienia w$rdd nich bojanow, minezengerow, skaldow,
trubaduréw, truweréw i wajdelotéw’’. Stosunkowo najliczniejsze sa uzycia
bojana®® (14) i skalda (12); oba te wyrazy wystepuja giéwnie w dramacie
Wanda, w wigkszo$ci w didaskaliach.

Wsréd hiponiméw poety stosunkowo duza liczba uzy¢ odznacza si¢ spiewak.
Od nazw takich jak bojan czy skald rézni si¢ on tym, ze nie zawsze nalezy do
grupy historyzmoéw, bywa po prostu poetyckim hiponimem poety. Tak jest np.
we fragmencie Niewoli (PWsz 3, 390), gdzie czytamy:

36 Stad wiele fragmentéw utworéw Norwida zawiera szeregi: artysta i poeta, sztukmistrz
i poeta, pisarz i poeta. Np.: ,,[...] mam honor i nieszczg$cie by¢ podobno poeta i artysta” (PWsz
8, 433). ,,[Wiadystaw Mickiewicz] papie swemu §liczna odda ustuge, bo tak go ubatwochwala i ze
wszelkiej odejma krytyki, iz nie zostanie ze $.p. Adama ani poety, ani pisarza — tylko fe -
nomen (Mit); rzecz niebezpieczna dla cztowieka, bo fenomena pokazuja na jarmarkach!”
(dopisek pod wierszem Teza, potraktowany przez J. W. Gomulickiego jako list do Ludwika Na-
bielaka; PWsz 10, 193).

37 Bojan jest nazwa stowiariskiego pie§niarza-poety, minezenger — niemieckiego autora i wyko-
nawcy pie$ni mitosnych, skald to poeta-pie$niarz skandynawski, truwer — poeta-pies$niarz z pétnocne;j
Francji.

38 Bojan wystepuje gtéwnie (w dramacie Wanda) jako imie whasne.
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Zaden-bo $piewak, co na chmurze stoi,
Chocéby zaglowym skrzydlem wial Aniotla,
Nie zrzuca z niebios prawd... lecz o nie wotal

Najczesciej jednak dany fragment ma wtedy charakter rozbudowanej, skon-
wencjonalizowanej metafory. Tak jest np. w wierszu Beatrix (PWsz 1, 312),
gdzie bohaterka méwi:

— Utwory pana czytatam starannie,

[...]

a jej rozméwca odpowiada:

— Jam nie $piewak ludu,
Ktorego piosnke kiedy$ kmieé powtodrzy,
Obejmie tgcza, wicher poda burzy;
Ni §piewak ludzi nie znanych ludowi...
Toméw in quarto — toméw in octavo
Nie wyS$piewatem...

W niektérych uzyciach, jak w wierszach Autor nieznany czy Polka, ma Spie-
wak rzeczywiscie znaczenie ‘poety Spiewajacego’, ‘piesniarza’. Takie znaczenie
ma tez w utworach dotyczacych dawnych epok: w Epimenidesie, Z Odysei,
Kleopatrze, Wandzie.

Najczesciej uzywanym bliskoznacznikiem poety — w czgsci uzy¢ stanowia-
cym jego hiponim — jest wieszcz. W pismach Norwida, podobnie zreszta jak
i u innych autoréw XIX-wiecznych®, nie jest to stowo o jednym, wyraZnie
zarysowanym znaczeniu. Najbardziej znany jako wilaSciwy Norwidowi obraz
wieszcza — poety wybitnego, gltoszacego wazne prawdy, odgrywajacego istotna
role w zyciu narodu — pochodzi ze strof Promethidiona (PWsz 3, 456-457).
Dowiadujemy si¢ z nich, ze ,,wszyscy wieszczowie / Rozpoczynali pigknos$ci
podziwem”, ze w nich (w ich dzietach) mozemy szukaé ,,zalet cato$ci”, ze tym,
co rézni ich od prorokow, jest to, ze ,pror ok id zi e, wieszcz po prézni
lata”, ze ,wieszczOw wieniec to linia obwodu” kota, ktérego
wnetrze stanowia prorocy, a przeciez zarazem wieszcz jest nie tylko ,,periodem
piesni”, ale tez ,profeta”, a dla ,dzisiejszych S§wiata politykow,
kuglarzy, Fatum stug” — ,,wieszcz i prorok miecz to gorejacy” (PWsz 3, 457).

3 Potwierdzeniem tego sa dane ze Stownika warszawskiego, a takze ze Stownika encyklope-
dycznego literatury polskiej XIX wieku i licznych prac literaturoznawczych po$wigconych ro-
mantyZmowi.
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Takie znaczenie, hiponimiczne wobec poety, odnajdujemy réwniez w innych
uzyciach tego wyrazu: trzykrotnie odnosza si¢ one do Mickiewicza (mimo kry-
tycznego wobec niego stosunku Norwida), nazywanego ,,Nadniemeriskim wiesz-
czem” (PWsz 6, 457), ukazanego jako,najstarszy wedle sto-
wa Narodu wieszcz’ (PWsz8, 150) oraz ,,wieszcz tego to Naro-
du, genialny Mickiewicz” (PWsz 9, 446) — ktérego Wielkq improwizacje w tym-
ze liscie Norwid ostro krytykuje. Wieszczem nazwany tez zostaje w przektadzie
Boskiej Komedii Wergiliusz (PWsz 3, 645), a w lekcjach O Juliuszu Stowackim
Norwid pisze: ,,Kiedy tak Opatrznosci podobato si¢, zsylajac narodowi wiesz-
czéw, nad roztamana istota jego spoteczenstwa czuwaé, Stowackiemu [...] do-
stato si¢ w podziale utrzymaé jezyk: wszech-jezyk-narodowy [...]” (PWsz 6,
461).

Jako wieszczow okreSla tez poeta trubaduréw i skaldéw z dawnych epok.
W Wandzie Grodny zwraca si¢ do przebranego za skalda Rytygera: ,,Co tak
spogladasz, wieszczu, na podtoge!...” (PWsz 4, 151), wieszczem tytuluje tez
Bojana (PWsz 4, 146). W przektadzie Z Odysei jest ciekawe uzycie interesu-
jacego nas tu stowa: ,,A §piewal im wieszcz taki, ze az ucichngli...” (PWsz 3,
688). Okreslenie faki mOwi o nie byle jakim poziomie tego pie$niarza, ktérego
wszyscy stuchali w ciszy (a poSrednio — o stopniowalnoS$ci cechy bycia wiesz-
czem w tym znaczeniu).

Ci Sredniowieczni i starozytni pieSniarze nazywani wieszczami, o ktérych tu
ostatnio byta mowa, odznaczali si¢ patriotyzmem, ich pie$ni byly wazne dla
spoteczno$ci, do ktérych nalezeli. O harfiarzu z Kleopatry i Cezara Her moéwi:
»Wieszcz, co prawde glosit / Ludowi, dla bogactwa tresci stusznie przymilkl”
(PWsz 5, 75), a weczesniej zafascynowany jego piesnia ttum wota: ,,G6ra patrio-
tyczny nasz wieszcz!... uciszajcie si¢!l...” (PWsz 5, 74).

W tekScie Z pamigtnika Norwid pisze:

Wieszcze tacy i najzupetniejsi wajdeloci, jakim byt na przyktad Gustaw E[hrenberg] (bo mimo
talentéw poetyckich nie mozna by go nawet zwac poeta wedle europejskich wyobrazen, dlatego
iz w ciaglym byl natchnieniu i pisy wat niewiele, § pie w at raczej), wieszcze tacy,
moéwie, sterowali przyrodzonym narodowego ognia Zniczem (PWsz 7, 42).

Jak widaé, to znaczenie wieszcza i wajdeloty odnosi Norwid réwniez do
swojej wspolczesnosci. W Taricach polskich (PWsz 6, 387) wieszczami nazywa
(takze wspotczesnych) tworcow rapsodéw (i dumek, jeSli osiagaja one range
rapsodéw).

Cytat dotyczacy Ehrenberga $wiadczy wyraznie o tym, ze w czgSci uzyc
Norwid nie traktuje wieszcza jako hiponimu poety. Na to samo wskazuje frag-
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ment listu do Wojciecha Cybulskiego (PWsz 9, 272), w ktérym wspomina
spotkanie z Romanem Zmorskim, ,,utalentowanym poeta i wieszczem”. Poeta
i wieszez wystepuja tu w koniunkcji, co wyraZznie Swiadczy o ich odrgbnosci,
cho¢ nie przekresla bliskoznaczno$ci opartej na przecinaniu si¢ zakreséw.

Hiponimem poety nie jest tez wieszcz w charakterystycznym dla starozytnych
kultur znaczeniu medrca, zazwyczaj pelniacego rolg doradcy wiadcéw i maja-
cego dar przewidywania przysziosci. Caty chor tak chyba pojetych wieszczow
wystepuje w Wandzie, a w Albumie Orbis czytamy: ,,Wieszcz etruski Olenus
— Calenus [...] prorokuje o wladztwie Rzymu” (PWsz 11, 421).

Précz uzyé w tych specyficznych znaczeniach mozna znaleZzé w pismach
Norwida wieszcza jako catkowity (jak si¢ zdaje) synonim poety (tj. wyraz z nim
jednoznaczny). Uzycia takie wiaza si¢ czgsto z pozycja rymowa. Np. w Fulmi-
nancie (PWsz 3, 548) czytamy o tym, jak ,kryja nico§¢ w rymach mierni
wieszcze” (zrymowani ze stowem jeszcze). Tak jest tez w wierszu Na przyjazd
Teofila Lenartowicza do Fontainebleau (PWsz 1, 206), gdzie czytamy:

Jak orzechu strojna perta
Z wiatrem igra leszcz*,

Takie piesni jego berto,

Taki to on wieszcz.

Podobnie jest w wierszu Do stynnej tancerki rosyjskiej... (PWsz 1, 393):

A jednak Tobie!... ktéra nizej jeszcze
Wejrzata§ w glebie, nie nuca dzi§ wieszcze —

Wydaje sig¢, ze w obu tych wierszach mowa jest po prostu o poetach. Cza-
sem jednak trudno powiedzie¢, czy Norwid ma na mysli poetg bez zadnych cha-
rakterystycznych cech wieszcza czy tez poetg pod jakim$ wzgledem wybitnego.
Tak jest, kiedy Kochanowskiego nazywa wieszczow ksigciem (PWsz 1, 308) lub
kiedy méwi (postugujac si¢ potoczna metonimia) o ,,Luksemburskiej Ksiggarni,
gdzie przedaja wieszcze” (PWsz 2, 198).

Z kolei w wierszu Do Nikodema Biernackiego (PWsz 1, 268) stowo wieszcz
w wersie: ,,Powiem — iz wieszczOw rzecz jest poznaé wieszcze”, obejmujac
takze adresata tego wiersza, wybitnego skrzypka Biernackiego, zdaje si¢
oznaczaé po prostu artyste.

40 Leszez to ‘leszczyna’.
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Stowo wieszcz, podobnie jak poeta, pojawia si¢ kilkakrotnie w kontekstach
ironicznych. Wydaje sig¢, ze jest tak np. wtedy, kiedy Norwid pisze o (od-
rzuconej przez niego) propozycji, aby robi¢ ,ilustracje do wieszcza warszaw-
skiego, niejakiego Koziszewskiego Hiacynta” (PWsz 9, 360), kiedy moéwi, ze
»wieszcz jeden polski gto$nie o Turanach $piewa” (PWsz 9, 385), majac na
mysli Rajnolda Suchodolskiego, czy tez kiedy relacji ze sporow migdzy Win-
centym Polem i Sewerynem Goszczyniskim (o to, czy Goszczyriski odszedt od
Towianskiego) nadaje tytul Wieszcze polskie*' (PWsz 9, 411).

SPOLECZENSTWO WOBEC POETOW

Domaganie si¢ wilaSciwego traktowania poetéw przez spoteczeristwo jest
w zasadzie dobrze znanym elementem pism Norwida, rézniacym go, w pewnym
przynajmniej zakresie, od innych romantykéw. Przypomnijmy tylko par¢ wy-
razistych wypowiedzi:
Kiedy sig méwi: zotnierz,urzednik,rzemie$1nik - dajesi¢ zarazem pojecie
pewnego tla ich dziatalnosci; kiedy si¢ za§ méwi: p o e t a, nie okresla si¢ tego. Zotnierz, urzed-
nik przyjmuje to ze spoleczefistwa, co ono mu da¢ i co on przyja¢ moze, gdy tymczasem poeta

przyjmuje to jedynie, czego mu zaprzeczy¢ nie mozna. Nawet urzgda i stopnie akademickie udzie-
lane bywaja poetom wtedy jedynie, kiedy im onych odméwi¢ niepodobna. (PWsz 6, 408)

Wynikiem stabego zainteresowania poetami i ich twdérczo$cia sa m.in. trud-
nosci z publikacja zbiorowego wydania twérczosci, na czym Norwidowi bardzo
zalezalo. W liScie do Antoniego Zaleskiego pisat:
po pewnej dobie pracy poeta i artysta, nie widzac zbio-
rowego obrazu swej rzeczy wzgledem publicznosSci, nie

jest w stanie dalej trwaé¢, i tym sposobem zabiera sig
czltowiekowi wigcej niz utwory, bo twodrczos¢é (PWsz38, 367).

Czgstemu uskarzaniu si¢ Norwida na brak troski spoleczenstwa polskiego
o zabezpieczenie bytu materialnego poetéw*? towarzysza tez gorzkie stowa
dotyczace sposobu ich traktowania przez warstwy wyzsze:

41 Dodatkowym wskaznikiem ironicznoéci jest tu zapewne forma niemeskoosobowa
przymiotnika.

42 Warto wspomnieé, ze liczne wypowiedzi Norwida, w ktérych uzala si¢ on nad bieda wtasna
i innych ludzi pidra na emigracji, poprzedza wczesna (bo z 1846 r. pochodzaca) pochwata trudnego
bytu poetéw: ,Nardd wie, ze w tutactwie zakwitto jego piSmiennictwo — [...] —ze poezja
ubdstwa i dos§wiadczona juz wytrwatos¢ jedrny owoc da¢ moze [...]” (PWsz 7, 10).
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Predzej si¢ ozeni Alex[andre] Dumas fils z bliska pokrewna Cesarza Rosji, [...] niz §.p. Juliusz
Stowacki, szlachcic polski, z pania WJ[odzifiska], szlachcianka polska — raczej, jak $.p. Mickie-
wicz, przez to jedynie uspoteczniony®, iz ,,mechesy”, przechrzci i poeci staneli na réwni w so-
cjalnym powazaniu (PWsz 9, 153).

Trudno si¢ dziwié, ze majac taki obraz pozycji poety w spoteczenistwie,
nawiazywal Norwid do stéw Sokratesa, méwiac, ,,iz nie kazdemu wolno by¢
poeta bez wiefica i togi, albo raczej (co tu jest szczegdlnie prawdziwym): NIE
W KAZDYM CZASIE I SPOLECZENSTWIE WOLNO JEST BYC POETA BEZ WIENCA
I TOGI” (PWsz 8, 243) — Niestety jednak to wilasnie spoteczeristwo obdarza
poete wiericem i toga. Norwida nie obdarzyto.

NORWIDOWSKI POETA W PRZESTRZENI ZNACZEN

Sposéb postugiwania si¢ przez Norwida stowem poeta sklania do kognityw-
nego ujecia interpretacji znaczeniowej tego wyrazu w jego twérczosci*t. Jesli
za prototypowe uznaé znaczenie najczgsSciej wystepujace — i najmniej interesu-
jace — to bedzie nim, podobnie jak dzi$: ‘autor literackich utworéw wierszowa-
nych’. Mam tu na myS$li znaczenie stowa poeta, jakie odczytujemy w takich np.
uzyciach: ,)Lektury publiczne [wstarozytnoSci—J.P.][...] byty
wierszem... [...], nawet w O jczyZnie-pro zy, bow Rzymie, ktéry
swoich rodzimych poetéw wcale nie mial, i tam byly wierszem!...” (PWsz 3,
561). Albo tez, w liscie do Henryka Merzbacha: ,,Jako poeta, zgadniesz dru-
karskie wykolejenia i pomytki czytajac Rzecz [0 wolnosci stowa]” (PWsz 9,
437).

Natomiast liczne uzycia peryferyjne, ktére ukazuja wprost refleksje Norwida
dotyczace istoty bycia poeta lub pozwalaja o nich wnioskowaé, przesuwaja
w rézne strony znaczenie tego stowa. Niewatpliwie one wiladnie sa najciekaw-
sze, a w sumie sktadaja si¢ na — skomplikowany i chwiejny — obraz jezykowy
poety w pismach Norwida®.

43 Uspoteczniony — tu: ‘whaczony do jakiej§ spotecznosci, uznany za jej czes¢’.

4 Postuguje sig tu najbardziej znanymi pojeciami kognitywizmu, starajac si¢ unikaé bardziej
specjalistycznej terminologii.

45 Obraz ten wzbogacaja dane dotyczace charakterystycznych epitetéw oceniajacych i ocen
autora wyrazanych uzyciami ironicznymi oraz nadbudowywanych nad warto$ciowaniami relacjono-
wanymi (zob. s. 15-16).
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O dwéceh typach odmiennosci znaczeniowych byta juz mowa na s. 4:
(1)*® pierwotny poeta to po prostu cztowiek przezywajacy rzeczywisto§é uczu-
ciem i wyobraZznia (cho¢ nie bez udziatlu rozumu); (2) poeta starozytnoS$ci
i Sredniowiecza — to cztowiek wyrazajacy swoje przezycia muzyka powiazana
ze stowem, czesto gloszacy prawdy wazne dla spotecznosci i zdolny do prze-
powiadania przysztosci, szanowany przez swoja spotecznosc.

Poeta epoki nowozytnej, najbardziej interesujacy Norwida, jest w jego ujeciu
(3) cztowiekiem przez Boga natchnionym, na cate swoje zycie powotanym do
gtoszenia prawdy pigknym stowem, a zarazem czynem. Pigkno utworu ma by¢
jego idealem i dazeniem, mimo ze wcale nie zawsze udaje si¢ mu je osiagac.
Poeta chrzescijaiiski ma by¢ (4) ,kaptanem nadziei”, ktéra wiaze si¢ SciSle
z walka o prawdeg. W niektérych kontekstach wymaga Norwid od poety (5) sil-
nego powiazania z rzeczywistoscia, takze ta suchq i1 niewdzieczng, z calym
bogactwem ludzkich przezy¢.

W kolejnych wypowiedziach uznaje, ze o poezji (a tym samym byciu poeta)
decyduja (6) nie walory techniczne, ,,rymotwoérstwo”, ale co$, czego sam wprost
nie nazywa, raz okreSla metaforycznie jako iskierke, innym razem jako skrzydta
sokole (PWsz 1, 272). Skoro jako poeta zostaje potraktowany Skarga, a §w. Jan
nazwany nawet ,,najogromniejszym poeta epicznym”, to widac z tego, ze w tych
uzyciach forma wiersza w ogdle nie obowiazuje autoréw poezji, istotna jest
poetyckos¢ tekstu, jego treS¢ i jej Zrédia. Natomiast kiedy jako dowdd na
wielko$¢ i nieSmiertelno$¢ Mickiewicza-poety zostaja potraktowane (i nazwane
»jednym z najpigkniejszych klejnotéw poezji wieku”) wersy: ,,U w a s!... gdy
si¢ rycerze pozenia... konczy trubadur piosenke!... Tylko dodaje, ze zyli dtu-
go... i byli szczesliwi” (PWsz 6, 629), to najwyraZzniej ze znaczenia poety (7)
usunigty zostaje element natchnienia i pigkna poetyckiego (iskierka i sokole
skrzydta), wazna pozostaje przede wszystkim tresc.

W zasadzie wszystkie wymienione tu znaczenia peryferyjne poety lacza sig¢
z pozytywnym warto$ciowaniem. Interesujacy jest uktad konotacji we fragmen-
tach dotyczacych pozycji poetéw w spoteczenstwie (por. s. 14-15): Norwid re-
lacjonuje negatywne konotacje wiazane jego zdaniem z poetq w ujeciu spole-
czenistwa, sam wyraza z kolei ich negatywne warto$ciowanie.

4 Numerujac znaczenia peryferyjne, wyodrebniam te sposréd nich, ktére wydaja sie
stosunkowo najbardziej wykrystalizowane i utrwalone w pismach Norwida, cho¢ i w ich obrebie
mozna zauwazy¢é w poszczegélnych uzyciach rézne ,cieniowania” semantyczne, a takze ich
wzajemne powiazania.
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Wiele sadéw wypowiadanych przez Norwida o poszczegdlnych poetach, tak-
ze o zakresach poezji, budzi sprzeciw. Tu jednak spogladamy na nie bez ich
wartoSciowania. Widzimy w nich elementy opisowo traktowanej charakterystyki
pewnej dziedziny pogladéw Norwida, a takze wlasciwego jemu (i nie tylko
jemu) sposobu postugiwania si¢ stowami, pod§wietlania w réznych ich uzyciach
réznych, bardziej lub mniej skonwencjonalizowanych sktadnikéw pojeciowych.
Piszac o Norwidzie, literaturoznawcy czegsto podkres$laja sprzecznosci w jego
sadach. Mysle, ze wiele z nich taczy si¢ z charakterystycznym dla niego —
moéwiac przenosnie — swobodnym zeglowaniem po domenach pojeciowych, na-
ginaniem sktadanych z wielu elementéw znaczen stéw do réznych kontekstéw,

sytuacji, do biegu wtasnych mys§li, w pewnej mierze zwiazanym z polemicznym

charakterem jego tekstow?’.

POET IN NORWID'S WORKS

Summary

The aim of the article is to show comprehensively the contents that are connected with
Norwid’s use of the word poet (and its synonyms). His identification of the primitive man with
the poet and his belief, typical of Romanticism, that in the future ‘the people will be the
greatest poet' is characteristic, and close to the humanist thought of the 18" century.

Norwid especially frequently deals with the problem of poets' duties and tasks, their
‘service' over the centuries. In his opinion, in the Christian epoch for many peoples they
should be ‘priests of hope'; and struggling for the truth, closely connected with hope, as well
as creating the Polish language capable of expressing the new view of the reality should be
their important task.

In order to fulfill their task, formulated in this way, poets have to (like Byron, who
was admired by Norwid) testify to an authentic service to the truth and good with their whole
lives.

According to Norwid, in his works a poet should show other people's feelings and suffe-
rings, he should always keep to the reality, and also he should treat the form as ancillary to
the contents that are contained in the work. The contents should be rooted in the moral issue
and at the same time they should be formulated in a novel way, original in the Norwidian way.
Norwid's writings abound in controversial propositions connected with characteristics of parti-

47 Na te ostatnia istotna przyczyne wielu sprzecznych wypowiedzi Norwida zwrécit moja
uwage prof. Z. Lapifski. Za t¢ i inne inspirujace mysli zawarte w jego recenzji serdecznie mu
dzigkuje.
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cular poets, in certain one-sidedness in seeing the important features of their work as well as
seeing the poet as such, as well as in excessive broadening the meaning of the word poet.

Norwid’s thought devoted to the poet strikes the reader with its authenticity, nobleness and
depth.

Transl. Tadeusz Kartowicz
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