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rzyto $piewne wykonanie Mojej piosnki [11]) przez Alicje Woliriska, ktérej na for-
tepianie akompaniowata Barbara Iwanejko. Autorka scenariusza wieczoru oraz wyko-
nawczynia recytacji utworéw Norwida byla aktorka — Maria Przybylska. Zgromadzeni
wystuchali m.in. fragmentéw Tyrteja i Aktora, poematdw Promethidion i Fulminant,
prozy i listow Norwida, wierszy Teofilowi, Vanitas vanitatis, Socjalizm, [Do Stanistawy
Hornowskiej], Poczaqtek broszury politycznej i innych. Recytacje przeplatane bytly
utworami Chopina w interpretacji Barbary Iwanejko.

Dnia 23 wrze$nia, w niedzielg, o godzinie 18 w koSciele §w. Krzyza w Krakowie
zostata odprawiona msza Sw. w intencji Cypriana Norwida. Po zakonczeniu nabozen-
stwa zostal odczytany tekst przeméwienia Ojca Swietego z 1 lipca 2001 r. z okazji
spotkania z delegacja Instytutu Dziedzictwa Narodowego, przybyta do Watykanu z urna
zawierajaca ziemig z grobu Cypriana Norwida w Montmorency. Nastgpnie zgromadzeni
wystuchali recytacji utworéw Norwida w wykonaniu aktorow krakowskich: Marii Przy-
bylskiej, Tadeusza Jurasza, Tadeusza Szybowskiego, Jana Adamskiego. Partie §piewane
wykonali Magdalena Szewczyk-Abramowicz oraz Piotr Szewczyk.

Renata Gadamska-Serafin

NORWID W PULTUSKU

Dnia 27 wrze$nia odbyla si¢ w Pultusku konferencja norwidowska pt. ,,Cyprian Ka-
mil Norwid z perspektywy XXI wieku”. Organizatorem konferencji byty trzy instytucje:
Wyzsza Szkota Humanistyczna w Puttusku, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazo-
wieckiego, Mazowieckie Centrum Kultury i Sztuki. Konferencja byta istotnym przed-
siewzigciem Mazowieckich Dni Norwidowskich, rozpoczetych uroczysta inauguracja
w Bibliotece Narodowej w dniu 27 lutego oraz otwarciem wystawy Cyprian Kamil
Norwid — autografy, rysunki, grafiki'. Po konferencji odbyta sie¢ w salach WSH
uroczysto$¢ rozstrzygnigcia Migdzynarodowego Konkursu Poetyckiego im. Cypriana
K. Norwida, organizowanego pod patronatem Polskiego Komitetu ds. UNESCO.

Na sesji wygloszono osiem referatéw.

Wyzej podpisany w wystapieniu otwierajacym konferencje przedstawit referat pt.
.Norwidowska wizja patriotyzmu polskiego (ze szczegdlnym uwzglednieniem Promethi-
diona)”. Nawiazujac do Norwidowskiego przekonania o duchowo-materialnej strukturze
Swiata, autor stwierdzil, iz w rozwazaniach poety o modelu patriotyzmu stowem-
-kluczem okazata si¢ ,,praca” (,robota”, ,trud”). Praca pojmowana jako wysitek
intelektualny uprzedzajacy dziatanie, jako budowanie przez ludzi piéra i intelektu

' Por. Przedsiewzigcia Norwidowskie pod auspicjami samorzqdu Wojewodztwa Mazo-
wieckiego, ,,Poezja Dzisiaj” 2001 nr 19/20 s. 9-10.
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nowozytnej $wiadomo$ci narodowo-spotecznej. W Listach o emigracji pisal poeta
o ,,Pracowaniu [...] na Krdlestwo-Bozel[..] przez nar 6 d, to jest [...]
przez wnetrze, — to jest [...] przez ducha-Bozego w cztowieku” (PWsz 7, 27, przypis).
Istota tak rozumianej pracy legla u podstaw procesu dziejowego, przedstawionego
w wierszu Socjalizm. Norwid zakladat, iz Polacy winni §wiadomie ksztattowac strategie
osiagania niepodlegtosci. Droga do tego celu wiodta z kolei przez organizacj¢ opinii
spotecznej, instytucji demokratycznej, wyrazajacej, jak to ukazal w Promethidionie,
interesy wszystkich warstw spotecznych, czyli zaréwno szlachty, jak i ludu oraz
inteligencji.

W kolejnym referacie pt. ,,«Pie$ni spolecznej cztery stron» — traktat spoteczno-
-polityczny Norwida wobec myS§li Krasifiskiego i Mickiewicza”, Zbigniew Sudolski
przypomniat o dwéch wersjach przemiany Swiata formutowanych w polskiej mysli poli-
tycznej okresu migdzypowstaniowego, pierwszej, okreSlonej przez niego mianem
~prawdy chrzescijanskiego postepu”, i drugiej, gtoszacej apoteoze ,,ducha rewolucjo-
nisty”. Zdaniem referenta t¢ pierwsza wersje sformutowal Krasifiski w Nie-Boskiej
komedii. Do tego utworu mial nawiaza¢ jego zdaniem polemicznie Henryk Kamienski
w Katechizmie demokratycznym, co z kolei stato si¢ bodZcem do powstania Psalmow
przysztosci. Referent omowil spér Krasiriskiego z Mickiewiczem w okresie rzymskim.
Stwierdzit, iz Krasifiski zarzucal poecie radykalizm spoteczny, a zarazem uleganie
wplywom Towiariskiego?.

Na tym tle przeprowadzit Sudolski analiz¢ Piesni spolecznej cztery stron.

Jak celnie zauwazyt referent, Norwid podjal si¢ w omawianym poemacie swoistej
chrze$cijaniskiej interpretacji stynnych rewolucyjnych haset: wolno$¢, réwnosé, bra-
terstwo — dotaczajac problem wiasnosci. Jak wykazat Sudolski, w szczegdlnosci ana-
lizujac problem wiasnosci, sformutowal Norwid odmienny niz Krasiiski i Kamienski
poglad na istotg nieré6wnoSci spotecznej. Wychodzac z przekonania, iz ,,nie ma mienia
bez sumienia” (PWsz 3, 352), poeta przypominal moznym tego $wiata, iz nie s posia-
daczami, lecz jedynie uzytkownikami swoich débr, co zobowiazywalo ich do dzielenia
si¢ mieniem z potrzebujacymi. Norwid zostal przedstawiony jako przeciwnik sek-
ciarstwa (generowanego przez towianizm) i1 jako zwolennik zbiorowego sumienia
Rzeczypospolitej (czyli, dodatbym, rzadéw opinii).

Autor referatu ,,Julian Klaczko wobec Norwida”, Eugeniusz Czaplejewicz, wysunat
tez¢ o panowaniu swoistego, bo ruchomego paradygmatu w ocenie Klaczki. Ocena ta
zmieniala si¢ na niekorzys$¢ Klaczki — w miarg jak rosta popularno$¢ Norwida. Przed
1905 r. Klaczko jawit si¢ jako pisarz wybitny. W latach 1905-1912 zaczely sie,
w zwiazku z odkrywaniem Norwida, pojawiac¢ opinie krytyczne wobec Klaczki. Okres
powojenny to stopniowo narastajace milczenie wokot tego krytyka. Miara milczenia
woko6t niego okazat sig¢ fakt, iz ostatnie (przed najnowszym, z lat dziewigcdziesiatych
pochodzacym wydaniem J. Biatostockiego i M. Brahmera) wydanie Wieczoréw florenc-

2 W prezentacji sporu Krasifiskiego z Mickiewiczem Sudolski zdaje si¢ podaza¢ drogami
wytyczonymi przez B. Zakrzewskiego w ksiazce pt. ,.Spowiednicy” Mickiewicza i Fredry,
Wroctaw 1994, por. m.in. s. 35).
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kich, uprzednio (w latach 1880-1903) wydawanych az pieciokrotnie ukazalo sig
w 1922 r. Referent, powotujac si¢ na opinie nielicznych, mediacyjnie nastawionych
badaczy, takich jak S. Kotaczkowski, W. Weintraub, J. Bachérz, a szczegdlnie
Z. Trojanowiczowa, wysunal teze, iz polemika Klaczki z Norwidem nie byla sporem
matostkowego zawistnika, lecz dotyczyta problematyki waznej i donioslej. Jednoczesnie
przypomniat, jak wiele taczylo obu adwersarzy. Przede wszystkim taczyt ich los
emigranta i klasa (oraz rodzaj) talentu (poeci i mitosnicy sztuki). Laczyl ich réwniez
kult Boskiej komedii oraz twoérczoSci Michata Aniola. I wreszcie podobieristwo cyklu
Notatki z podrozy do Vade-mecum.

Andriej Bazilewskij, moskiewski interpretator Norwida, a zarazem znany wydawca®
literatury polskiej, po§wigcit swdéj referat ,,Sztuka przektadu poezji C. K. Norwida na
jezyk rosyjski” przegladowi dotychczasowych ttumaczefn. Zaczal od wspomnienia
o genezie swoich zainteresowan Norwidem. W latach sze$c¢dziesiatych wielka popular-
noScia cieszyl sig w ZSRR Czestaw Niemen. Jego piosenki do tekstéw Norwida zazna-
jomity przysziego wydawce z pigknem liryki naszego poety. Bazilewskij szczegétowo
(i krytycznie) oméwit najciekawsza z dotychczasowych dokonan przektadowych edycje:
C. Norwid, Stichotvorenija [Wybor poezji]l (Moskwa 1972) w opracowaniu M. Pojako-
va, z przedmowa J. Iwaszkiewicza, z komentarzem oraz kalendarzem zycia i twdrczosci
autorstwa B. Stacheeva. Jednoczesnie przedstawil projekt nowej edycji wybranych
utworéw Norwida, ktéra ma si¢ ukazaé¢ w jego wydawnictwie wiosna 2002 r.* Ma ona
zawiera 188 utworéw lirycznych, fragmenty 8 poematéw i 10 fragmentéw prozy (m.in.
7 nowel). Wydawca zrezygnowatl z umieszczenia przekladéw twoérczosci dramatycznej
poety. Zapowiedzial, iz majacy si¢ ukazal wybdr zostanie zatytutowany Pielgrzym
(ewentualnie Ostatnia 7 bajek).

Na tym zakorniczono sesj¢ przedpotludniowa.

Popotudnie otworzyt referat Edwarda Kasperskiego pt. ,,Liryka czy liryki Norwida?
Polimorfizm, polifonia, policentryzm w poezji poety”’. Referat zostal posSwigcony
przemianom poetyckiego ,,ja” w liryce poety. Generalnie rzecz ujmujac, byla to liryka
ulegajaca historycznie uwarunkowanej modyfikacji. Referent wyrdznit cztery typy liryki
poety. Mozna ja, zdaniem Kasperskiego, sprowadzi¢ do 1) wzorca retoryczno-kla-
sycznego, 2) romantycznego, 3) postromantycznego i 4) parenetycznego (Vade-mecum).
W dalszym, egzemplifikujacym powyzsza typologi¢ wywodzie autor szeroko omoéwit
Norwidowska polemike z romantyczna liryka egzaltacji i upojenia, z wizjonerstwem
i ,,szalem” swoich poprzednikdw. Sporo uwagi poswigcit nowatorstwu Vade-mecum,
cyklu zapowiadajacego poezje XX w. (a moze i XXI).

Wiestaw Rzorica przedstawit temat ,,Norwid — uwarunkowania nowoczesnosci i po-
nowoczesno$ci dzieta”. Wyszedl od stwierdzenia, iz mtodopolskie odkrycie Norwida
okazalo si¢ trwate, wytrzymato prébe stulecia. Jak stusznie przypomniat Rzonca, kryzys

3 Jako whasciciel wydawnictwa ,,Wahazar” wydaje od 1991 r. ,Kolekcje literatury pol-
skiej”, w ramach ktérej ukazato sie 15 utworéw wybitnych pisarzy polskich.

4 Zapowiadany wybér ukazat si¢ w Moskwie w 2002 r. (por. M. I n g | o t. Nad tomikiem
rosyjskich ttumaczen twdrczosci Cypriana Norwida. ,Przeglad Humanistyczny” 2002 nr 5).
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paradygmatu romantycznego, ogloszony przez Marig Janion w 1991 r.°, nie ostabit
Norwida. Stad tez za prorocza uznat Rzorca zapowiedZz Leona Chwistka ,,ze Norwid
jest nowoczesniejszy np. od Wyspiariskiego czy nawet Witkacego™®. Rdzeniem mate-
rialu dowodowego okazata si¢ paralela Norwid - Rézewicz. Rzonica wskazywat na
naszego poete jako na prekursora ponowoczesnos$ci uosobionej w poetyce Rézewi-
czowskiej. Eligiusz Szymanis, autor przedostatniego referatu, pt. ,,.«Odpowiednie daé
rzeczy stowo». Norwidowska teoria sztuki w praktyce poetyckiej”, podkreslajac
zawilo§¢ formy komunikatu poetyckiego Norwida, uznal, iz badacze nie rozpoznali
dotad regul poetyki naszego pisarza i ze zostanie ona rozpoznana dopiero w drodze
czytania sterowanego komputerowo. Autor uznal iz stowem-kluczem jest w twdrczosci
poety okreslenie ,,praca”. Praca jako synonim poszukiwania tajemnicy, mozliwej do
ukazania dzigki — z kolei — naszemu wysitkowi. Takze moralnemu. Bo zdaniem autora
Norwidowska forma nie przekazywala prawdy, lecz ja tworzyla. Zasadnicza uwage
skupit referent na analizie wiersza W Weronie i poematu Fortepian Szopena, a w nim
na relacje motywu liry Orfeusza do miejsca tego motywu w réznych wersjach mitu
0 antycznym poecie.

Autorka zamykajacego spotkanie referatu byta doktorantka UW, mgr Dorota Kli-
manowska, ktéra wyglosita referat pt. ,Prawda o cztowieku w poetyce fragmentu
,czarna suita” wtoska Cypriana Norwida”.

Jak wiadomo, migedzy kwietniem-czerwcem a grudniem 1844 r. powstaty utwory,
ktére obrazowaly reakcje poety na wieS¢ o zerwaniu zargczyn przez narzeczona
Kamile. To w kolejnosci: [Tu Kolumbowe miatem stanowisko], To rzecz ludzka, Moja
piosnka, Pamiqtka oraz Do mego brata Ludwika. Utwory te okreSlone zostaly przez
J. W. Gomulickiego mianem ,,czarnej suity”. Dorota Klimanowska przeprowadzita ana-
lizg §wiatopogladowa postawy lirycznego ,,ja”, wskazujac na jej ewolucje w kierunku
chrzescijariskiego ukojenia. W dotychczasowych referatach zarysowywaty si¢ takie
postawy metodologiczne, jak 1) literatura jako historia idei (Inglot, Sudolski),
2) strukturalizm (Kasperski) oraz 3) ponowoczesno$¢ (Rzofica, Szymanis). Wywod
autorki sygnalizowal obecno$¢ kolejnej postawy, a mianowicie antropologii filozo-
ficznej’.

Nie zostal wygloszony zapowiedziany w programie referat Krzysztofa Gasio-
rowskiego ,,Wieszcz-sufler”.

5 Por. Zmiana kodu. Z prof. Mariq Janion rozmawia Adam Krzemiriski. ,,Kultura® 1991
nr 1 (dodatek do ,,Polityki”).

® To cytat z wypowiedzi Leona Chwistka, przytoczony przez J. K. Wendego w artykule
pt. O czwartym wieszczu — przez Rzorfice mylnie utozsamiony z sadem Wendego. Por. Norwid.
Z dziejow recepcji tworczoSci. Oprac. M. Inglot. Warszawa 1983 s. 213.

7 Na temat zalozeii tego nurtu por. prace L. Bittnera U podstaw antropologii filozoficznej
polskiego romantyzmu. £.6dz 1998.
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Wszystkie teksty, tacznie z obiecanym organizatorom tekstem Juliusza W. Gomu-
lickiego, ukaza si¢ w ksigdze konferencyjnej wydanej naktadem Wyzszej Szkoty
Humanistycznej®.

Mieczystaw Inglot

NORWID — NASZ WSPOLCZESNY. PROFECJA I RECEPCJA
KONFERENCJA NAUKOWA W ZIELONEJ GORZE 22-23 X 2001 R.

Nie wiem czy pan Cyprian jest bardziej poeta czy artysta? [...] Niestety jest to ptod
wieku, chwili, wplywéw jaki§ czy najdziwaczniejszej na §wiecie natur; chorobliwa,
nieszczeSliwa istota zlozona z jasnych promieni i paséw atramentowej czarno$ci.
Trzeba umie¢ poszanowaé w nim cierpienie, fantazje, dziwactwo, talent, przyja¢ go jak
jest, ale niepodobna nie uzala¢ si¢ nad tym geniuszem zwichnietym. [...] Mickiewicz,
Krasinski, Stowacki naturalne owoce epoki tej, stworzyty tez takich nieszczgs$nikow,
w goraczce nieustannej, dobijajacych sie ekscentrycznos$cia oryginalno$ci, ciemnoscia
i zagadkowoscia-geniuszu'.

Nieprzychylna opinia uksztaltowana przez wspélczesnych Norwidowi pisarzy spra-
wita, ze przez dlugie lata poeta i jego twdrczo$¢ pozostawali w ukryciu. Tylko
nieliczni byli w stanie dostrzec geniusz poety. To wtasnie dzigki ,,norwidologom,
norwidomanom i norwidolatorom” uobecniano poete ciagle na nowo w naszej pamigci.
W tym tez celu minister kultury i sztuki ogtosil rok 2001 kolejnym Rokiem Nor-
widowskim, aby upamietni¢ zaréwno wrze$niowa 180. rocznice urodzin poety oraz
lutowa 150. wydania Promethidiona. Niemalze natychmiast pojawity si¢ oznaki zapo-
wiadajace okazjonalny renesans zainteresowan tym pisarzem. Norwid, ktéry za zycia
byl niedoceniany i niezrozumiany, nagle zaczal by¢ znéw modny i wszechobecny.
Powracal niczym leitmotiv w wielu dyskusjach, debatach czy obszernych ksiazkowych
rozprawach.

Powszechnym ponadto zwyczajem stalo si¢ organizowanie konferencji na temat
twoérczosci poety. Kazdy niemalze osrodek akademicki w kraju zapragnat nagle miec
wtasny wktad w obchody tychze rocznic. A przeciez trzeba pamigtaé, ze organizowanie
konferencji w czasie sposobnoSci tego typu niesie ze soba podwdéjne ryzyko. Pierwsze
to ryzyko przyczynkarskiego chaosu — nagle zainteresowanie réznych oSrodkéw
i §rodowisk tym samym twérca moze prowadzi¢ do znacznego zametu metodologicz-

8 Wydano ja w r. 2003. Por. Norwid z perspektywy poczatku XXI wieku. Pod redakcja
J. Rohoziriskiego. Puttusk 2003.

'T..Kraszewski. Kartkizpodrézy 1854-1864. W:t e n z e. Wybdr pism. T. 8.
Warszawa 1892 s. 811-812.
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