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W KODEKSIE KAR GLOWNYCH I POPRAWCZYCH Z 1847 R.

WPROWADZENIE

Dnia 1 stycznia 1847 r. ukazem carskim zostal wprowadzony w Krélestwie
Polskim Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych!. Stanowit on skrécona wer-
sje ustawy karnej o tej samej nazwie, obowiazujacej na terenie Imperium Ro-
syjskiego®. W zalozeniu uwzgledniat prawno-ustrojowe odrebnosci Krélestwa
Polskiego®.

Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych z 1847 r. uchylat moc obowiazuja-
cego polskiego Kodeksu Karzacego dla Krélestwa Polskiego, uchwalonego
przez Sejm w 1818 r. KKGiP ze wzgledu na tre$¢, rodzaje i surowos¢é kar
oraz technike kodyfikacyjna stal na o wiele nizszym poziomie legislacyjnym
od Kodeksu polskiego z 1818 r.*

Dr hab. JERZY MARKIEWICZ, prof. KUL — kierownik Katedry Historii Prawa Sadowego
Polski na tle Powszechnym na Wydziale Zamiejscowym Nauk Prawnych i Ekonomicznych
KUL w Tomaszowie Lubelskim; adres do korespondencji: ul. Lwowska 68, 22-600 Tomaszéw
Lubelski.

"K. S6jka-Zielinska, Historia prawa, wyd. 8, Warszawa 2000, s. 309;
A.Korobowicz, W.Witkows ki, Historia ustroju i prawa polskiego (1772-1918),
wyd. 2, Krakéw: Zakamycze 2002, s. 172.

2 Kodyfikacja rosyjska — Kodeks Kar Gléwnych i Poprawczych (Utozenije o Nakazanijach
Ugotownych i Isprawitielnych) zatwierdzona zostala przez cesarza w 1845 r.

3 W wersji dla Krélestwa Polskiego usunigto m.in. przepisy odnoszace si¢ do floty
handlowej i marynarki wojennej, portdw, obszaréw osadnictwa specjalnego.

4Korobowicz,Witkowski,dz.cyt.,s. 172.
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Po powstaniu listopadowym z 1830 r. wtadze rosyjskie powaznie ograni-
czyly autonomi¢ Krélestwa Polskiego. Kodyfikacja rosyjska w wersji dla
Krélestwa Polskiego dawata wyraz unifikacji prawa karnego Krélestwa i Rosji
oraz miala stluzy¢ do nieograniczonego stosowania represji karnych w ttu-
mieniu dazen niepodlegtoSciowych narodu polskiego. Kodeks Kar Gtéwnych
i Poprawczych, mimo przyjecia pewnych nowoczesnych rozwiazain, stanowit
w istocie typowa kodyfikacje pafistwa absolutyzmu policyjnego, dostosowana
do realiéw ustroju feudalno-pafiszczyznianego’. Wprowadzenie na ziemie
polskie zacofanego i okrutnego rosyjskiego ustawodawstwa karnego zostato
negatywnie przyjete przez spoteczefistwo i Srodowisko prawnicze. Kodeks Kar
Giéwnych i Poprawczych liczyt 1221 artykutéw zgrupowanych w dwunastu
dziatach, podzielonych na rozdziaty i oddzialy, zawierajace rodzaje i typy
czynéw karalnych — przestgpstw i wykroczen.

Na tle wspétczesnych ustaw karnych Kodeks wyrézniat si¢ duza objetoscia
oraz daleko posunieta kazuistyka. Ustawodawca zrezygnowat z ogdlnej kon-
strukcji przepisow pozwalajacych sgdziemu zakwalifikowaé jak najwigksza
liczbg przypadkéw jednego rodzaju na rzecz przepiséw kazuistycznych. Po-
wstal kodeks obszerny, zagmatwany, peten niejasnos$ci, sprawiajacy trudnosci
w stosowaniu nawet sgdziom orzekajacym. Kazuistyka wykluczata mozliwos¢
przewidywania wszystkich czynéw karalnych, powodujac rezygnacj¢ z przy-
jetych zasad nullum crimen i nulla poena sine lege na rzecz stosowania
analogii®.

Kodeks nie dzielit si¢ na czg$§¢ ogdlng i szczegdlna. Jednak metodolo-
gicznie mozna w $cistym znaczeniu wyodrebnié¢ czg$¢ ogdlna, liczaca 181
artykutéw dotyczacych istoty przestgpstwa i wykroczenia, winy, zasad od-
powiedzialnosci, mocy obowiazujacej’. Autorzy przyjeli formalna definicje
przestepstwa. Zgodnie z nig jest to czyn polegajacy na dzialaniu przez
Kodeks zakazanym lub zaniechaniu dziatania przez Kodeks nakazanego®. Ko-
deks w art. 1 i art. 2 dzielit czyny karalne na przestgpstwa i wykroczenia,

Sé6jka-Zielifska,dz cyt., s. 308.

S Historia paristwa i prawa Polski, t. 1II: Od rozbioréw do uwtaszczenia, red. J. Bardach
i M. Semkowska-Gluck, Warszawa 1981, s. 545.

W pracy tej Wiadystaw Cwik opracowal podrozdzial XV omawiajacy Kodeks Karzacy Kré-
lestwa Polskiego z 1818 r. (s. 522-540) i Kodeks Kar Giéwnych i Poprawczych z 1847 r.
(s. 541-563) oraz podrozdziat XVI — Postgpowanie karne (s. 564-578).

7 Tamze, s. 546.
8 KKGiP art. 4.
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formutujac ich istote prawna’. Twoércy Kodeksu przyjeli konstrukcje winy,
rozrézniajac wing umySlng (,,rozmyS$lnie, wskutek zamiaru, nie nagle, lecz
poprzednio powzigtego”) i nieumyS$Ing (,,nierozmyS$lnie, wskutek naglego po-
pedu, bez namystu, jednak z zamiarem™)'°.

System kar okreSlat art. 3 KKGiP, stanowiac, ze ,,Przestgpstwa i wykro-
czenia, podtug rodzaju swego i waznos$ci, ulegaja karom giéwnym lub po-
prawczym”. Natomiast skomplikowany i bardzo rozbudowany system kar ure-
gulowano w dziale I rozdziale II o karach (art. 18-96) i rozdziale III o wy-
znaczaniu kar za przestgpstwa w ogdlnosci (art. 97-157), szczegétowo usta-
lajacych rodzaje, stopnie, skutki kar i ich wykonanie''. Charakterystyczna
byta ogromna surowos$¢ kar, w wielu przypadkach bedaca okrucienstwem.
System kar stuzyt bowiem w KKGiP realizacji teorii odstraszania.

Podstawowym i pierwszym opracowaniem w literaturze polskiej dotycza-
cym Kodeksu Kar Gtéwnych i Poprawczych z 1847 r. byto dzielo sedziego
Trybunatu Franciszka Maciejowskiego pt. Wyktad prawa karnego w ogdlnosci
z zastosowaniem Kodeksu Kar Gtownych i Poprawczych z dniem 20 grudnia
(1 stycznia) 1848 r. w Krolestwie Polskim obowiqzujqcego, tudzieZ ustawy
przewodniej i instrukcji dla sqdéw, Warszawa 1848. Stanowi ono monografi¢
szczegbélowo omawiajaca i komentujaca catoksztalt problematyki Kodeksu
z zachowaniem jego metodologicznej struktury. Autorzy polscy nawigzywali
do problematyki Kodeksu Kar Gtéwnych i Poprawczych i skutkéw jego sto-
sowania. Powstata do$¢ spora literatura przedmiotu. Z autoréw czasu Kré-

® Kodeks Karzacy Krélestwa Polskiego z 1818 r. dzielit przestepstwa na zbrodnie,
wystepki 1 przewinienia policyjne (art. 4). Podobny podzial przestepstw przyjety byl m.in. we
francuskim code penale z 1804 r.
19 KKGiP art. 6.
' Karami gtéwnymi byly: kara §mierci; zestanie do cigzkich robét (katorga) potaczone
z pigtnowaniem i kara chlosty rézgami od 80 do 200 razéw; zestanie na osiedlenie na Syberii
polaczone z karg chlosty rézgami od 40 do 80 razéw; zestanie na osiedlenie za Kaukazem.
Orzeczenie kary giéwnej obligatoryjnie powodowato pozbawienie praw stanu. Kara zestania
na cigzkie roboty dzielita si¢ na 7 stopni, za$ osiedlenie na Syberii przewidywalo 2 stopnie.
Do kar poprawczych zaliczano: zestanie na zamieszkanie na Syberii potaczone z kara chto-
sty rézgami od 50 do 100 razéw; zestanie na zamieszkanie do innych guberni cesarstwa z
wylaczeniem Syberii; osadzenie w twierdzy z utratg praw i przywilejow — 2 stopnie; osadzenie
w twierdzy bez ograniczenia praw i przywilejéw skazanego — 3 stopnie; czasowe zamknigcie
w domu poprawy — 2 stopnie; osadzenie w wiezy (areszt publiczny) — 3 stopnie; nagany,
upomnienia, przestrogi; kary pieniezne.
KKGiP w okreslonych przypadkach przewidywat stosowanie kary dodatkowej w postaci
konfiskaty majatku oraz skierowania sprawy do zwierzchnosci duchownej celem orzeczenia
sankcji wyznaniowych.



94 JERZY MARKIEWICZ

lestwa Polskiego wymienié¢ nalezy migdzy innymi: R. Hubego'’, M. Ko-
czyiiskiego!®, W. Wielowiejskiego'®, S. Budzyriskiego!'>, A. Mogielnic-
kiego!®. Wspierane byto ttumaczeniami publikacji rosyjskich badaczy Ko-
deksu, m.in. W. Doroszewicza'” czy S. Maksimowa'®.

Okres II Rzeczypospolitej Polskiej i czas do konica dwudziestego wieku
zaowocowal dalszymi publikacjami, m.in.: J. Marchlanda'®, W. Makowskie-
gozo, W. Cwikam, E. Kaczyr’lskiej22 i A. Brus, E. Kaczynskiej, W. Sli-
wowskiej*’. Zagadnieniami Kodeksu Kar Gtéwnych i Poprawczych zajmo-
wali si¢ okazjonalnie (przy omawianiu szerszej problematyki) niektérzy
autorzy, m.in. K. Séjka-Zielifiska, Artur Korobowicz, Wojciech Witkowski
(zob. Bibliografia).

Bardzo bogate jest piSmiennictwo naukowe rosyjskojezyczne odnosnie do
Kodeksu Kar Gtéwnych i Poprawczych z 1845 r., co jest zrozumiate i uza-
sadnione. Omawiajac problematyke przedmiotowa, nalezy zaznaczy¢, ze prze-
stepstwa godzace w rodzing w Kodeksie Kar Gtéwnych i Poprawczych w za-
sadzie ujete zostaly w dwoch dziatach: Dziale X o przestepstwach przeciw
zyciu, zdrowiu i honorowi oséb prywatnych oraz w Dziale XI o przestgp-
stwach przeciw prawom familijnym. Wystepuja one réwniez okazjonalnie
w innych dziatach, np. w Dziale VIII o przestgpstwach i wykroczeniach
przeciw porzadkowi publicznemu i zarzadzeniom policyjnym.

'2 Historia prawa karnego ruskiego, t. 1, cz. 2: Panowanie cesarza Mikotaja I i Aleksan-
dra IlI, Warszawa 1872.

13 Uwagi nad Kodeksem Karnym dla Krélestwa Polskiego, wprowadzonym w wykonanie od
1. I. 1848 r., Krakéw 1861.

40 réznicy miedzy smiercig cywilng z Kodeksu Napoleona a pozbawieniem wszelkich praw
z Kodeksu Kar Gtownych i Poprawczych z r. 1847..., ,,Przeglad Sadowy” 1(1868).

15 Krétkie podsumowanie Kodeksu Karnego z roku 1847 z Kodeksem z roku 1818 i z
Kodeksem pruskim, ,Dziennik Powszechny” 1861, nr 5.

16 Kary dodatkowe, kary cielesne, kary haribigce, Warszawa 1907.
17 Sachalin, t. I-1II, ttum. Z. Pietkiewicz, Warszawa 1901.

18 Syberia i cigzkie roboty (Sibir i katorga), thum. z II wyd. Z. Pietkiewicz, t. I-III,
Warszawa 1920.

Y Prawo kryminalne rosyjskie, Wilno 1918.

20 Prawo karne. Wykiad poréwnawczy prawa karnego austriackiego, niemieckiego i rosyj-
skiego obowiqzujqcego w Polsce, t. 1. Czes¢ ogdlna, b.m.w. 1919, t. II: O przestepstwach
w szczegolnosci, b.m.w. 1924,

2! Wwiedienije russkogo ugotownogo prawa w Carstwie Polskom, ,Archiwum Iuridicum
Cracoviense”, 8(1975).

22 Syberia najwigksze wigzienie Swiata 1815-1914, Warszawa 1991.

23 Zestanie i katorga na Syberii w dziejach Polakéw 1815-1914, Warszawa 1992.
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Karalne stany prawne zawarte w Dziale XI rozdziat 1 ,,0 przestgpstwach
przeciwko zwiazkowi matzedskiemu” pozostawaty w §cistym zwiazku z uka-
zem carskim o matzeristwie’*. Nakazami i zakazami prawa karnego zabez-
pieczano wykonanie norm prawa cywilnego w zakresie stosowania przepisow
obowiazujacych zwigzek malzenski®.

Celem artykutu jest proba skrétowego ukazania waznego spotecznego
i prawnego zagadnienia ochrony rodziny w Krélestwie Polskim za pomoca
norm prawa karnego stosowanego uregulowaniami Kodeksu Kar Gtéwnych
i Poprawczych?S.

I. PRZESTEPSTWA PRZECIWKO ZYCIU

Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych zawieral szeroki katalog groZnych
przestepstw godzacych w rodzing, mianowicie: ojcobdjstwo, zabdjstwo
w rodzinie, zabdjstwo kobiety cigzarnej, dzieciobdjstwo, spedzenie plodu,

porzucenie dziecka, samobéjstwo?’.

Ojcobdjstwo

Do najciezszych przestepstw zaliczat Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych
zabGjstwo ojca lub matki®®. Art. 921 za czyn ten przewidywat najsurowsza
kare dozywotniego zestania do cigzkich robét w kopalniach®. Zaktadat

2% Prawo o malzefistwie ogloszone 12/24 czerwca 1836, Dz. Pr., XVIII, 57-297.

23 Ukaz carski z 1836 r. o matzeistwie uchylat polski Kodeks Cywilny Krélestwa Pol-
skiego z 1825 r. w czgsci dotyczacej matzenstwa (z wyjatkiem kwestii majatkowych i skutkéw
rozwiazania matzeristwa). Wprowadzal pelna desekularyzacje prawa matzeniskiego. Uznawat
wylacznie religijng forme zawarcia matzeristwa. Zasady prawa matzeriskiego obejmowaty cztery
wyznania gléwne: rzymskokatolickie, grecko-rosyjskie (prawostawne), unickie i ewangelickie
(ewangelicko-augsburskie oraz ewangelicko-reformowane). Sprawy malzeriskie oddane zostaty
jurysdykcji sadéw duchownych czterech wyznan. Ukaz wyraznie uprzywilejowat wyznanie pra-
wostawne. Zob. E. M us z als ki, Prawo cywilne obowiqzujqce w b. Krélestwie Kongre-
sowym. Prawo osobowe i familijne. Prawo rzeczowe, Warszawa 1932, s. 69 n.

26 problem ten w polskim pomniku prawa karnego prezentowatem w artykule Przestepstwa
przeciwko rodzinie w Kodeksie Karzqcym Krolestwa Polskiego z 1818 r., w: lus et Fides, red.
T. Guz i M. Ku¢, Lublin 2006, s. 85 n.

Maciejowski, dz. cyt, s. 396-417, 461-462.

* Tamze, s. 396.

2 Stosownie do art. 21 KKGiP przy orzeczeniu kary dozywotnich cigzkich robét w ko-
palniach obligatoryjnie stosowano kar¢ dodatkowa chiosty w ilosci 200 razéw.
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ciggle uwigzienie bez jakiejkolwiek mozliwosci ztagodzenia odbywania kary.
Jedynie petna staro$¢ (zgrzybialo$¢) mogta powodowaé zwolnienie od obo-
wigzku pracy, lecz nie znosita uwigzienia.

Natomiast w przypadku, gdy $mier¢ ojca lub matki byta nastgpstwem
umyS$lnego pobicia, kalectwa, rany lub innego uszkodzenia zdrowia, sprawcy
na zasadzie artykutéw 956 i 964 wymierzano kar¢ gtéwna cigzkich robot
w kopalniach od 15 do 20 lat oraz kare dodatkowa chiosty od 180 do 200
razéw.

Jesli syn lub cérka dziataniem nieumy$lnym spowodowali uszkodzenie
ciala ojca lub matki, rang lub kalectwo, ktérych skutkiem byla Smier¢,
stosowano wobec sprawcy kare poprawcza. Polegala ona na zestaniu na za-
mieszkanie do guberni tomskiej lub tobolskiej badZ roboty w poprawczych
rotach aresztanckich od 1 roku do 2 lat oraz kare chtosty od 50 do 60 razéw.

Zabdjstwo w rodzinie

Zabojstwo popelnione w zamiarze bezposrednim (dolus directus) migdzy
krewnymi lub powinowatymi zaliczano do najcigzszych przestgpstw i zagro-
zone bylo kara gléwna dozywotnich cigzkich robét®®. Ustawodawca obej-
mowat ochrong prawna bardzo szeroki kontekst ludzi zwiazanych wigzami
krwi 1 taksatywnie wymieniat dwie grupy oséb, na ktérych popetniono
przestgpstwo pozbawienia zycia. Do pierwszej zaliczat zong lub meza, syna
lub cérke, dziadka lub babke, wnuka lub wnuczke oraz w ogdle krewnych
w linii prostej wstepnej lub zstgpnej bez okreslenia stopnia. W drugiej czgSci
zostali: rodzefistwo naturalne lub przyrodnie brata lub siostry oraz stryja,
wuja lub ciotki®!,

Jednakze art. 927 przewidywat mozliwo$¢ ztagodzenia kary natozonej na
sprawce zabdjstwa dziatajacego w stanie silnego wzburzenia, popetnionego
na osobie wymienionej w art. 923, przez orzeczenie kary cigzkich rob6t w

kopalniach w wymiarze od 12 do 15 lat i chtosty od 160 do 180 razéw>2.

3 KKGiP art. 922 w zw. z art. 923.

31 KKGiP art. 932.

32 Stosownie do dyspozyciji art. 927 sprawca dziatajacy w stanie silnego wzburzenia, ktéry
dokonat zabdjstwa na osobie nie objetej dyspozycja art. 923, ponosit kare troche tagodniejsza
w postaci zestania do cigzkich robét w twierdzach od 10 do 12 lat i kare chlosty od 140 do
160 razéw.
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Zabojstwo kobiety cigZarnej

Autorzy Kodeksu Kar Gtéwnych i Poprawczych wyodrgbnili w samoistne
przestepstwo zabdjstwo kobiety ciezarnej*®. Zaistnienie tego rodzaju zbrodni
warunkowane byto dwiema przestankami: sprawca dysponowat wiedza o fak-
cie ciazy i1 dziatal w zamiarze bezpoSrednim. Za czyn ten grozito zestanie do
cigzkich rob6t w kopalniach na czas od 15 do 20 lat oraz kara chtosty od
180 do 200 razéw.

Ochrona kodeksowa objeto rowniez zdrowie kobiety cigzarnej. Dyspozycja
art. 963 przewidywata surowe kary za umys$lne spowodowanie u kobiety cig-
zarnej kalectwa, ran, uszkodzenia zdrowia, udrgczerdn lub jej pobicia,
w wyniku czego nastapit przedwczesny pordd i Smieré dziecka. Nie zmniej-
szata odpowiedzialno$ci sprawcy sytuacja, w ktérej zamiarem nie obejmowat
on tragicznych skutkéw swojego dziatania. Wymiar kar zalezat od rodzaju
odniesionych przez niewiast¢ obrazen, np. cigzkiemu kalectwu odpowiadata
kara cigzkich rob6t w zaktadach fabrycznych od 6 do 8 lat oraz chlosta od
100 do 120 razéw.

Dzieciobojstwo

Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych znat rézne stany faktyczne w popet-
nianiu przestepstwa dzieciobéjstwa®*. Regulowaly je dyspozycje art. 923,
922, 932 w zwiazku z art. 77%. Ustawodawca stawial takze sci$le okreslone
wymogi bytu przestgpstwa: dzialania bezprawne winno by¢ podjete nie-
zwlocznie (,,zaraz”) przy porodzie dziecka; obligatoryjnie dziecko winno
urodzi¢ si¢ zywe; czyn karalny moze popetni¢ wylacznie matka dziecka.

Kodeks miat szczegdlny wzglad na matki rodzace dzieci z nieprawego
loza, bez wzgledu na to, czy sa zame¢zne czy wolnego stanu, byleby dziecko
z cudzotéstwa lub innej prawem zakazanej sytuacji urodzito sig.

W ustawie przewidywano cztery mozliwosci zaistnienia dzieciobdjstwa,
a mianowicie: umy§$lne zabdjstwo dziecka z prawego lub nieprawego toza
karane byto dozywotnig praca w zakltadach fabrycznych; zabdjstwo dziecka
z nieprawego toza popetnione przez matke w strachu potgpienia jej przez

3 KKGiP art. 924.

¥ Maciejowski,dz cyt., s. 398-401.

35 Artykut 77 stanowil, ze kobiety popetniajace przestepstwa zagrozone kara cigzkich robét
w kopalniach lub twierdzach skazywane beda na roboty w zaktadach fabrycznych, lecz z prze-
dtuzeniem czasu odbywania kary, liczac za kazdy rok w kopalniach lub twierdzach po péitora
roku rob6t w zaktadach fabrycznych.
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opini¢ publiczng lub bliskich (,,wstydu i obawy”) powodowato ztagodzenie
kary do pracy w zaktadach fabrycznych w wymiarze od 10 do 12 lat z do-
liczeniem po pét roku do kazdego roku; nieumyS$lne zabdjstwo dziecka
z nieprawego toza pociagato za soba karg osiedlenia w odleglejszych lub
blizszych miejscach Syberii.

Czwarty rodzaj dzieciobdjstwa formutluje art. 932, przyjmujacy, ze kobieta
nie zabije swojego dziecka z nieprawego toza, dzialajac pod wpltywem
,wstydu lub obawy”, lecz pozostawia je bez pomocy, doprowadzajac do
zgonu. Postepowanie takie powodowato karg poprawcza zestania na osiedlenie
do guberni tomskiej lub tobolskiej na Syberii.

Spedzenie ptodu

Pt6d ludzki byt objety szczegdlna ochrong prawa karnego. Przestgpstwo
spedzenia ptodu lub usitowanie jego dokonania byto Scigane na podstawie art.
933, 934 1 935. Przestgpstwo aborcji mogto by¢ dokonane przez matke lub
osobeg trzecig oraz za zgoda i wiedza matki lub wbrew jej woli z utrata
zdrowia badZz pozbawieniem zycia®®
ptodu przez osoby trzecie bez wiedzy i zgody niewiasty cigzarnej Kodeks

. W przypadku umyS$lnego spedzenia

przewidywal trzy warianty karnych zdarzen zagrozonych karami gtéwnymi:
pierwszy — jeSli aborcja nie spowodowata zadnego zagrozenia dla zdrowia
kobiety, grozita kara zestania do cigzkich rob6t w zaktadach fabrycznych od
4 do 6 lat; drugi — gdy w wyniku spedzenia ptodu niewiasta doznata cigz-
kiego uszczerbku na zdrowiu, sprawce zsytano do cigzkich rob6t w zaktadach
fabrycznych na czas od 6 do 8 lat; trzeci — kiedy na skutek spedzenia ptodu
nastapita Smier¢ kobiety cigzarnej, sprawce osadzano w twierdzach do cigz-
kich rob6t na okres od 8 do 10 lat.

Ustawodawca przewidzial réwniez sytuacj¢ odmienna, gdy aborcji dokona-
la osoba trzecia, ale za zgoda i wiedza kobiety, badZ spedzenie ptodu lub
usitowanie jego dokonania nastapito na skutek osobistego dziatania niewiasty
cigzarnej (art. 934). W obu przypadkach grozita kara osiedlenia na Syberii.

We wszystkich powyzszych przypadkach spgdzenia ptodu przez lekarza,
akuszera, akuszerke lub aptekarza (art. 935) nalezato stosowacd Srodki karne
przewidziane w wymienionych artykutach 933 i 934.

Scigane byto réwniez umyslne zabéjstwo ,,potwornego ptodu, nie majacego
nawet ludzkiej postaci”, bedace wynikiem ciemnoty lub zabobonu®’. Za tego

¥Maciejowski,dz cyt., s. 401-406.
37 KKGiP art. 941.
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rodzaju czyn przewidywano karg zeslania na osiedlenie na Syberii lub do
rob6t w poprawczych rotach aresztanckich na okres od 1 roku do 2 lat oraz
poddanie pokucie koScielnej, o ile sprawca byl chrzes$cijaninem, orzekanej
przez zwierzchno$¢ duchowna wilasciwego wyznania.

Porzucenie dziecka

Powodem porzucenia dziecka jest z zasady uchylanie si¢ od obowiazku
pielegnowania, zywienia i wychowania. DoS¢ czesto wystepowaty réwniez
inne przyczyny, jak pozbawienie stanu, nienawi$¢, niecheé, wstyd itp.*8
Celem za$ byto pozbycie si¢ dziecka za pomoca przestepstwa. Kodeks stal na
stanowisku, ze zamiar pozbawienia zycia dziecka, chociazby negatywny
skutek nie nastapit, zmienial kwalifikacj¢ tego typu czynu karalnego
w przestepstwo zabdjstwa.

Dziatanie przestgpcze nastgpowalo przez porzucenie lub umyslne opusz-
czenie dziecka. Kodeks S$ci§le okres§lal zaréwno wiek dzieci bgdacych
podmiotem przestgpstwa: od urodzenia do 3 lat i od 3 do 7 lat zycia, jak
1 warunki 1 okolicznoS$ci obciazajace realizacje czynu karalnego.

Wystepek bedzie miat miejsce w sytuacji, kiedy dziecko do lat 3 zostanie
porzucone lub opuszczone w miejscu, w ktérym, jak mozna bylo przypusz-
czaé, bedzie znalezione lub dostrzezone i otrzyma pomoc®®. Za czyn ten
przewidywana byta kara domu poprawy od 1 roku do 3 lat z utrata praw
publicznych i zakazem sprawowania urzgedéw (art. 54).

Porzucenie lub opuszczenie dziecka w podobnych warunkach i okolicznos-
ciach, ale liczacego od 3 do 7 lat zycia, narazato sprawce na karg domu
poprawy na okres 1 roku lub osadzenie w wiezy na okres od 3 do 6 mie-
sigcy®.

Stosownie do dyspozycji art. 989 zbrodnia zaistnieje w sytuacji, kiedy
dziecko do trzeciego roku zycia zostanie porzucone lub umyS$lnie opuszczone
w miejscu odludnym, z matym prawdopodobieristwem znalezienia, i wysta-
wione na negatywny wplyw warunkéw atmosferycznych. Zagrozeniem byta
kara gléwna (lub najwyzszy wymiar kary poprawczej) zestania na zamiesz-
kanie na Syberii na okres od 10 do 12 lat, a dla oséb nie wylaczonych od
kar cielesnych — oddanie do pracy w poprawczych rotach aresztanckich na
czas od 8 do 10 lat. Natomiast porzucenie lub opuszczenie dziecka w po-

BMaciejowski,dz cyt, s. 415.
3 KKGiP art. 987.
40 KKGiP art. 988.
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dobnych warunkach i okoliczno$ciach, ale w wieku od 3 do 7 lat, zagrozone
byto zgodnie z art. 990 tylko kara poprawcza*!.

OdpowiedzialnoSci karnej przewidzianej w artykutach 988 1 990 podlegaty
osoby zobowigzane do sprawowania pieczy nad matoletnimi w wieku powyze;j
7 lat, chorymi, pozbawionymi petni sil fizycznych lub wtadz umystowych,
ktére nie byty zdolne do samodzielnego utrzymania, a ktérych opuszczenie

narazato ich zycie na niebezpieczefistwo*?.

Samobdjstwo

Chodzi o naruszajace prawo i zasady wspoélzycia oraz pozbawione huma-
nizmu wykonywanie wtadzy rodzicielskiej lub opiekunczej, doprowadzajace
w konsekwencji do samobdjstwa osobg powierzong ich pieczy. Kodeks w art.
948 tego typu wysoce naganne postgpowanie uznawat za wykroczenie objete
kara poprawcza. Polegata ona na osadzeniu w domu poprawy od 1 roku do
2 lat. Jesli skazany byl chrze$cijaninem, podlegal pokucie koScielnej orze-
czonej przez duchowna zwierzchno$¢ wilasciwego wyznania. Tracit réwniez
niektére przywileje opisane w art. 54 z zakresu praw publicznych i hono-
rowych®,

II. PRZESTEPSTWA PRZECIWKO ZWIAZKOWI MALZENSKIEMU

Instytucja matzenstwa w Kodeksie Kar Giéwnych i Poprawczych pozosta-
wata pod szczegblng ochrona norm prawa karnego**. Mozna wyodrebnié
trzy sfery zwalczanych przestgpstw i wykroczen, czgsto Sci§le zwigzanych
z normami cywilnymi prawa matzerniskiego: karalne naruszenie istotnych
warunkéw zawarcia malzefistwa, karalne naruszenie prawnych przeszkdd za-

4l Kara polegata na ,,zestaniu do Irkuckiej lub Jenisejskiej guberni, z zamknigciem od
dwéch do trzech lat, i wzbronieniem wydalania si¢ do innych syberyjskich guberni w przeciagu
zakre§lonego przez sad czasu od o$miu do dziesigciu lat albo zestaniu na mieszkanie do Tom-
skiej lub Tobolskiej guberni, z zamknigciem od dwéch do trzech lat, a jezeli nie sa od kar
cielesnych wytaczni, oddanie do poprawczych aresztanckich rot na czas od czterech do o§miu
lat”.

2 KKGiP art. 992.

43 Art. 54 brzmial: ,,Ze skazaniem na osadzenie w twierdzy od dwdéch do szesciu lat, i na
zamknigcie w domu poprawy od roku jednego do trzech lat, polaczona jest utrata prawa wste-
powania do rzadowej lub innej publicznej stuzby, nalezenia do wyboréw i obieralnosci na
jakiekolwiek urzedy, a nawet sprawowanie opieki w skutek nadania przez Rade familijna”.

“Maciejowski,dz cyt., s. 444-463.



PRZESTEPSTWA PRZECIWKO RODZINIE 101

warcia malzenistwa, odpowiedzialno$¢ karna rodzicéw, opiekundw, §wiadkow
i kaptanéw za naruszenie prawnych warunkéw i przeszkdd zawarcia matzen-
stwa. Nadto naduzycie praw i obowiazkéw matzeriskich oraz przestgpstwa na
tle seksualnym przeciwko rodzinie.

Karalne naruszenie istotnych warunkéw zawarcia matzeristwa

Do przestgpstw 1 wykroczefi naruszajacych istotne warunki niezbedne do
prawidlowego zawarcia zwiazku matzeniskiego nalezaly: pogwalcenie zasady
swobodnego o$wiadczania woli przez strony oraz uchybienie formalnym wy-
mogom w zawieraniu matzenistwa. Malzeistwo zostato zawarte, gdy mezczyz-
na i kobieta jednocze$nie obecni ztozyli przed duchownym wtasciwego
wyznania o§wiadczenie, ze wstepuja ze soba w zwiagzek malzeriski. Swobodne
1 zgodne o§wiadczenia woli nupturientéw o wstapieniu w zwiazek malzenski
wykluczaty porwanie kobiety, groZzbg bezprawia lub podstep.

Porwanie kobiety wbrew jej woli celem zawarcia malzeistwa, stosownie
do dyspozycji art. 1042, grozito zestaniem na zamieszkanie do guberni
tomskiej lub tobolskiej z zamknigciem od 2 do 3 lat, a jeSli sprawca nie byt
od kar cielesnych wylaczony, oddaniem do pracy w poprawczych rotach
aresztanckich na czas od 4 do 6 lat oraz kare chtosty od 60 do 70 razéw*.
Sciganie odbywalo si¢ na wniosek porwanej, rodzicow lub opiekundéw.

Kto bezprawnie grozac innej osobie popetlnieniem przestgpstwa na jej
szkode lub osoby najblizszej, a groZzba wzbudzila w zagrozonym obaw¢ spet-
nienia, zmusit do zawarcia malzeristwa, podlegatl zestaniu do robdt cigzkich
w zaktadach fabrycznych na czas od 4 do 6 lat oraz chtosty od 80 do 100
razow*®.

Jesli zawarcie matzenstwa, bedacego skutkiem grozby bezprawnej, poprze-
dzone zostato zgwalceniem, winnego przestgpstwa, stosownie do art. 1002,
skazywano réwniez za popetnienie gwattu®’.

45 W sytuacji, kiedy porwanie miato miejsce za zgoda kobiety, na wniosek rodzicéw lub
opiekunéw jednej ze stron porywajacy osadzony zostanie w wiezy od 6 miesigcy do 1 roku,
z kara dodatkowa chlosty od 40 do 60 razéw. Natomiast kobieta godzaca si¢ na porwanie byta
kierowana na ten sam okres do klasztoru lub umieszczana w domu rodzicéw lub opiekunéw
na samotny pobyt pod ich $cistym nadzorem.

% KKGiP art. 1043.

47 Art. 1002 w zw. z art. 1003 przewidywat zastosowanie kary za przestepstwo gwattu
popetnionego w warunkach grozby bezprawnej zmuszajacej do zawarcia matzenstwa, w postaci
zestania na cigzkie roboty w twierdzach od 8 do 10 lat i chtost¢ w wymiarze od 120 do 140
razow.
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Podstep jako forma przestgpstwa zmuszajaca do zawarcia malzeristwa,
z naruszeniem kardynalnej zasady swobodnego sktadania o§wiadczenia woli
przez strony, wystgpowal w Kodeksie w trzech postaciach: wywolania
czasowej utraty §wiadomos$ci osoby bedacej przedmiotem zainteresowania,
powodujacego wykluczenie rozeznania czynu; wprowadzenie w biad co do
osoby za malzonka wybranej; wykorzystanie bezradnoSci innej osoby,
wynikajacej z uposledzenia umystowego lub choroby psychicznej*s.

Za wymienione czyny Kodeks przewidywal kare poprawcza — zestanie na
osiedlenie w odleglejszych miejscach Syberii. W odniesieniu do postaci
trzeciej kara byta o jeden stopiefi zniZona.

Karnie Scigane byty naruszenia formalnych wymogéw zawarcia zwiazku
malzenskiego. Nalezaly do nich okreS§lony w prawie wiek nupturientéw,
pozwolenie rodzicéw lub opiekunéw, przedtozenie wymaganych dokumentow.

Popetnialy wykroczenie osoby zawierajace zwigzek malzeriski nie majace
wymaganego wieku, okreSlonego odrgbnie przepisami kazdego z czterech
wyznaii lub przez prawo panstwowe®”. Podlegaty one karze poprawczej osa-
dzenia w wiezy od 3 do 6 miesigcy lub aresztu od 3 tygodni do 3 miesigcy,
w zaleznoS$ci od stopnia winy i okolicznoS$ci zaistnienia wykroczenia.

Pozwolenie rodzicéw i opiekunéw stanowito formalny warunek zawarcia
zwiazku matzeriskiego. Zawarcie malzefistwa jawnie lub potajemnie, wbrew
zakazowi rodzicow lub bez uzyskania ich zgody, powodowalo odpowiedzial-
nosé karna>®, przewidziana w art. 1042 za porwanie niezameznej niewiasty
za jej zezwoleniem®!. Natomiast osoba zawierajaca matzefistwo wbrew obo-
wigzujacym przepisom wyznaniowym lub pafstwowym, nie uzyskawszy po-
zwolenia swoich opiekunéw, byta skazywana na areszt od trzech tygodni do
trzech miesiecy>>.

Stosowne dokumenty przedktadane przez strony proboszczom wiasciwych
wyznan stanowity legitymacj¢ zezwalajaca na zawarcie zwigzku malzeriskiego
i sporzadzenie aktu potwierdzajacego zawigzanie we¢zta matzeriskiego. Wymog
przedkiadania dokumentéw stanowil czynnos$¢ pierwszorzednej wagi, rowniez
karnie chronionej. Totez osoba, ktéra dla ukrycia istniejacych przeszkéd do
zawarcia matzenstwa §wiadomie postugiwata si¢ podrobionymi lub przerobio-

4 KKGIiP art. 1044.
4 KKGiP art. 1056.
50 KKGiP art. 1058.
51 Zob. przypis 45.

32 KKGiP art. 1059.
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nymi dokumentami, narazala si¢ na odpowiedzialno$é karna™. Kodeks takie
postepowanie traktowat jako fatsz dowodéw, przewidziany w art. 1200 i art.
1202 o fatszu w aktach i zobowigzaniach (dziat X1D)>%.

Karalne naruszenie prawnych przeszkod zawarcia matzeristwa

Kodeks okreslat stany prawne i faktyczne oraz odpowiedzialno$¢ karna za
naruszenie prawnych przeszkdéd zawarcia zwiazku matzenskiego, do ktérych
zaliczal: wielozefistwo, pokrewiefistwo i powinowactwo okreS§lonego stopnia,
r6znos¢ religii, przymus kaptana. Nie mogta zawrze¢ matzeristwa osoba po-
zostajaca juz w zwiazku malzeriskim®. Kto naruszal te zasade prawa cywil-
nego, popetniat przestepstwo wielozefistwa’®.

Kodeks wyrdzniat dwie postacie zaistnienia wielozefistwa. Pierwsza pole-
gata na umyS$lnym zawarciu §lubé6w matzenskich, forma prawna przewidzia-
nych, przez osobg juz w zwiazku matzenskim pozostajaca, za§ druga — na
zawarciu przez osobg¢ wolna (nie§lubna) z pozostajaca w takim zwiazku.
Wymienione postaci wielozenistwa obejmowaty tylko osoby wyznajace religie
chrzedcijanskie.

Dyspozycja art. 1047 regulowata pierwsza postaé wielozefistwa, wyrazajaca
si¢ w trzech wersjach: osoba bgdaca w zwiazku matzeniskim w czasie jego
trwania zawarta nowe matzedstwo®’; oszustwo matrymonialne, polegajace
na zatajeniu malzeistwa i udawaniu stanu wolnego, traktowane jako pod-
step>®; postugiwanie si¢ nieprawdziwymi dokumentami i fatszerstwami ce-
lem ukrycia faktu pozostawania w zwiazku matzeriskim>°.

>3 KKGiP art. 1063.

>4 Sprawca zsytany byt na zamieszkanie do guberni tomskiej lub tobolskiej albo roboty
w poprawczych rotach aresztanckich od 1 roku do 2 lat oraz karg chtosty od 50 do 60 razéw.

3 Art. 25 pkt. 2 prawa o malzenstwie z 1836 r. stanowil: ,,Maz jedna tylko zong, a Zona
jednego tylko meza w jednymze czasie mie¢ moze. Nie mozna wchodzi¢ w nastgpne zwiazki
malzerniskie, dopdki trwa poprzednie matzefistwo prawnie nieuniewaznione”.

3 Maciejowski (dz. cyt., s. 446-454) przeprowadza obszerny, szczegStowy wywd6d nau-
kowy na temat przestgpstwa wielozenstwa.

57 Za czyn ten grozito zestanie na zamieszkanie do guberni tomskiej lub tobolskiej,
z zamknigciem od 1 roku do 3 lat albo oddanie do poprawczych rot aresztanckich od 2 do 6
lat oraz kara chlosty od 70 do 80 razéw.

8 Za przestepstwo tego rodzaju grozita kara gtéwna w postaci osiedlenia na Syberii, za$
ilo§¢ razéw chtosty uzalezniano od stopnia winy.

59 Sprawcy wymierzano karg za falszerstwo i wielozefistwo z zastosowaniem dyspozycji
art. 157 o zbiegu przestepstw. Sad w wyroku tacznym wymienial wszystkie popetnione prze-
stepstwa i wymierzone kary i skazywal na najci¢zsza z wymienionych kar i w zakresie swym
— Najwyzsza.
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Natomiast art. 1048 stanowil, ze osoba ,,zwigzkiem malzeniskim nie pota-
czona, ktéra zawrze Swiadomie matzefistwo z osoba juz w takowym zwiazku
zostajaca’, zostanie zeslana na zamieszkanie do guberni tomskiej lub
tobolskiej, z zamknigciem od 1 roku do 2 lat albo oddana do poprawczych
rot aresztanckich na czas od 2 do 4 lat i ukarana chtosta od 60 do 70 razéw.
We wszystkich czterech odmianach wielozeristwa sprawcy, oprécz kar orze-
kanych przez sad, podlegali pokucie koScielnej ustalonej przez duchowng
zwierzchno$¢ wilaSciwego wyznania.

Pokrewienistwo i powinowactwo, wynikajace z prawych badZ nieprawych
zwiazkéw, stanowito przeszkode do zawierania matzeistwa w linii prostej po-
migedzy wszystkimi wstepnymi i zstgpnymi oraz w linii bocznej okreslonego
stopnia®. Naruszenie przeszkéd pokrewieristwa lub powinowactwa przy
zawieraniu matzenstwa powodowato wejscie w kolizje z prawem karnym.

Kodeks wyraznie réznicowat Sciganie tego rodzaju czynéw w zaleznoSci
od religii wyznawanej przez sprawce. Ot6z art. 1052 stanowil, ze osoba
wyznania prawostawnego, zawierajaca matzeristwo z krewnym lub powinowa-
tym w stopniu przez prawo zabronionym, podlega osadzeniu w wiezy od 6
miesigcy do 2 lat i pokucie koScielnej orzeczonej przez sad duchowny.
Jednak dyspozycja wymienionego artykutu nie obejmowata oséb §wiadomie
zawierajacych malzedstwo z krewnym pierwszego i drugiego stopnia. Tego
rodzaju postgpowanie kwalifikowane byto jako przestgpstwo kazirodztwa
i Scigane przepisami art. 1088 i art. 1080°'. Uzupetnieniem przywotanych
przepisow byt art. 1054 méwiacy o zastosowaniu dyspozycji art. 157 o zbie-
gu przestepstw. Odnosilo si¢ to do sytuacji, kiedy zawarcie malzenistwa
z krewnym lub powinowatym stopnia prawem zakazanego poprzedzity nie-
prawne, z kazirodztwem potaczone stosunki. Winni odpowiadali za dwa czyny
karalne — zawarcie matzefistwa prawem zakazanego i kazirodztwo.

Ré6znos¢ religii stanowila réwniez przeszkode do zawarcia malzedstwa
migdzy osobami wyznajacymi religi¢ chrzescijaniska i nie nalezacymi do zad-
nego z wyznan chrzeScijaiiskich. Kwesti¢ odpowiedzialno$ci karnej Kodeks
regulowat odmiennie dla wyznawcéw prawostawia i pozostatych prawnie
uznanych religii chrzescijanskich.

0 Kwestie te szczegélowo regulowata cytowana ustawa Prawo malzeriskie z 1836 r.
Oddziat II o przeszkodach niedopuszczajacych zawarcie matzeistwa w artykutach 30-36.

1 Zob. w dalszej czesci artykutu podrozdziat Przestepstwa na tle seksualnym przeciwko
rodzinie.
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Wyznawcy prawostawia zawierajacy matzenstwo z osoba wyznajaca religig
niechrzescijaiiska, w przypadku nieprzejScia przez nia na wiarg¢ chrzesci-
janska, podlegali osadzeniu w wiezy na 6 miesigcy i pokucie koScielnej
orzekanej przez zwierzchno$é duchowna®. Z kolei osoby wyznania rzym-
skokatolickiego, ewangelicko-augsburskiego i ewangelicko-reformowanego za
zawarcie malzefistwa z osobg wiary niechrze$cijanskiej skazywani byli na
osadzenie w wiezy na 4 miesiace®’.

Istotna przeszkode zawarcia zwigzku malzefiskiego stanowit przymus
kaptana do dokonania obrzedu §lubu wbrew obowigzujacym zakazom i prze-
pisom poszczegdlnych wyznai lub prawa paristwowego®. Wysokos$é kary
za popelniony czyn uzalezniano od stopnia nasilenia zitej woli sprawcy
i sposobu jego realizacji. Art. 1065 zaktadal, ze sprawca skazany zostanie na
podwyzszona kare przewidziang w artykutach 961, 962, 1037 i 1039%.

Odpowiedzialnos¢ karna rodzicow, opiekunéw i kaptanow za naruszanie

prawnych warunkow i przeszkod zawarcia matieristwa

Odpowiedzialno$§¢ karng za naruszanie prawa malzeriskiego ponosili nie
tylko nupturienci, ale réwniez ich rodzice i opiekunowie oraz §wiadkowie
i kaptani. Rodzice i opiekunowie odpowiadali za pomocnictwo lub podzeganie
do popetnienia czynu zabronionego przy zawieraniu matzefistwa. Pomocnic-
two odnosito si¢ do §wiadomego dopuszczenia zawarcia matzenstwa migedzy
krewnymi lub powinowatymi okre§lonego stopnia oraz zezwolenia na mal-
zefistwo osobie nie majacej wymaganego wieku®®. Podzeganie polegato na
naktanianiu do zawarcia matzenstwa osoby nie posiadajacej obowiazujacego
wieku lub o0s6b petnoletnich®’. Za czyn pierwszy sprawcéw karano aresztem
od 3 dni do 3 miesigcy, z wyjatkiem zawarcia matzenstwa migdzy krewnymi
pierwszego lub drugiego stopnia. Wowczas rodzice i opiekunowie odpowia-
dali za sprawstwo kazirodztwa. Naktanianie do zawarcia matzeistwa lub
akceptacja braku wieku karane byty osadzeniem w wiezy od 3 tygodni do 6

62 KKGiP art. 1057.

63 KKGiP art. 1060.

64 KKGiP art. 1065.

5 Wspomniane przepisy dotyczyly: art. 961 — cigzkiego pobicia zagrazajacego Zyciu lub
znecania si¢ z podobnym skutkiem; art. 962 — skutkiem pobicia lub zngcania si¢ spowodowanie
kalectwa, cigzkich ran lub choroby umystowej; art. 1037 — grozby bezprawnej; art. 1039 —
grozny znieslawienia.

66 KKGiP art. 1055; 1056.
67 KKGiP art. 1056.
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miesigcy badZ aresztem od 3 tygodni do 3 miesigcy w zalezno$ci od stopnia
winy.

Swiadkowie matzeristwa odpowiadali karnie za pomocnictwo, gdyz za-
chowaniem swoim umozliwili innej osobie zawarcie zwiazku matzenskiego
przez dokonanie czynu zabronionego w postaci przymusu, podstgpu lub
wielozenstwa.

Kodeks w art. 1046 okreSlal, ze Swiadkowie obecni przy zawarciu §lubu,
podpisujac akt matzenistwa z wiedza, iz o§wiadczenie woli jednej ze stron jest
uzyskane przymusem lub podstepem, podlegali karze poprawczej®®. Nato-
miast art. 1049 przewidywal dwa stany odnos$nie do wielozenistwa: obecnos¢
Swiadkéw przy §lubie i podpisanie aktu matzeristwa w sytuacji, kiedy mieli
pelna wiedze, ze jedna lub obie strony pozostaja w poprzednich zwiazkach
matzeniskich®; §wiadkowie pomogli osobie zameznej we wprowadzeniu
w blad drugiej strony, ktéra w dobrej wierze zawarta bezprawne matzen-
stwo’?,

Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych w artykutach 1050, 1066-1071 okres-
lat odpowiedzialno$¢ kaptanéw naruszajacych prawo przy spetnianiu obrzadku
zawarcia matzeristwa’'. Przepisy odnosity si¢ do duchownych wyznan chrze-
Scijariskich’?,

Niedopetnienie obowiazku lub przekroczenie uprawnied przy obrzadku
Slubu powodowato kary dyscyplinarne, pienigzne, aresztu i osadzenia
w wiezy z uwzglednieniem stopnia winy, rodzaju i szkodliwoSci wykroczenia.
Naruszenia prawa przez duchownych dotyczyty nastgpujacych kwestii: udzie-
lenie Slubu osobie lub osobom w zwiazku matzeniskim juz pozostajacym albo
pomoc osobie zame¢znej do wprowadzenia w btad osoby drugiej, ktéra nie-
Swiadomie zawarta matzeristwo wbrew prawu; dopuszczenie do zawarcia
zwiazku matzefiskiego przez osoby nie majace wymaganego wieku lub pozo-

68 Zestanie na zamieszkanie do guberni tomskiej lub tobolskiej z zamknigciem od 1 roku
do 2 lat lub oddanie do pracy w poprawczych rotach aresztanckich od 1 roku do 4 lat oraz
kara chiosty od 60 do 70 razéw.

% Zestanie na zamieszkanie do guberni tomskiej lub tobolskiej bez orzeczenia czasu
pobytu na mieszkanie i pobyt w poprawczych rotach aresztanckich od 1 roku do 2 lat oraz
chtosta 50-60 razéw.

0 Stosownie do dyspozycji art. 128 pomocnik odpowiadat karnie w granicach zagrozenia
przewidzianego za sprawstwo.

MZob.Maciejowski, dz cyt, s. 455-456.

72 Prawostawnego, rzymskokatolickiego, ormiano-gregoriariskiego, ormiano-katolickiego,
ewangelicko-augsburskiego i ewangelicko-reformowanego.
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stajace w stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa odpowiedniego stopnia;
przeprowadzenie zwiazku malzeniskiego, ktéry z mocy prawa winien by¢
uznany za niewazny (m.in. porwanie, przymus, falsz); niezachowanie po-
rzadku w czynnoS$ciach zwiazanych z zawarciem matzenstwa, jak wlasciwosé
wyznaniowa i terytorialna oraz obowiazek ogloszenia zapowiedzi; naruszanie
zasady, ze w sytuacji, kiedy jedno z matzonkéw nalezy do wyznania prawo-
stawnego, a drugie do jednego z wyznan chrzedcijanskich, to zwiazek miat
by¢ obligatoryjnie zawarty przed duchownym prawostawnym; samowolne
przejmowanie uprawniefi wyzszych wiadz duchownych przez kaptanéw niz-
szego rzedu (uniewaznianie matzedstw, udzielanie separacji)’>.

Naduzycie praw i obowiqzkow matzeriskich

Autorzy Kodeksu do tej grupy czynéw karalnych, wymierzonych w insty-
tucje malzenistwa, zaliczali zngcanie, zmuszanie do bezprawia i cudzol6-
stwo’*. Mozliwos§é popetnienia przestepstwa znecania odnosita si¢ do obojga
matzonkéw. Art. 1076 ustalat bowiem, ze ,,maz za srogie” obchodzenie sig
z zony, a szczegblnie spowodowanie jej kalectwa lub zadania ran, odpowiadat
karnie. Takiej samej odpowiedzialno$ci podlegata Zzona, ktéra ,korzystajac
z powolnosci lub stabosci meza, dopusci si¢ srogiego z nim obejScia sig
i zada mu kalectwo, rane lub go pobije””. Przestepstwo znecania §cigane
byto na wniosek poszkodowanych zony lub meza badZ ich rodzin.

Z urzedu Scigano przestgpstwa naktaniania lub zmuszania wspéimatzonka
do bezprawia. Byt przestgpstwa zalezat od naduzycia wiadzy przez matzonka
lub zaufania Wspélmalionka76. Stosowano zaostrzong karg przewidziana dla
tego typu przestepstw.

3 Za czyny tego rodzaju art. 1071 przewidywal surowa nagane albo odsunigcie od
petnienia obowiazkéw badZz pozbawienia godnosci duchownej wedlug uznania odpowiedniej
zwierzchnosci duchowne;j.

" Zob.Maciejowski, dz cyt, s. 457-459.

5 Przepis art. 1076 za popelnione przestepstwo wprost nie orzekal wymiaru kary, lecz
odsytal do dziatu X, rozdzial III, w ktérym art. 949-970 okreSlaty kary za spowodowanie
kalectwa, zadane rany, uszkodzenie zdrowia, pobicie itd. Totez za skutki zngcania si¢ grozila
odpowiedzialno$¢, poczynajac od kar gtéwnych cigzkich robét w kopalniach lub twierdzach,
osiedlenia na Syberii, a koficzac na karach poprawczych — zestanie na zamieszkanie na Syberii
lub osadzenie w wiezy.

Jesli maz lub zona byli chrzescijanami, podlegali réwniez karze pokuty koScielnej,
orzekanej przez ich zwierzchno§¢ duchowna.

® KKGiP art. 1077.
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Cudzotéstwo — stosunek seksualny z cudza zona lub cudzym mezem byt
karnie Scigany. Kodeks rozrézniat podmiotowo dwa czyny, z uwagi na spraw-
c¢, 1 gradowat kary: osoba pozostajaca w zwigzku matzeriskim, dopuszczajaca
si¢ cudzotdéstwa, podlegata osadzeniu w klasztorze (jeSli w miejscu za-
mieszkania znajdowat si¢ klasztor odpowiedniego wyznania) lub w wiezy od
6 miesigcy do 1 roku; osoba stanu wolnego popelniajaca cudzotéstwo podle-
gata osadzeniu w wiezy od 3 tygodni do 6 miesigcy albo w areszcie od 3 ty-
godni do 3 miesiecy’’. Nadto cudzotoznicy bedacy chrzescijanami podlegali
karze pokuty koScielnej, orzekanej przez zwierzchno$¢ duchowna ich wy-
znania.

Cudzotéstwo Scigane byto na wniosek pokrzywdzonego matzonka. W sy-
tuacji, kiedy nie zostat zgltoszony taki wniosek, a przestgpstwo wyszto na jaw
w toku rozpoznawania innej sprawy, sad $wiecki odstgpowat od $cigania,
przekazujac rozpoznanie sadowi duchownemu.

Przestepstwa na tle seksualnym przeciwko rodzinie

Ustawodawca wydzielil w odrgbnym rozdziale przestgpstwa na tle seksual-
nym uderzajace w rodzing’®. Kodeks wyréznia dwa rodzaje tego typu prze-
stepstw: kazirodztwo, czyli obcowanie cielesne migdzy krewnymi, ktorzy
z soba zwiazkdw matzeriskich bezwarunkowo, a przynajmniej bez pozwolenia,
zawiera¢ nie mogli; nierzad, czyli cielesne obcowanie migdzy krewnymi,
ktérzy i bez pozwolenia moga zawieraé zwiazki matzeriskie”.

Popetnianie przestgpstwa kazirodztwa migdzy krewnymi w linii prostej,
wstepnej lub zstgpnej, bez wzgledu na stopienn powodowato wyjatkowo cigzka
odpowiedzialno$¢ karng. Sprawcéw kierowano na zestanie do odleglejszych
miejsc Syberii, gdzie zamiast osiedlenia byli samotnie osadzani w wiezy na
10 lat. Po uptywie tego czasu byli oddawani do klasztoru na cate zycie celem
wykonywania cigzkich prac. Jesli nalezeli do jednego z wyznan chrzeScijan-
skich, poddawani byli pokucie koscielnej orzekanej przez ich wtadze du-
chowne®’.

Kazirodztwo wyznawcow prawostawia, popetniane migdzy krewnymi linii
bocznych i powinowatymi do drugiego stopnia, karane byto w zalezno$ci od
stopnia pokrewiefistwa lub powinowactwa. Karano pigcioletnim uwigzieniem

"7 KKGiP art. 1078.

8 Zostaty ujete w dziale XI, w rozdziale III art. 1088-1097.
®Maciejowski,dz cyt., s. 461-462.

80 KKGiP art. 1088.
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w wiezy na Syberii albo zestaniem na zamieszkanie na Syberii lub osadze-
niem do roku w klasztorze, ale zawsze w polaczeniu z pokutg koécielnafl.

Za kazirodztwo os6b innych wyznafi chrzedcijainskich dokonane miedzy
krewnymi linii bocznych drugiego stopnia lub powinowatych pierwszego
stopnia grozito zesltanie na Syberi¢ celem uwigzienia w wiezy na 5 lat
i pokuta koscielna®.

Do nierzadu zalicza Kodeks pozycie migdzy krewnymi i powinowatymi,
ktérzy wedtug zasad wyznaniowych mogli zawrze¢ malzedstwo. Sprawcy
poddawani byli karze oznaczonej w art. 711 o pozyciu megzczyzny niezo-
natego z kobieta niezam@inag3.

Kodeks przewidywat dwa przypadki zbiegu przestgpstw: popetnienie cu-
dzotéstwa w warunkach nierzadu i dopuszczenie si¢ kazirodztwa potaczonego
z gwattem®®. Dyspozycja art. 157 okreslata zasady wymierzania kar.

III. PRZESTEPSTWA PRZECIWKO WLADZY RODZICIELSKIE]J,
OPIEKUNCZEJ I KURATORSKIEJ

Dziat XI zawiera dwa krotkie w swej tresci rozdziaty, dotyczace wykro-
czef przeciwko wiadzy rodzicielskiej, opiekuniczej i kuratorskiej. Rozdziat 11
O naduzyciu wladzy rodzicielskiej i przestepstwach dzieci przeciw rodzicom
sktada si¢ z oddziatéw: O naduzyciu wtadzy rodzicielskiej i O przestepstwach
dzieci przeciw rodzicom. Rozdziat IV O naduzyciu wtadzy opiekunéw i kura-
torow nie zawiera oddziatow.

Naduzycie wladzy rodzicielskiej

Czyny karalne rodzicéw popetniane w stosunku do dzieci zawieraty arty-
kuty 1079-1083, ktére regulowaly nastgpujace kwestie: stosowanie wobec
dzieci przymusu zawarcia matzefistwa lub ztozenia §lubéw zakonnych. Ro-
dzicom wyznania prawostawnego grozita odpowiedzialno$§¢ koscielna, za$
innych wyznain — kara wiezy od 6 miesigcy do 2 lat z pokuta koScielna;
podzeganie maloletnich dzieci do popelniania przestgpstw — zagrozeniom
wyzej podanym; Swiadome ,,psucie obyczajéw dzieci lub umyS$lne pobtazanie

81 KKGiP art. 1089; M a ¢ i ejows ki, dz. cyt., s. 461.
2 Maciejowski,dz cyt, s. 461.

8 KKGiP art. 1091.

8 KKGiP art. 1091; 1090.
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ich rozpuscie” zagrozone byto kara z art. 726 zestania na zamieszkanie na
Syberii i z art. 718 — osadzeniem w wiezy; przywlaszczenie lub trwonienie

majatku dzieci powodowato kary z art. 1160 i art. 1190 za kradziez®’.

Przestepstwa dzieci wobec rodzicow

Kodeks precyzuje cztery rodzaje przestgpstw popetnianych przez dzieci na
szkode rodzicéw. Pierwszy z nich to umy$lne spowodowanie kalectwa, rany
lub uszkodzenia ciata matki lub ojca przez syna lub cérke. Artykul 1084,
nawiazujac do dyspozycji art. 964, przewidywat za czyn tego rodzaju ska-
zanie na cigzkie roboty w twierdzach od 10 do 12 lat i chloste od 140 do
160 razéw.

Drugi odnosit si¢ do obrazy lub zniestawienia godnos$ci osobistej rodzicéw
przez dzieci®®. Karalno$¢ tych czynéw Kodeks wiazat z dyspozycjami arty-
kutéw 964, 1013 i 1017%. Sciganie podejmowano na wniosek ojca lub ma-
tki. Pokrzywdzonemu przystugiwato prawo wstawiennictwa o ztagodzenie kar
badZ przebaczenia przy stownych tylko obelgach.

Za uporczywe niepostuszefistwo, brak subordynacji, rozpustny tryb zycia
i inne ekstrawagancje na wniosek rodzicéw, bez postgpowania sadowego,
dzieci umieszczane byly w domu poprawy na okres od 3 do 6 miesigcy.
Rodzice mieli prawo wnioskowania o ztagodzenie kary lub przebaczenia®®.

Z mocy prawa cywilnego na dzieciach spoczywat obowigzek zapewnienia
rodzicom niezbgednych Srodkéw do zycia. Niewywiazywanie si¢ z tego obo-
wigzku przez dzieci majace dostateczne Srodki materialne powodowato odpo-
wiedzialno$¢ karna w postaci aresztu od 7 dni do 3 miesigcy lub osadzenie
w wiezy od 3 miesigcy do 1 roku®. Przyznane rodzicom przez sad alimenty
winny by¢ przez dzieci realizowane pod rygorem surowych kar dla tego typu
przestepstw przewidzianych.

S Maciejowski,dz cyt., s. 459-460.

% KKGiP art. 1085.

87 Sprawca karany byt zestaniem na zamieszkanie w guberni tomskiej lub tobolskiej lub
oddaniem do poprawczych rot aresztanckich na czas od 1 roku do 2 lat oraz chtoste od 50 do
60 razow (art. 1013). Za osobistg obelge stowna pod adresem ojca lub matki winny na wniosek
pokrzywdzonego umieszczany byt w domu poprawy na okres od 6 miesigcy do 1 roku
(art. 1017).

% KKGiP art. 1086.

% KKGiP art. 1087.
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Naduzycie wtadzy opiekunow i kuratorow

Opiekunéw 1 kuratoréw obowigzywaly uczciwos$C, rzetelno$¢ i Sciste
przestrzeganie prawa przy wykonywaniu obowiazkéw osobistej pieczy nad
osobami powierzonymi ich wtadztwu lub zarzadzaniu majatkiem stanowigcym
wlasnos$¢ podopiecznych. Niestety, nie zawsze obowiazki te byly nalezycie
wykonywane: czgsto wkraczano w sferg odpowiedzialno$ci karne;j.

Problematyka ochrony praw osobistych i majatkowych przed bezprawnymi
dzialaniami opiekunéw i kuratoréw ujeta zostata w IV rozdziale w trzech
artykutach Kodeksu. Ustawodawca w art. 1092 ustalil, ze opiekunowie i ku-
ratorzy za dzialanie oparte na falszu i podstgpie na szkod¢ oséb powierzo-
nych ich opiece i kurateli, szczeg6lnie przywtaszczenie lub trwonienie mienia
stanowigcego ich wlasnos¢, $cigani beda wyzszymi karami za te przestgpstwa
w dziale XII wymienione”.

Dyspozycja art. 1093 dotyczyla opiekuna, ktéry zmusil osobg powierzona
jego pieczy do zawarcia malzeistwa lub wstapienia do zakonu, za$ art. 1094
— naktaniania do popetnienia przestgpstwa. W pierwszym przypadku Kodeks
odsytat stosowanie wymiaru kary do art. 1079, dotyczacego rodzicoéw, z wy-
laczeniem pokuty koScielnej, w drugim — do zaostrzonej odpowiedzialno$ci
karnej przewidzianej dla tego rodzaju przestgpstwa.

ZAKONCZENIE

Analiza problematyki prawnej oraz stosowanych rozwiazan i instytucji
w Kodeksie Kar Gtéwnych 1 Poprawczych w odniesieniu do przestepstw go-
dzacych w rodzing nasuwa rézne refleksje, skojarzenia i wnioski.

Nie powinno ulegaé watpliwosci, ze autorzy Kodeksu dazyli do zapewnie-
nia rodzinie bezpieczefistwa przez przestgpczymi dziataniami i naruszeniami
prawa. Troska ta objeta duzy zakres sfery przestgpczej, poczynajac od cigz-
kich zbrodni zagrazajacych zyciu i zdrowiu, poprzez wystgpki naruszajace
porzadek prawny, moralny i etyczny malzenstwa i rodziny, a korficzac na
dewiacjach i patologiach w rodzinie. W dazeniu do uchwycenia mozliwie
wszystkich nieprawidtowos$ci i niegodziwoSci zagrazajacych rodzinie weszli
tak daleko, ze wkroczyli w sfer¢ cywilno-prawna malzenistwa, szczeg6lnie

% Chodzito o wiele przestepstw, m.in. zab6r cudzej nieruchomosci, przywiaszczenie po-
wierzonej ruchomosci, bezprawne osiaganie dochodéw i korzysci z cudzego mienia, wyludzanie
zobowiazan przez podstep, fatsz dokumentéw i zobowigzan.
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chroniong. Poglad ten realizowano w $cistej synchronizacji z normami prawa
i instytucjami sklasyfikowanymi w ukazie Prawo malzeriskie z 1836 r. Od-
powiedzialno$cia karna objeto wszystkie osoby majace zwiazek z malzen-
stwem i rodzing — nupturientéw, rodzicéw, dzieci, opiekunéw, krewnych,
powinowatych, kaptanéw i innych.

Ustawodawca rosyjski przekazat ustawe stuzaca wtadzy i systemowi tota-
litarnemu. Realizujac feudalna zasade¢ odstraszania, wprowadzono Kkary
surowe, czesto wrecz okrutne, w wielu przypadkach nieadekwatne do winy
skazanego i przypisanego mu czynu. I tym wlasnie systemem kar objeto
réwniez instytucj¢ malzefistwa i rodziny, wyjatkowo delikatnej i czulej
w strukturze cywilnej, moralnej, prawnej i spolecznej.

Zachodzi pytanie: jak dalece system kar Kodeksu Kar Gtéwnych i Popraw-
czych w catoksztatcie problematyki, a szczegdlnie w odniesieniu do mat-
zenstwa 1 rodziny byl skuteczny w zapobieganiu przestgpczosci, pomocny
w procesie resocjalizacji i przywracania cztowieka skazanego spoteczenistwu?

Kodeks Kar Gtéwnych i Poprawczych zostal sita narzucony przez zaborcg
spoteczenstwu polskiemu. Nigdy nie zostat zaakceptowany, gdyz byt przeciw-
stawny pojmowaniu roli paistwa i prawa, obcy polskiej SwiadomoSci i men-
talnosci prawnej, tradycji wyznaniowej oraz kulturze narodowe;j.
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OFFENCES AGAINST FAMILY IN CODE OF CHIEF
AND CORRECTIONAL PENALTIES AS OF 1847

Summary

The study comprises an introduction, main body, and a conclusion.

In the introductory part presented is the issue of Code of Chief and Correctional Penalties
introduced in Autonomous Polish Kingdom by the decree of 1 January, 1847, in place of the
current Polish Penal Law of 1818. The author discusses the principles underlying the nature
of crime, punishment, responsibility, and a system of penalties which is to act as a deterrent.
The article presents the state of research, sources and literature of the subject, as well as the
aim of the study.

The article comprises three parts. They deal with offences against life, matrimony and
parental authority, caretaker’s authority, and legal guardianship. The discussed offences against
life include: patricide, killing of a family member, killing of a pregnant woman, infanticide,
abortion, abandonment of a child, and suicide. The part that deals with offences against
matrimony contains three spheres of offences and misdemeanours, often closely linked with
the civil norms of marital law: punishable violation of essential conditions of entering into
marriage, punishable violation of legal impediments to marriage, criminal responsibility of
parents, guardians and priests for the violation of legal impediments to marriage, and the abuse
of marital rights and obligations, as well as sexual offences against family. The last part of
the article deals with offences against parental authority, caretaker’s authority and
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guardianship, listing different types of authority abuse, offences committed by children against
their parents, and abuse of authority by caretakers and guardians.
The conclusion contains a succinct appraisal and an analysis of the issues in focus.
Translated by Tomasz Patkowski
Stowa kluczowe: przestepstwo, rodzina, matzefistwo, ojcobdjstwo, dzieciobdjstwo, przeszkoda,

opieka.

Key words: offence, family, matrimony, patricide, infanticide, impediment, guardianship.



