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intencje w zycie przetwarzal. Sennett proponuje «nieformalna, otwarta wspotprace».
Kazde z trzech poj¢¢ na te formule si¢ sktadajacych jest istotne”!.

Spotkanie w kulturze: bez formalizowania relacji, dialogowa otwarto$¢ i wspélpra-
ca — oto istota naszego Kongresu. Jego akt piaty zbiegnie si¢ z jubileuszem Kato-

lickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Jozef F. Fert
Instytut Filologii Polskiej KUL

Wojciech Giertych OP.,Odtruwanie taski”. Krakéw: Wydawnictwo
»M” 2011 ss. 321.

0. Wojciech Giertych przez lata swojej pracy naukowej, zdazyl swoich czytelni-
kow przyzwyczai¢ do rzetelnej analizy i niezwykle przystepnego jezyka. Takze jego
najnowsza pozycja, poSwigcona teologii taski, jest ksigzka warta zauwazenia i lektu-
ry. Co ciekawe, pozostajac pozycja w pelni profesjonalng, jest dostgpna dla ,,mniej
wprawnego naukowo” czytelnika, stajac si¢ narzedziem formacji zaréwno intelektual-
nej jak i duchowe;j.

Opowies¢ o tasce, snuta przez o. Giertycha, zaczyna si¢ od ukazania antropologii
teologicznomoralnej i naszkicowania koncepcji chrzescijaniskiej moralnosci. Ten
antropologiczny fundament ma dla catej ksigzki ogromne znaczenie, pozwala bowiem
powigzaé kategorie taski i grzechu, czynu i wolnosci z samym czlowiekiem w ten
sposOb, by uniknaé heteronomii moralnej. To niezwykle groZne dla zycia moralnego
czlowieka podejscie traktuje warto$ci moralne jako zewnetrzne, a wigc w gruncie
rzeczy zniewalajace. Tymczasem — i to papieski teolog pokazuje wielokrotnie na
tamach swojej ksigzki — taska i ptynace z niej wezwanie moralne jest integralnie
zwiazane z ludzka osoba. Cztowiek jest przez taske przemieniany od wewnatrz i jesli
wypetnia nakazy moralnego prawa, to nie dlatego, ze musi, ale dlatego, ze widzac
ich dobro, pragnie tego dobra, wybiera je i za nim podaza, odkrywajac w nim nieja-
ko samego siebie.

W tym kontekscie takze grzech jest postrzegany jako rzeczywisto$¢ dotykajaca
samego wnetrza cztowieka, a nie jako co§ ,,na zewnatrz”, co tak naprawde¢ nie dotyka

1'Z. B aum an. Postmodernistyczny obraz czlowieka w spoteczeristwie. Gdzie Zrédia
nadziei na lepszq przysztosé? W: W poszukiwaniu cztowieka w cztowieku. ChrzeScijariskie
korzenie nadziei. Materiaty IV Kongresu Kultury Chrzescijariskiej. KUL, Lublin, 27-30 wrzesnia
2012 r. Red. ks. S. Nowosad, ks. A. Eckmann, ks. T. Adamczyk, Lublin: TN KUL 2012
s. 186.
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zycia. Grzech tymczasem — bedac odmowa zycia w tasce — okazuje si¢ postawa
pomniejszajaca cztowieka, a nie tylko przekroczeniem prawa Bozego czy koScielne-
go. Takie spojrzenie, jakkolwiek trudno nazwaé nowatorskim, rzadko znajduje zrozu-
mienie wsréd wiernych. Zazwyczaj si¢ traktuje grzech jak plame na ubraniu, ktérg
trzeba wyprac i usunaé, by wszystko byto w porzadku. Tymczasem grzech jest wyda-
rzeniem zmieniajacym cztowieka, pomniejszajacym go i stopniowo uniezdalniajagcym
do relacji z Bogiem i ludZmi. Laska natomiast — jeSli jest przez cztowieka przyjeta
— lub moze lepiej powiedzieé: podjeta — pozwala rosnaé i dojrzewac, uzdalniajac
jednocze$nie do coraz gigbszej mitosci.

Innymi stowy, grzech nie jest czyms, co si¢ ,,ma”, ale raczej czyms, przez co si¢
traci siebie. Nie ma w nim zadnej wartosci, a korzySci zeni ptynace sg krétkotrwate
i ztudne. Ten sam proces, ktdry jest udzialem kazdego wchodzacego w grzech czto-
wieka, dotyka catej spoteczno$ci. Im bardziej jest ona naznaczona grzechem swoich
cztonkéw, w tym mniejszym stopniu jest wspdlnota. Poniewaz grzech niszczy czlo-
wieka, dlatego zawsze posiada destrukcyjny wplyw na zycie wspdlne, a nie tylko
wowczas, gdy dotyka wprost struktur i relacji. Jakkolwiek sa grzechy, ktére zdaja
si¢ mocniej uderza¢ w zycie i dobro wspdlne, nie mozna lekcewazy¢ zta dokonywa-
nego ,,prywatnie”. Zawsze, ilekro¢ cztowiek godzi si¢ na sprzeniewierzenie si¢ swej
godnos$ci i powotlaniu, cierpi cata wspdlnota.

Ta zalezno$¢ ma zreszta charakter zwrotny, poniewaz moralna jako$¢ zycia wspdl-
nego zaréwno wynika z decyzji poszczegdlnych ludzi, jak i przektada si¢ na moralny
poziom kazdego z czlonkéw spolecznosci, i to do tego stopnia, ze nawet tam, gdzie
powstaja cate grzeszne struktury, prawdziwa odpowiedzialno§¢ za dokonane zlo
spoczywa zawsze na konkretnych osobach.

Teologiczna analiza zta prowadzi Giertycha do pytania o reakcj¢ Boga na grzesz-
ny wybdr cztowieka, na ktére odpowiada — skadingd wydawatoby si¢ oczywistym
stwierdzeniem, ze B6g ze ztem nie ma nic wspdlnego. Bg nie zna zta. Nie ma
w Nim podstepu ani ktamstwa. Rzec by mozna, ze jest w swoim ukiernkowaniu na
prawde nieskonczenie prosty. Sila rzeczy, kiedy czlowiek zwraca si¢ ku ztu, sam
siebie wyprowadza poza rzeczywistos¢, ktéra zna Bég. Ten koncept Boga, w ktérym
nie ma idei zta pokazuje, co Jezus mégt mie¢ na mysli, gdy opowiadajac przy-
powieSci wktadat w usta kréla lub pana mtodego zwrot: ,,nie znam was”. Poniewaz
jednak Bdg stworzyl czlowieka, by ten byt dla niego partnerem w dialogu mitosci,
jedyna ,,warta Boga” odpowiedziag na grzech, przez ktéry czlowiek zatraca si¢
w otchtan, jest zrodzone z tej mitosci przebaczenie — plan zbawienia, w ktérym On
sam zatrzymuje na sobie cale odium zta i gtadzi je przebaczeniem.

Opowies¢ O. W. Giertycha o tasce, ktérag Bog odpowiada na grzech, nie bylaby
pelna, gdyby zabraklo w niej odniesienia do grzechu pierworodnego. Kazdy grzech
pociaga za soba konsekwencje, jesli chodzi o relacje do Boga i ludzi, poniewaz za$
czas i przestrzen w tej wspdlnocie istnienia stworzenia nie maja znaczenia, takze
misterium iniquitatis wykracza poza jednostkowa histori¢ pierwszych rodzicéw. Sku-
tek odmowy zycia w tasce ze strony Adama i Ewy dotyka wszystkich i kazdego.
Odrzucenie Boga jest dramatycznym wyrazem wolnosci dziecka, ktére odchodzi od
Ojca, jednakze On go nie zatrzymuje, poniewaz wolnos¢ jest warunkiem prawdziwej
mito$ci. Woli zatem sam ponie$¢ ceng¢, ktéra umozliwi temu dziecku powrot.
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Wydawaé by si¢ mogto, ze wobec tej wielkiej i catkowicie niezastuzonej mitoSci
wlasciwg odpowiedzig powinna by¢ postawa wynagrodzenia Bogu za grzechy. W tym
kierunku podazaja wskazania niektérych mistrzéw zycia duchowego. Giertych wska-
zuje jednak, ze cho¢ pomyst wynagrodzenia ma niewatpliwie chwalebne podstawy,
jesli chodzi o intencje, jednakze prowadzi do btednych konkluzji teologicznych.
Jedynym ,,wynagradzajacym” jest sam Chrystus, ktéry jednocze$nie zaprasza do
przyjecia taski i zycia na jej miarg.

Pointa calej ksiazki jest krociutki rozdzial zatytulowany: ,,Przez Niego, z Nim
i w Nim...”, swoja droga opublikowany juz na tamach ,Pastores” w 2003 roku.
Zamyka on doskonale cala opowies¢ o tasce wigkszej, niz grzech. ,,Zar6wno bezrad-
no$¢ wobec plycizny i grzechu, ktére szumia wokét czlowieka, jak i bezradnosé
grzesznika, ktéry chcialby by¢ inny, ale jest sparalizowany moca grzechu, sa do-
Swiadczeniem, ktére Zbawiciel wzial na siebie”.

W ten sposéb koriczy si¢ droga, na ktérej o. Wojciech Giertych dokonuje swoiste-
go powrotu do ,teologii praktycznej”, integralnie ujmujacej cate spectrum zycia
czlowieka, bez wyodrebniania teologii duchowosci, teologii pastoralnej czy kato-
lickiej nauki spotecznej z zakresu zainteresowania teologii moralnej. Korzystajac
z dorobku §w. Tomasza, wprowadza czytelnika w prawdziwie teologiczna analize
rzeczywistosci grzechu, ktéra prowadzona jest w odniesieniu do przebaczajacej taski
Boga. Brakuje dzi$ takich pozycji: gtebokich, powaznych a jednocze$nie porywaja-
cych w gtebi prowadzonych rozwazan. Napisana §wietnym, stosunkowo lekkim jezy-
kiem ksiazka Giertycha z powodzeniem moze stuzyé tym, ktérzy szukaja lektury
duchowej, albo z racji swoich zainteresowan akademickich prowadza naukowa anali-
z¢ teologiczng grzechu i taski. W tym wzgledzie jest to pozycja uniwersalna, cho¢
jednoczes$nie nie traci ona — co czgste w przypadku rzeczy okreSlanych jako uniwer-
salne — wysokiej klasy naukowej i teologicznej.

Piotr Kieniewicz MIC
Instytut Teologii Moralnej KUL

Michael B a n n e r. Christian Ethics: A Brief History. Chichester: Wiley-
Blackwell 2009 ss. IX+150.

Zdarza sig, ze niewielkie ksiazki maja dtuga histori¢. Tak bylo z tg syntetycznie ujeta
historig etyki chrze$cijaiiskiej M. Bannera, ktéry zaczat ja pisac jeszcze jako profesor
teologii moralnej i spotecznej londynskiego King’s College, kontynuowat po przepro-
wadzce na University of Edinburgh, a skoriczyt, gdy zostal dziekanem szacownego Trini-
ty College w Cambridge. Poniekad juz sama praca naukowa Bannera na kolejnych presti-

ROCZNIKI TEOLOGII MORALNEJ 5(60):2013



