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Najwigksza pociecha to mie¢ wokoét siebie ludzi,
ktérzy by wiedli nas ku dobremu, a nie psuli nam serca.
(Jan III Sobieski)

Przynajmniej do drugiej polowy XX wieku kwestia biologicznej determi-
nacji zr6znicowania ptciowego cztowieka i wiazaca si¢ z nig jego autoidenty-
fikacja piciowa nie byly kwestionowane. Podobnie komplementarno$¢ kobiety
i mgzczyzny uwazano za catkowicie naturalny stan rzeczy, stanowiacy zalazek
rodziny i jeden z najtrwalszych fundamentéw spoleczenistwa ludzkiego, ktore-
go podwazanie bytoby odebrane jako manifestacja niezrozumialego ekscen-
tryzmu. Mniej wiecej jednak od czasu, kiedy Simone de Beauvoir ogtosita,
ze na $wiat nie przychodzi sie jako kobieta, lecz kobieta sie staje!, podwaza-
jac zarazem prawomocno$¢ malzefistwa i rodziny, a zwtaszcza macierzynstwa,
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bedace — w jej przekonaniu — strukturami opresyjnymi, zostal zapoczatkowany
proces teoretycznego i mentalnoSciowego przewartoSciowywania stosunku do
tych odwiecznych Srodowisk egzystencji czlowieka. Od tego czasu w spote-
czenstwach zachodnich zaczgto zaszczepiaC i rozwija¢ ideg wyzwolenia jed-
nostki z niewoli pitci biologicznej, znanej dzi§ (cho¢ nie powszechnie) pod
nazwa ideologii gender, ktora préobuje si¢ zakorzeni¢ w polityce i w Zyciu
spotecznym.

Kiedy na Zachodzie rozpoczynat si¢ stynny eksperyment spoteczny, znany
powszechnie jako rewolucja seksualna, realizujacy cel wyzwolenia jednostki
przez oderwanie jej zycia seksualnego od moralnoSci, spoteczeristwa Europy
Srodkowej i Wschodniej byty zmuszone do bolesnego ponoszenia nie tylko
ekonomicznych kosztéw innego — zapoczatkowanego w 1917 r. — ekspery-
mentu spotecznego, ktdrego teoretyczna podstawa byta ideologia komunistycz-
na. Podczas gdy rewolucja seksualna wygaszata na Zachodzie (1968) rewo-
lucje marksistowska, otwierajac jednocze$nie przez proklamacj¢ przymierza
rewolucji i seksu jej nowy etap i nowa forme?, w §rodkowo-wschodniej czes-
ci Europy nadal prébowano wdrazaé klasyczna odmiang tej rewolucji, opiera-
jaca sie na idei walki klas. Spoleczeristwo polskie nie zdotato si¢ jeszcze
uporaé ze wszystkimi konsekwencjami, ktére pozostawit po sobie budowany
na niej ustrdj spoteczny, a tymczasem ponad dwadziescia lat po jego upadku
w Sejmie Rzeczypospolitej Polskiej pojawiaja sie inicjatywy ustawodawcze?,
ktére jawia si¢ jako proba implementacji ideologii gender, stanowiacej pod-
staweg teoretyczng innego typu rewolucji, tj. rewolucji kulturowej. Gtéwnym
terenem jej oddzialywania jest wspomniana biologiczna determinacja zrézni-
cowania plciowego cztowieka jako jedno z fundamentalnych i powszechnie
akceptowanych kryteriow odréznienia kobiety od mezczyzny oraz podstawy
ludzkiego sposobu bytowania.

W potocznej §wiadomosci stowo ,rewolucja” jest zazwyczaj kojarzone
z gwaltownym przewrotem politycznym, ktéry ma najczesciej krwawy, a nie-
rzadko ludobdjczy przebieg i charakter (np. rzeZ Wandei i terror jakobifiski
w czasie rewolucji francuskiej). Jest to podstawowe, chociaz nie jedyne zna-
czenie terminu ,rewolucja”. Jego desygnatem jest kazda radykalna zmiana
ustroju panstwowego, dokonujaca si¢ przez obalenie sitg starego systemu

2Por. M. A. Wierzbicki. Filozofia a totalitaryzm. Augusta Del Nocego interpre-
tacja kryzysu moderny. Lublin: Wydawnictwo KUL 2005 s. 121 i 126.

3 Na przyktad powracanie przez $rodowiska lewicowe do liberalizacji ustawy antyaborcyj-
nej, legalizacja tzw. zwigzkow partnerskich, a w ostatnim czasie takze projekt ustawy o mowie
nienawisci itd.
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politycznego i zastapienia go innym. Niewatpliwie taki wtasnie przebieg
i charakter miata rewolucja francuska (1789) i o sto dwadzieScia lat péZniej-
sza od niej rewolucja bolszewicka (1917). Stowo ,,rewolucja” moze by¢ jed-
nak rozumiane réwniez jako proces, przebiegajacy poniekad niezauwazalnie,
polegajacy — jak juz powiedziano — na stopniowym implementowaniu do
prawa panstwowego pewnych idei, ktére w ten sposéb (oprécz formalnej
legitymizacji) zapewniaja sobie uwiarygodnienie spoteczne. Wiasnie to rozu-
mienie stowa ,,rewolucja”, odniesione do rewolucji gender, stanowi przedmiot
naszego zainteresowania. Autor spréobuje wigc wykazaé, ze jej ostatecznym
celem jest mozno$¢ sprawowania kontroli nad spoteczenstwem przez dekon-
strukcje tozsamosSci piciowej czlowieka, w czym wyraza si¢ podobiefistwo
rewolucji genderowej do rewolucji marksistowskiej, poniewaz jej ostatecznym
celem byto przeciez siggnigcie po absolutng wladze nad spoteczeristwem przez
zmian¢ witadzy politycznej, ktérej ono dotad podlegato.

Wyzej wspomniany cel wydaje si¢ jednak niemozliwy do osiagnigcia bez
przyjecia odpowiedniej strategii. Opiera si¢ ona migdzy innymi na uczeniu
si¢ na btedach i wyciaganiu odpowiednich wnioskéw z przyczyn porazki
rewolucji marksistowskiej. Stad tez w rewolucji genderowej nie chodzi o sito-
we opanowanie instytucji wtadzy politycznej, co byto charakterystyczne dla
rewolucji marksistowskiej, ale o ich opanowanie oddolne na drodze infiltracji
cial ustawodawczych i o§rodkéw edukacyjnych. Z punktu widzenia jej powo-
dzenia, wptyw na edukacj¢, poczynajac od edukacji przedszkolnej, a koficzac
na edukacji uniwersyteckiej, i wptyw na mozno$¢ stanowienia prawa wydaja
si¢ by¢ dwoma kluczowymi przyczétkami. Wptyw na edukacj¢ i prawo jest
pojmowany jako mozno$¢ ich deregulacji, czyli w sensie dekonstruktywistycz-
nym. Ow wplyw jest wazny dlatego, ze w edukacji i prawie sa skodyfikowa-
ne podstawowe normy kazdego spoleczeristwa, wchodzace w sktad jego fun-
damentu aksjologicznego, poza ktérym pozostaja np. zachowania kwalifikowa-
ne jako dewiacyjne. We wszystkich spoleczeistwach odnotowuje si¢ co praw-
da przypadki psychicznego niedostosowania si¢ osoby do jej ptci biologicznej,
czyli tzw. transseksualizm, nie jest to jednak problem dotyczacy ogromnej,
ale jedynie nieznacznej liczby os6b*. W jakim celu ingeruje si¢ w ten natu-
ralny, a jednocze$nie empirycznie stwierdzalny u przytlaczajacej wigkszosci
0séb, stan rzeczy, polegajacy na jednosSci migdzy (wiazacym si¢ z faktem
bycia kobieta lub me¢zczyzng) poczuciem psychicznym i posiadang picia bio-

4 Wigcej na ten temat: J. W r 6 b e 1. Transseksualizm. Aspekt etyczny. ,,Ateneum Ka-
ptariskie” 85:1993 t. 120 z. 504 (2) s. 302-317.
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logiczng? Czemu wigc ostatecznie ma stuzy¢ rozbijanie tej jednoSci przez
sztuczne wywotywanie i podsycanie w cztowieku jakiego§ antagonizmu na tle
ptciowym, w ktérym pteé biologiczna jest przedstawiana jako co§ wtérnego?

Opierajaca si¢ na ideologii genderowej wspétczesna rewolucja kulturowa,
zdaje si¢ stanowi¢ kontynuacje i mutacje rewolucji marksistowskiej’. Warto
przypomnieé, ze proces ksztattowania si¢ ideologii polega na stopniowym
definiowaniu i agregacji intereséw jakiej§ grupy spotecznej w okreSlonym
kontekscie historyczno-spotecznym, a sama ideologia na ich emanacji w po-
staci roszczefi, wysuwanych pod adresem odpowiednich (ustawodawczych
i wykonawczych) organéw panistwowych. W ten sposéb powstaje grupa inte-
resu, mogaca si¢ z czasem przeksztalci¢ w grupe nacisku, ktéra z jakiego$
powodu preferuje okreslong (cho¢ jeszcze nieistniejaca) sytuacj¢ lub stan
rzeczy jako korzystne dla siebie i dlatego domaga si¢ ustanowienia tej sytua-
cji lub stanu rzeczy. W ideologii odzwierciedla si¢ Swiadomos$¢ jakiej$ grupy
spotecznej i jej ustosunkowanie si¢ do dziejéw S§wiata, a jednocze$nie chel
wplynigcia na zmian¢ $wiata przez wyznaczenie w nim wilasnego miejsca
i zadan.

J6zef Maria Bocheniski przypomina, ze przez stowo ,,ideologia” rozumie
si¢ rOwniez ,,zamierzona, a naukowo watpliwa konstrukcj¢ myslowa, ktéra
stuzy usprawiedliwieniu przyjetych celéw i zamierzonych dziatai”®. Specy-
ficzne dla ideologicznej interpretacji rzeczywistosci nie jest bowiem jej (kie-
rujace si¢ poznaniem prawdy) odczytywanie, ale konstruowanie Zyczeniowego
obrazu §wiata, a nastgpnie jego narzucanie i odzwierciedlanie w tresci ideo-
logii, ktéra uznaje si¢ za prawdziwa wykladni¢ §wiata i regute postgpowania.
Niekiedy owa wyktadnia $wiata chce jedynie dotaczy¢é do jednej z wielu
rownowaznych prawd, co wydaje si¢ by¢ charakterystyczne zwlaszcza dla
wspblczesnego fermentu myslowego, okreslanego postmodernizmem’. Innym
razem pretenduje ona do bycia jedyna i nadrzgdng prawda, ktérej wszyscy

5 Terminy ,,ideologia gender” i ,ideologia genderowa”, tak samo jak terminy ,;rewolucja
gender” i ,,rewolucja genderowa”, sa przez autora traktowane synonimicznie. Pierwsze oznacza-
ja teoretyczny stan $wiadomosci przedstawicieli rewolucji genderowej, a drugie konkretne
dziatania w celu jej urzeczywistnienia.

].M.Bochedski. Lewica, religia, sowietologia. Warszawa: AWM 1996, s. 83.

7 Pomimo nieostrosci samego terminu ,,postmodernizm”, ,jedno wszakze — na co Jan
Pawet II zwrécit uwage w encyklice Fides et ratio — nie ulega watpliwosci: nurty myslowe
odwotujace si¢ do postmodernizmu zastuguja na uwage. Niektére z nich glosza bowiem, ze
epoka pewnikéw ming¢ta bezpowrotnie, a cztowiek powinien teraz nauczy¢ si¢ zy¢ w sytuacji
catkowitego braku sensu, pod znakiem tymczasowosci i przemijalnosci”. Jan Pawet IL
Encyklika Fides et ratio nr 91.
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musza si¢ bezwzglednie podporzadkowaé, co bylo charakterystyczne dla tota-
litaryzmu w formie marksistowsko-leninowskiej®. Niepowodzenie rewolucji
proletariackiej w krajach, ktére przed druga wojna Swiatowa lub w jej wyniku
znalazty si¢ w strefie oddziatywania i wptywow tego totalitaryzmu, w pew-
nym sensie otworzylo drog¢ do zapoczatkowania rewolucji genderowej. Pod-
czas gdy rewolucja proletariacka zacze¢ta si¢ na Wschodzie i chciata opano-
waé Zachdd, co zostalo udaremnione w 1920 roku, rewolucja genderowa
zaczeta sie na Zachodzie i po upadku komunizmu na Wschodzie chce ponie-
kad zaja¢ jego miejsce.

I. MARKSIZM JAKO NIESPEENIONA REWOLUCJA

Wydaje sie, ze migdzy rewolucja marksistowska i rewolucjq genderowa
zachodzi podwdjny zwigzek: chronologiczno-historyczny i ideologiczno-teleo-
logiczny. Wiele wskazuje tez na to, ze ten drugi jest wazniejszy. Stad trzeba
podkresli¢, ze rewolucja genderowa jawi si¢ jako Swiadectwo przeobrazania
si¢. marksizmu w jaka$ posta¢ neomarksizmu. Proces ten zapoczatkowato
uSwiadomienie sobie w kregach zachodnich marksistéw kompromitacji, ktéra
zakoficzylo si¢ wcielanie w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej zasad
marksizmu w jego klasycznej postaci. Aby zatem uwyrazni¢ 6w zwiazek,
ktéry taczy obydwie rewolucje i w oparciu o ktéry bardziej klarowny staje
si¢ przySwiecajacy im ostateczny cel, sprowadzajacy si¢ do sprawowania
wiadzy absolutnej i kontroli calego zycia spotecznego, nieodzowne wydaje
si¢ przypomnienie (pod tym wtasnie katem) niektérych podstaw teoretycznych
tego systemu filozoficznego.

Wychodzac od filozofii, Karol Marks postawit przed nia cel, ktérego
wczedniej nie stawial jej zaden z filozoféw. Co wigcej, byt to cel, ktéry
Swiadomie zmieniat charakter samej filozofii. U Marksa bowiem filozofia jest
teorig praktycznej zmiany S$wiata, a nie teorig, ktéra stanowi rezultat jego
poznawania. W tak pojmowanej filozofii chodzi wigc o doprowadzenie do
totalnego przebudowania istniejacego porzadku spotecznego przez przebudo-
wanie porzadku ekonomicznego. Pierwszy jest bowiem pochodng drugiego.
Marks jest przy tym przekonany, ze realizacja tego celu winna stopniowo
skutkowac wykrystalizowaniem si¢ spoleczeristwa bezklasowego i definityw-
nie bezboznego. Zaréwno dla Marksa, jak tez dla przywdédcéw przysztej

8 Ten ze. Encyklika Centesimus annus nr 44 (dalej: CA).
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rewolucji, inspirujacych si¢ jego mysla filozoficzna, strona moralna i koszty
tego przedsiewziecia zdaja sie nie by¢ moralnie wiazace’. Zwtaszcza ci dru-
dzy nie licza si¢ (teoretycznie i praktycznie) z istnieniem naturalnego uktadu
0sOb i rzeczy, stanowigcego normatywna podstawe rozwiazywania Sporow
spotecznych. Totez, kierujacym si¢ w praktyce w oparciu o swdéj wiasny,
wyimaginowany uktad ludzi i rzeczy komunistom towarzyszy absolutna pew-
no$¢é, ze nieomylnie stawiaja oni za Marksem wtasciwa diagnoze przyczyn
nieszczg$¢ klas uciskanych, wskazujac tym samym proletariuszom jedynie
wiadciwy kierunek dziatania, w ktérym winni oni p6j$¢ pod kierownictwem
partii, jesli chca zmieni¢ swoje potozenie socjalne'®.

Proklamujac zatem zmiang¢ §wiata jako jedyny i prawdziwy cel filozofii,
Marks ukazuje jednoczes$nie odkrycie skutecznego $rodka jego realizacji —
rewolucje. Wierzy on, ze jej powodzenie zalezy od kwestii wtasciwego roz-
poznania rzeczywistych przyczyn réznych alienacji, ktérym ulega proletariat,
a ktérych wspélnym Zrédiem jest alienacja ekonomiczna. Wedtug Marksa,
konieczne jest tu przede wszystkim natychmiastowe i radykalne odwrécenie
sytuacji, ktérej istota polega na tym, ze kapitat zawtaszcza i podporzadkowuje
sobie Srodki produkcji, bedace w jego rekach niezwykle skutecznymi narze-
dziami sprawowania wladzy nad proletariatem. Gdy chodzi o sama rewolucj¢
jako srodek do celu, to wtasnie z tego powodu winna si¢ ona zaczaé na pla-
szczyznie gospodarczo-ekonomicznej (socjalizacja wtasnosci prywatnej),
a skonczy¢ na ptaszczyZnie spoteczno-politycznej (spoteczeristwo bezklasowe
i bezbozne). A poniewaz — zdaniem Marksa — istnieje tylko jedna postaé zta,
ktorej Zrédtem jest wspomniana oligarchizacja Srodkéw produkcji, pierwszym
krokiem przysziej rewolucji bedzie zlikwidowanie wtasno$ci prywatnej. W ten
sposéb zostaja zbudowane podwaliny i substancja przysziego, uwolnionego
od obecnych podzialéw i niesprawiedliwos$ci, spoteczefistwa, ktérego podsta-
we bedzie stanowié cztowiek areligijny. W swej istocie owo projektowane
teoretycznie przez Marksa spoleczenstwo jawi si¢ jako co§ w rodzaju — nie-
watpliwie — antychrze$cijariskiej kontrpropozycji soteriologicznej, a méwiac

° Do jakiego stopnia ten wiasnie aspekt jest ignorowany przez przywédcéw rewolucii,
Swiadczy np. hipotetyczne rozwazanie Lenina o ksigdzu, wyrazajacym wol¢ wstapienia do
partii bolszewickiej. Jego przyjecie do partii nie jest wykluczone pod warunkiem, ze bedzie
on bezwzglednie spetniat jej program, a ewentualna sprzeczno$¢ jej programu z przekonaniami
religijnymi ksiedza jest jego sprawa prywatna. Por. M. N e u s ¢ h. U Zrédet wspétczesnego
ateizmu. Sto lat dyskusji na temat Boga. Thum. A. Turowiczowa. Paryz: Editions du Dialogue.
Société D'éditionis Internationales 1980, s. 102.

10 Nic dziwnego, ze Leon XIII zdiagnozowat (trafnie, jak si¢ pézniej okazato) socjalizm
jako lekarstwo, ktére jest bardziej szkodliwe niz choroba, ktéra miat on wyleczyc¢.
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prosciej, jako ateistyczne przeciwiefistwo chrze$cijaniskiej doktryny o spotecz-
nosci zbawionych w niebie!l.

W swej ksiazce Wygnaé¢ Chrystusa Rosa Alberoni tak pisze o Marksie:
,On chce wyeliminowac bdl fizyczny, wycieficzenie, wyzysk, ngdzg: oto jest
zto, ktére dreczy ludzi na ziemi, konkretne i odciskajace swe pigtno na real-
nym ciele. Dlatego tez w Manifescie komunistycznym oglasza: sily historycz-
no-ekonomiczne maja taki charakter, ze wytworza rewolucje¢, ktéra wyelimi-
nuje, i to na zawsze, cierpienie i bdél. Oto dlaczego rewolucja proletariacka
jest stuszna, §wigta, nieunikniona i ostateczna. Ta wiadomos$¢ jest w rzeczy-
wisto$ci przekazem eschatologicznym w tonie proroczym. A ukryte jest
W niej nastepujace réwnanie: burzuazja jest ztem, jest Szatanem, Antychrys-
tem. Marks przedstawia si¢ jako nowy Mesjasz, ktéry ogtasza nowemu naro-
dowi wybranemu, proletariatowi, ze tylko on moze wtasnymi sitami zbudowa¢é
sobie Raj ziemski bez Boga. A raczej, ze Bog jest przeszkoda, nalezy zatem
wyrzuci¢ go z umystu, poniewaz nigdy nie istnial, jest iluzjq stworzong przez
wladcéw historii i przez ksiezy, by podporzadkowaé sobie proletariat”!.

Z zacytowanego fragmentu komentarza Alberoni do antychrystianizmu
Marksowskiej filozofii mozna wyciagnaé ciekawy wniosek. Wyeliminowanie
religii w ogéle, a religii chrzescijafiskiej w szczegdlnoSci, musi by¢ imma-
nentnie wpisane w program przysztej rewolucji ze wzgledu na to, ze religia
jest czynnikiem ksztaltujacym w cztowieku catkowicie fatszywa §wiadomos¢.
Poza tym (wszechobecne w dziejach i kulturze europejskiej) chrzescijanistwo
nie sprawdzito si¢, poniewaz nie tylko nie wyeliminowalo ono zta, ktérego
doswiadcza proletariat, ale je pogtebito. Chrzescijanstwo jest bowiem czynni-
kiem, ktéry usypia wolg proletariatu do przeciwstawiania si¢ zlu. W tym
sensie jest ono kontrrewolucyjne.

Wprawdzie przed Marksem Ludwig Feuerbach podjat (zasadniczo podziela-
na przez autora Kapitatu) prébg obnazenia fatszywosci religii, dowodzac, ze
jest ona zjawiskiem wyrastajacym z antropologicznego podtoza. Z punktu
widzenia celu rewolucji (zmiana $wiata) Feuerbachowska krytyka religii
i uzasadnienie ateizmu, polegajace na sprowadzeniu teologii do antropologii,
okazuja si¢ jednak w praktyce malo przydatne. Oprécz odrzucenia religii jako

! Interesujace spostrzezenia i uwagi na ten temat zawiera znany artykut T. Stycznia i A.
Szostka, Liberalizm po marksistowsku. Antropologiczne implikacje marksistowskiej soteriologii.
W: T. Styczei. Wprowadzenie do etyki. Wyd. 1l poprawione. Lublin: Towarzystwo
Naukowe KUL 1995 s. 207-226.

2R.Alberoni Wygnaé Chrystusa. Tlum. A. Zdzarska. Warszawa: Wydawnictwo
Rosikon Press 2007 s. 95.
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falszywej §wiadomosci, ,,0jciec nowozytnego ateizmu” nie zrobit nic wigcej,
gdyz nie zaproponowat on zadnego Srodka, ktéry mégiby zostaé wykorzysta-
ny do jej skutecznego wyrugowania'’. Tak wiec dopiero Marks odkryl, na
czym w rzeczywisto$ci polega zywotno$¢ religii i jakimi w zwiazku z tym
sposobami trzeba si¢ postugiwaé, by doprowadzi¢ do jej catkowitego zaniku.
Optymalnym S$rodkiem systematycznego wykorzeniania religii nie jest jej
teoretyczna (filozoficzna) krytyka, jak to zrobit Feuerbach, lecz odwrdcenie
(rewolucja) stosunkéw ekonomicznych w tzw. bazie, na ktérej wznosi si¢
nadbudowa ideologiczna, stanowiaca w swej istocie usprawiedliwienie wyzys-
ku proletariatu'®.

Poczynajac od tworcey i pierwszego przywddcy panistwa radzieckiego, komu-
nisci radzieccy przyjeli Marksowska wykladni¢ Swiata jako teoretyczne uspra-
wiedliwienie swoich roszczen, za ktérymi staty dalekosigzne i czysto pragma-
tyczne aspiracje. To prawda, ze ich celem byto podporzadkowanie sobie spote-
czefistwa, ale przeciez ich celem gléwnym byto przejecie wladzy absolutnej. Nie
mogli go oni jednak — rzecz znamienna — osiagnaé bez terroryzowania spote-
czenstwa. Jak uwaza Patrick J. Buchanan, wloski komunista Antonio Gramsci
byl jednym z pierwszych, ktéry naocznie przekonat si¢ o pozornosci sukcesu
rewolucji. Okazywane przez spoteczeiistwo postuszeristwo partii bolszewickiej
nie brato si¢ z jej autorytetu, ale z lgku przed represjami z jej strony. W opinii
Gramsciego, rewolucja tylko powierzchownie skomunizowata — znacznie juz
przeciez wczesniej schrystianizowanych — Rosjan'®.

W ten sposéb Gramsci odkryl i potwierdzil, ze chrzeScijafistwo wraz
z wiazacg si¢ z nim kultura sa gtéwnymi przeszkodami, stojacymi na drodze,
ktéra prowadzi rewolucj¢ do sukcesu. Co wigcej, wraz z coraz bardziej uwi-
daczniajaca si¢ jej kompromitacja (wszak rewolucja generowata jedynie terror
1 zacofanie cywilizacyjne), zachodni marksiSci zacze¢li szuka¢ gtéwnego od-
powiedzialnego za ten stan rzeczy. Zar6wno Gramsci, pod wptywem dos§wiad-
czenia wyniesionego ze swego pobytu w Rosji w latach dwudziestych XX

13 Na ten sam problem zwréci uwage Lenin, uwazajac, ze nie kazda metoda walki z reli-
gia nadaje si¢ do tego celu, lecz tylko taka, ktéra sigga do jej korzeni spotecznych, w walce
z religia chodzi bowiem o walk¢ z jedng z gtéwnych ostoi kontrrewolucji.

4 Wydaje sie, ze nie bedzie naduzyciem stwierdzenie, iz mamy tu do czynienia z do§é
przewrotnym wykorzystaniem jednej z klasycznych zasad poznania metafizycznego, wedtug
ktérej natura bytu determinuje sposéb jego poznania. Problem w tym, ze Marks pomylit si¢
co do natury religii, a Lenin ten btad powielit.

SPor.P.J.Buchanan. Smieré Zachodu. Jak wymierajqce populacje i inwazje imi-
grantow zagrazajq naszemu krajowi i naszej cywilizacji. Thum. D. Konik, J. Morka, J. Przybyt.
Wyd. II poprawione. Wroctaw: Wydawnictwo Wektory 2006 s. 91-92.
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wieku, jak réwniez (nieco pdézniej) cztonkowie Instytutu Badan Spotecznych
(Szkota Frankfurcka) doszli w zasadzie do tego samego wniosku. Odpowie-
dzialnoS$cig za nieskuteczno$¢ rewolucji trzeba obarczy¢ samego jej pomysto-
dawce, czyli Marksa. Popetnit on btad, postulujac zmiang¢ stosunkéw w bazie
jako warunek sine qua non usunigcia nadbudowy, ktéra — powtérzmy — uwa-
zal za ideologiczne usprawiedliwienie panujacych stosunkéw ekonomiczno-
-spotecznych.

W kregu zachodnich marksistéw nie oznaczato to jednak wycofania si¢
z samej idei rewolucji. Wrgcz przeciwnie, w celu jej skutecznej kontynuacji
zaproponowano skorygowanie klasycznej tezy Marksa (baza jest prymarna)
przez jej odwrdcenie (nadbudowa jest prymarna). To Swiadomos$¢ okresla byt,
a nie byt §wiadomos$¢, o czym $wiadczy przeciez dobitnie rozdZwick migdzy
teoria Marksa i jej praktycznym stosowaniem. Tam, gdzie (bazujacy na jego
teorii) komunisci wszczeli i prowadza rewolucje polityczna, nie tylko nie
odnotowano jakiego$§ gwattownego ostabienia i wygasania religii, ale (wbrew
jego zatozeniom i przewidywaniom) odnotowano zjawisko umacniania si¢ tej
ostatniej.

Jeszcze wazniejsze posunigcie zachodnich neomarksistow ze Szkoty Frank-
furckiej polegalo na zachowaniu ostatecznego celu rewolucji, czyli zdobycia
wiadzy absolutnej, przy jednoczesnej zmianie terenu jej oddziatywania. M6-
wigc metaforycznie, marsz na budynki rzadowe (rewolucja polityczna) zostat
zastagpiony marszem przez instytucje (rewolucja kulturowa). ,,Dla starych
marksistéw — pisze Patrick J. Buchanan — wrogiem byt kapitalizm, dla no-
wych marksistéw wrogiem byta zachodnia kultura. Dla starych marksistow
droga do witadzy bylo natychmiastowe obalenie rezimu, tak jak w Paryzu
w 1789 r. i w Petersburgu w 1917 r. Nowi marksisci nie zaktadali zdobycia
wladzy przemoca. [...] Zwycigstwo nadejdzie wtedy, gdy w duszy zachodnie-
go cztowieka umrze wiara chrzescijafiska. Instytucje kultury i edukacji musza
jednak zostaé najpierw opanowane przez sojusznikéw i agentdw rewolucji
[...]. Jednakze zaréwno dla starych, jak i dla nowych marksistéw, definicja
moralno$ci pozostawata ta sama: to, co przybliza rewolucj¢ jest moralne, to,
co ja blokuje moralne nie jest”'.

W marksistowskiej rewolucji politycznej chodzito o przejgcie catkowitej
kontroli nad spoleczeristwem, czyli wtadze absolutng. Jej liderom wydawato
si¢ to mozliwe do osiagnigcia przez obalenie sita zastanego ustroju politycz-
nego i zastapienie go ustrojem komunistycznym. Niewatpliwie z tego punktu

16 Tamze s. 94.
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widzenia rewolucja byta konieczna, poniewaz przejeta w ten sposéb wiladza
dawata jej nowym dysponentom realny wptyw na realizowanie wizji nowego
spoteczenistwa, bezwarunkowo podporzadkowanego systemowi. Walka z reli-
gia stanowila istotne ogniwo tego procesu, poniewaz cztowiek religijny jest
przeciwienstwem cztowieka bezboznego, odnajdujacego zbawiciela i zbawie-
nie w samym sobie, a raj na ziemi. Jednak skuteczna realizacja gléwnego
celu, ktéry wyznaczyli sobie przywddcy rewolucji marksistowskiej (stworze-
nie dziedzicznej oligarchii polityczno-gospodarczej) nie mogta si¢ opierac
tylko na samej przemocy, cho¢ z drugiej strony jej stosowanie jest gtgboko
wpisane w natur¢ tej rewolucji. W znacznym stopniu realizacja tego celu
opierala si¢ wigc rownoczes$nie na systemowym zideologizowaniu i zmonopo-
lizowaniu przez rezim komunistyczny edukacji i wychowania, w tym réwniez
na reprodukujacym i normalizujacym ten stan rzeczy systemie prawnym.
Warto doda¢, ze wladza marksistéw byla absolutna w tym sensie, ze spara-
lizowali oni na diugi czas mechanizmy, mogace wyloni¢ spoteczeristwo oby-
watelskie, a w konsekwencji odsunaé ich od jej sprawowania. W rewolucji
marksistowskiej wyrazem tak rozumianej i skupionej w reku jednego cztowieka
wiadzy absolutnej byto stworzenie systemu nakazowo-rozdzielczego, w ktérym
potrzeby i mozno$¢ ich realizacji wymagaly autoryzacji czlowieka stojacego na
jej czele lub podlegtych mu szczebli posrednich, a sprowadzona do roli petenta
i dworaka jednostka musiata si¢ bezwzglednie podporzadkowaé celom partii,

jesli chciata mie¢ w tym systemie jakiekolwiek znaczenie!’.

II. REWOLUCJA GENDER: MARKSIZM NIE UMARL

Wprawdzie marksizm odrzucit natur¢ ludzka jako podstawe uniwersalnej
wspdlnoty migdzyludzkiej, przez co doprowadzit do swojego samounicestwie-
nia politycznego'®, tym niemniej jednak nie oznaczato ono jego samouni-
cestwienia ideowego. Jak juz powiedziano, dekadencja rewolucji marksistow-
skiej na Zachodzie zbiegta si¢ bowiem z pomystem potaczenia idei rewolucji
z wyzwoleniem seksualnym (1968) oraz ze stopniowym przeksztatcaniem si¢
skrajnego feminizmu w ideologie genderowa'®. W przytoczonych na poczat-

7Por. R. B 4 ¢ k e r. Totalitaryzm. Geneza, istota, upadek. Torun: Wydawnictwo Index
Books 1992 s. 62.

B Por. Wierzbicki. Filozofia a totalitaryzm s. 122.

Y Por. G.Kub y. Globalna rewolucja seksualna. Likwidacja wolnosci w imi¢ wolnosci.
Thum. D. Jankowska, J. Serafin. Krakéw: Wydawnictwo Homo Dei 2013, s. 68-72; Wier z-



REWOLUCJA GENDEROWA JAKO NEOMARKSIZM 113

ku stowach Simone de Beauvoir, ze na §wiat nie przychodzi si¢ kobieta, lecz
kobieta si¢ staje, zostata oddana kwintesencja rewolucji gender i okreslone
gtéwne pole jej oddziatywania. Jest nim ludzka piciowoS¢ i seksualnos¢.
Rewolucja genderowa wychodzi z zatozenia, ze pte¢ czlowieka nie jest zde-
terminowana i uwarunkowana biologicznie, ale historycznie i spotecznie.
Mamy tu do czynienia z calkowicie innym od tradycyjnego sposobem po-
dejscia do seksualnodci cztowieka, majacym na celu jej zrewolucjonizowanie,
ktére rozpoczyna si¢ od zrewolucjonizowania jego identyfikacji ptciowe;j.
W punkcie wyjscia jest bowiem kwestionowana sama prawomocno$¢ i nie-
naruszalno$¢ zréznicowania ptciowego cztowieka. Nie jest ono uznawane za
naturalng i niepodlegajaca dyskusji strukture, ale traktuje si¢ je jako co$, co
jest wobec czlowieka opresyjne i co ma on prawo zmieni¢. Annemarie Pieper
okre§la to przewrotem kopernikafiskim etyki feministycznej?®. Jego istota
polega na tym, ze w dzialaniu ludzkim nie wychodzi si¢ od przyjecia istnie-
nia jakiego§ niebgdacego specyficznym pod wzgledem ptciowym (geschlecht-
sunspezifisch) podmiotu moralnego, ale podmiotu, ktéry pod wzglgdem ptcio-
wym jest whasnie specyficzny (geschlechtsspezifisch)*'. Co to jednak zna-
czy, ze cztowiek jest pod wzgledem ptciowym istota specyficzng? Odpowia-
dajac na to pytanie, warto przywotaé i ustosunkowaé si¢ do kilku najwazniej-
szych, a réwnocze$nie charakteryzujacych ideologi¢ genderowa roszczei,
ktére wysuwaja jej przedstawiciele.

W punkcie wyjscia tej ideologii reinterpretuje si¢ empirycznie stwierdzalny
fakt zr6znicowania ptciowego cztowieka, twierdzac, ze jest ono konstruktem
spotecznym. Uchodzaca za czotowego teoretyka wspoéiczesnego feminizmu
i SciSle wiazacej si¢ z nim ideologii gender Judith Butler pisze: ,,Pte¢ «biolo-
giczna» jest konstruktem idealnym, ktéry z czasem pod przymusem zostaje
zmaterializowany. Nie jest to fakt naturalny czy nienaruszalny stan ciata, ale
proces, w ktérym normy spoteczne materializuja owa «ptec biologiczna», a t¢
materializacje osiagaja przez wymuszone ciagte powtarzanie tychze norm”?2,
W te spoleczna role bycia kobietg lub me¢zczyzng zostaliSmy wiec — wedtug
Butler — nieS§wiadomie i mimowolnie wepchnigci pod wptywem spotecznych

bic ki. Filozofia a totalitaryzm, s. 121.
X por. A.Pie p e r. Feministische Ethik. W: Angewandte Ethik. Eine Einfiihrung. Red.
A. Pieper, U. Thurnherr, Miinchen: Verlag C. H. Beck 1998 s. 339. Tego samego zdania jest
Olga Tokarczuk, autorka wstgpu do ksiazki: J. B u t 1 e r. Uwiktani w pteé: feminizm i polity-
ka tozsamosci. Ttum. K. Krasuska. Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej 2008 s. 10.
2l Por. Pieper Feministische Ethik s. 339.

2 Cyt. za: K u b y. Rewolucja genderowa s. 59.
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stereotypow. Funkcjonuja one w postaci r6znych norm obyczajowych, strzega-
cych nieprzekraczalno$ci tej roli, ktéra zostala nam odgérnie przypisana
w procesie wychowania, zwtaszcza w odniesieniu do zycia intymnego, w tym
sensie, ze kobieta jest seksualnie zorientowana na me¢zczyzng, a mgzczyzna
na kobiete. Najprosciej méwiac, ktoS jest kobieta, a kto§ inny mezczyzna nie
dlatego, ze jest on biologicznie i psychicznie wyposazony przez natur¢ w ce-
chy specyficzne dla kobiety lub me¢zczyzny, ale dlatego, ze bycie kobieta lub
mezczyzng zostato mu wmoéwione i narzucone przez spoleczenstwo. W ten
sposdb heteroseksualna czes$¢ spoleczenstwa faworyzuje jeden model prokrea-
cji i rodzicielstwa, w ktérym kobieta jest matka, a mgzczyzna ojcem, a tym
samym faworyzuje ona swdéj styl zycia.

Jako pojecie spoleczno-kulturowe, kategori¢ gender wprowadza si¢ po to,
by dzigki niej méc poddaé krytyce biologizujace rozumienie spoteczenstwa,
opierajace si¢ na pojgciu ptci biologicznej (niem. Geschlecht, ang. sex). Jest
to bowiem spojrzenie na spoleczefistwo z meskiej perspektywy, z ktorej
w pewien sposéb kobiety i mezczyzni przyzwyczaili sie by¢ postrzeganiZ.
W zwiazku z tym odrdznia si¢ pte¢ biologiczna od plci kulturowej. T¢ ostat-
nig rozumie si¢ jako prawo czlowieka do podejmowania decyzji o wyborze
plci bez wzgledu na posiadana przez niego ple¢ biologiczna. W ideologii
gender biologiczng determinacj¢ zr6znicowania ptciowego cztowieka zastgpuje
si¢ wiec determinacja woluntarystyczna, zgodnie z ktérg pte¢ nie zalezy od
biologicznego wyposazenia cztowieka, ale od jego woli. Co wigcej, prawo do
wyboru ptci winno zostaé wpisane do katalogu praw czlowieka.

Stowa ,,pte¢ kulturowa” nie tworza nazwy, poniewaz nie majg one jedno-
znacznie zdeterminowanego desygnatu. Sa one jedynie zbitka stowna, do
ktérej dorabia si¢ sztuczne znaczenie, niemajace nic wspdlnego z potocznym
— zdroworozsadkowym — do§wiadczeniem, ktéremu odpowiada (powszechnie
przyjety w kulturze) sens stéw ,,pte¢ biologiczna”. Tym niemniej jest to za-
bieg celowy. Chodzi o to, by wraz z promowaniem w spoteczefistwie gende-
rowej perspektywy w podejsciu do kwestii seksualno$ci i plciowosci szty
réwnolegle odpowiadajace jej zmiany terminologiczne, ktére winny by¢ im-
plementowane zaréwno do prawa, jak tez winny si¢ zakorzeni¢ w mentalnos$ci
wspoétczesnych spoteczeristw. Nowy jezyk (np. rodzic A i rodzic B, zamiast
matka i ojciec) ma opisywaé uniejednoznacznienie ptci cztowieka i wynika-
jace stad konsekwencje. Nietrudno pojac, ze jesli co§ jest niejednoznaczne,
nieokreslone, niezdeterminowane itd. (a w tym przypadku za niejednoznaczna,

B Por. Pieper Feministische Ethik s. 351.
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nieokreslona, niezdeterminowang itd. uwaza si¢ ple¢ cztowieka), nie jest tym
samym wigzace nie tylko dla niego samego, ale rowniez i dla prawodawcy;
jest to niejako pozostawione decyzji cztowieka. Innymi stowy, nie ma czego$
takiego, jak natura ludzka i determinacja biologiczna pici cztowieka, ponie-
waz to, kim on jest, zalezy od jego wolnosci. W tym wtasnie wyraza si¢
sama istota rewolucji genderowej jako rewolucji kulturowej. Uniejednoznacz-
nienie ptci cztowieka stanowi w niej bowiem kluczowy Srodek do zdemono-
polizowania zréznicowania piciowego jako antropologiczno-aksjologiczne;j
podstawy catego zycia spotecznego.

Wysnuwa si¢ stad kilka wnioskéw, sposréd nich niektére maja charakter
niedwuznacznie formutowanych roszczen: 1. Cztowiek zostat zmuszony zy¢
wedtug sztywnej normy dwuptciowosci (tyrania heteroseksualnosci); 2. Bedac
konstruktem spotecznym, ple¢ biologiczna jest drugorzedna w stosunku do
ptci kulturowej; 3. Poniewaz pte¢ nie jest kwestia biologii, ale wyboru czto-
wieka, prawo panstwowe winno ten wybor respektowaé i chroni¢ go tak
samo, jak respektuje i chroni ono inne prawa cztowieka. Z tego punktu wi-
dzenia np. zycie seksualne, specyficzne dla matzeristwa zawartego migdzy
kobieta i mezczyzna, nie jest jedyna, a tylko jedng z wielu mozliwych form
ludzkiej interakcji seksualnej. Wspdtistnieja z nia (réwnowazne, a jedno-
cze$nie nie wszedzie rownoprawne i bedace przedmiotem edukacji) tzw.
orientacje seksualne, jak np.: biseksualizm, homoseksualizm, transseksualizm
itd. (Gabriele Kuby jest zdania, ze gdzieniegdzie zostata juz zainicjowana
racjonalizacja pedofilii>*). A wobec tego pafistwo ma obowiazek prawnego
uznania — zalegalizowania — réznych orientacji seksualnych, poniewaz istnieje
ono po to, by chroni¢ potrzeby wszystkich swoich obywateli.

Nie wydaje si¢ jednak, by zwtaszcza rozwigzanie tego ostatniego problemu
— co si¢ sugeruje — sprowadzalo si¢ tylko do kwestii formalnego uregulowa-
nia niektérych spraw, np. spadku, emerytury, mozliwosci odwiedzin chorego
partnera w szpitalu itd.”> W gre wchodzi roszczenie, redukujace aksjologicz-
no-normatywna range malzenistwa, ktérego spelnienie deprecjonuje t¢ range
formalnie i faktycznie. Nie jest to wigc bez znaczenia, poniewaz malzeristwo
przestatoby by¢ uznawane moralnie i formalnie za naturalng (i w tym sensie
wiasciwa) forme zycia seksualnego cztowieka, a tym samym punkt odniesie-

% Por. K uby. Rewolucja genderowa s. 61.

5 Por. H. B 0 j a r. Mniejszosci spoteczne na polskiej scenie publicznej lat dziewieédzie-
siqtych: miedzy kulturq a politykq. W: U progu wielokulturowosci. Nowe oblicza spoteczeristwa
polskiego. Red. M. Kempny, A. Kapaciak, S. Lodzinski, Warszawa: Oficyna Naukowa 1997
s. 163.
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nia i oceny moralnej pozaheteroseksualnych zachowan seksualnych, o co
w gruncie rzeczy chodzi w tym roszczeniu. Stad catkowicie zrozumialy jest
niepokdj i niech¢é spoteczenistw wobec jego ewentualnego spetnienia. Ale jest
rowniez catkowicie jasne, dlaczego w tej sytuacji wtasnie w prawie (Scislej
w jego zmianie) rzecznicy rewolucji gender dostrzegaja $rodek, do ktérego
koniecznie trzeba si¢ odwotaé, by zaspokoi¢ to roszczenie. Prawo bedzie zas
skutecznym Srodkiem zaspokojenia tego roszczenia wéwczas, gdy zostanie
doni ono dostosowane. Tym samym, jesli orientacjom seksualnym zapewni si¢
uregulowanie prawne, ewentualne krytyczne ustosunkowanie si¢ do nich be-
dzie mogto by¢ automatycznie traktowane jako dzialanie, ktdre jest wystepo-
waniem przeciwko obowigzujacemu prawu, co moze pociagnaé ze sobg ostra-
cyzm, a nawet konsekwencje prawno-karne.

Kolejny (4) wniosek, jaki wysuwa z analizy ideologii genderowej, mozna
sformutowac nastgpujaco: O wyborze pici, ktérejkolwiek z orientacji seksual-
nych i wigzacego si¢ z nig stylu zycia, decyduje wolno$¢. Jest to jednak
bardzo specyficzna — redukcjonistyczna — koncepcja wolnosci, sprowadzajaca
wolno$¢ do moznosci eksploracji i realizacji pragnien, stanéw psychicznych,
doznan cielesnych itd., ktére rzekomo nie podlegaja moralnosci, a jednoczes-
nie winny byé prawnie zagwarantowane?®. ,,Homoseksualizm, podobnie jak
heteroseksualizm, jest normalng postacia zycia seksualnego. Nie powinien
wigc podlegaé ocenom moralnym, bowiem nie podlega im takze heteroseksua-
lizm”?’. 5. Macierzynstwo jest dla kobiety przeklefistwem, poniewaz reduku-
je ono kobiet¢ do zaspokajania (typowych dla §wiata me¢zczyzn) zapotrzebo-
wan rozrodczych. Stad aborcja jest takze jej prawem jako cztowieka.

III. ZAMIAST ZAKONCZENIA

Podsumowujac niniejsze rozwazania, mozna wyciagna¢ z nich kilka wnios-
kéw. W punkcie wyjscia ideologia genderowa narzuca co najmniej dyskusyj-
ny obraz Swiata. W jego opisie stosuje ona bowiem kategoryzacje¢, ktdérg
mozna uznaé za rewolucyjna w tym sensie, ze usituje ona radykalnie odwré-
ci¢ naturalny stan rzeczy w sferze seksualnoS$ci, jednakze kategoryzacja, ze
heteroseksualno§¢ i homoseksualno$¢ sa neutralne i aksjologicznie réwno-

X% por. M.Szyszkowsk a. Etyka. Biatystok: Kresowa Agencja Wydawnicza 2010
s. 32-39.

27 Tamze s. 122.
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prawne, jest sprzeczna z rzeczywistosciag. Warto zauwazy¢, ze owo zneutrali-
zowanie i aksjologicznie zréwnanie homoseksualnosci z heteroseksualno$cia
ustanawia nowy stan rzeczy, w ktérym (o co w gruncie rzeczy chodzi) docho-
dzi do rozmycia naturalnego punktu odniesienia i likwidacji jednego z gtow-
nych kryteriéw kwalifikacji niektérych zachowan seksualnych jako dewiacyj-
nych. Wyemancypowanie si¢ jednostki w zakresie jej zachowan seksualnych
z tego, co odwiecznie okre§lano ludzkim sposobem bytowania, naturg ludzka,
czyli jej uwolnienie si¢ od ,tyranii heteroseksualnos$ci”’, sprawia, ze spote-
czenstwo nie tylko nie jest w stanie odpowiednio uzasadnié, dlaczego sprzeci-
wia si¢ ono spetnieniu roszczenia legalizacji relacji i zachowan pozahetero-
seksualnych, ale bezprzedmiotowa jest rowniez dyskusja na temat ich dewia-
cyjnego charakteru, ktéry w pewnym sensie uzasadnia spoteczna kontrolg tych
relacji i zachowan. Nie jest wigc zaskoczeniem fakt, ze zwtaszcza pojecie
natury ludzkiej stato si¢ w kregu przedstawicieli ideologii genderowej przed-
miotem kontestacji. ,,W kazdej [...] codziennej gazecie znajdziemy opowiesci
o tym, co jest «naturalne», a co nie, co zgodne z «natura», a co pozostaje
dewiacja i patologia”?®. Oczywisty jest wobec tego réwniez gtéwny powéd
kontestacji i niecheci, z jaka teoretycy rewolucji genderowej, i z jaka Marks
odnosili si¢ do pojecia natury czlowieka. JeSli bowiem istnieje stata natura
ludzka, bedaca norma postgpowania cziowieka, to stanowi ona w kazdym
czasie i miejscu obiektywne kryterium oceny moralnej §rodkéw stosowanych
np. w celu rozwigzywania konfliktéw spotecznych, w tym réwniez negatyw-
nej oceny przemocy, a w przypadku rewolucji genderowej negatywnej oceny
sztucznego modelowania pici i wiazacej si¢ z nig seksualizacji osoby ludzkiej.

Wydaje si¢, ze inne podobieistwo migdzy rewolucja marksistowska i re-
wolucja genderowg wyraza si¢ takze w ich specyficznym stosunku do prawdy.
Totalitaryzm, ktory przyniosta pierwsza rewolucja, zrodzit si¢ z negacji obiek-
tywnej prawdy®. Podczas gdy skutkiem jej odrzucenia przez marksistéw
byto powstanie ludobdjczych reziméw, teoretycy rewolucji genderowej wyste-
puja przeciwko rezimom prawdy, argumentujac, ze stygmatyzuja one niektore
sposoby wyrazania ptci jako falszywe i pochodne, tzn. odbieraja petno-
prawno$¢ ,,mniejszosciowym praktykom piciowym i seksualnym”’. W przy-
padku marksizmu zwiazanie si¢ z prawda stanowiloby w oczywisty sposéb
powazna przeszkode w realizacji wszystkich celéw prowadzonej na jego bazie

BTokarczuk Wseps. 10.
2 Por. CA nr 44.
O por. Butler Uwiklanis. 12.



118 KRZYSZTOF BUTOWSKI SDB

rewolucji politycznej, ktére mogty zosta¢ urzeczywistnione dopiero po ich
oderwaniu od prawdy, np. permanentne terroryzowanie spoteczeiistwa w celu
utrzymania nad nim wiadzy. Jezeli postugujacy si¢ tego rodzaju praktykami
system staje si¢ zty moralnie, to wlasnie ze wzgledu na (zapisana w naturze
czlowieka) prawde o nim jako osobie ludzkiej, ktérej z tej racji przystuguja
okreslone prawa. Wydaje si¢, ze w genderyzmie mamy do czynienia z podob-
nym mechanizmem. Jego programowy sprzeciw wobec prawdy stanowi bo-
wiem $rodek uwolnienia si¢ od odpowiedzialnoSci za faktycznie prowadzony
styl zycia. Znamienne, ze np. préby biologicznego uzasadnienia homoseksua-
lizmu nie przyniosty powodzenia®!. Z tego powodu zaréwno usprawiedliwie-
nie tej, jak tez innych orientacji seksualnych, jest dzi§ przesuwane w strong
wolnos$ci. Wiasnie w oparciu o wolno$¢ odrzuca si¢ jakikolwiek sens oraz
potrzebg ewentualnej terapii os6b o sktonnosciach i zachowaniach pozahetero-
seksualnych, i nie toleruje si¢ prawa do krytyki ich promocji. Jednocze$nie
domaga si¢ zastapienia krytyki i terapii owych sktonnosci i zachowan przez
ich legalizacj¢. Z punktu widzenia zainteresowanych os6b i §rodowisk jest
ona wazna, poniewaz zalegalizowanie orientacji seksualnych daje im podstawe
prawna domagania sie takze ich akceptacji spotecznej*?.

Wydaje sig, ze celem tego eksperymentu jest (przez wmoéwienie cztowieko-
wi, ze nieSwiadomie zyje on w nienaturalnym §wiecie zdeterminowanej kultu-
rowo-spotecznie opresji zréznicowania ptciowego) deregulacja seksualnosci.
Wydaje si¢ rowniez, ze jest to tylko Srodek do celu. Wprawdzie ostateczny
cel rewolucji genderowej sprowadza si¢ — deklaratywnie — do walki o prawo
czlowieka do tego, by mdgt on sam decydowac, jak zagospodaruje swoja
wolnos$¢ i seksualno$¢, jednakze stanowi ona jedynie §rodek do osiagnigcia
tego samego celu, do ktérego ostatecznie zmierzata rewolucja marksistowska.
Tym celem wydaje si¢ by¢ podporzadkowanie cztowieka, przy czym jednak
jego osiagniecie miatoby sie dokona¢ w zupelnie inny sposéb. Srodkiem do
osiagnigcia tego celu nie jest bowiem ograniczanie i reglamentacja wolnosci,

3'por. M. Danncker. Sexualwissenschaftliches Gutachten zur Homosexualitéit. W:
Die Rechtstellung gleichgeschlechtlicher Lebensgemeinschaften. Red. J. Basedow, P. Dopffel,
K. J. Hopt. Tuibingen: Mohr Siebeck 2000 s. 339.

32 Klasycznym tego przyktadem jest préba usprawiedliwienia homoseksualizmu przez jego
przedefiniowanie i usunigcie z listy zaburzei seksualnych, na co cz¢sto powotuja si¢ dzis
obroficy homoseksualizmu. Por. D. P r a g e r. Dlaczego judaizm odrzucit homoseksualizm.
Rewolucja seksualna judaizmu. Thum. T. Hotéwka, W: Homoseksualizm. Dokumenty Kosciota,
opracowania, rozmowy, swiadectwa. Red. T. Huk. Warszawa: Werbinum. Wydawnictwo Ksigzy
Werbistéw 2000 s. 96-98; M. Rosenberg Jak wymyslono homoseksualiste. Thum.
T. Hotéwka. W: Homoseksualizm s. 101-114.
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ale — paradoksalnie — jej ustawiczne zwigkszanie z réwnoczesnym powo-
laniem si¢ na swobod¢ obyczajowa jako jedyna forme wolnoSci.

W tym kontekS$cie Michael Jones wyraza opini¢, zgodnie z ktéra rozpasa-
nie seksualne jest szczegdlnie skutecznym Srodkiem sprawowania wtadzy nad
cztowiekiem. ,,Cztowiek bezwolnie ulegajacy namigtnosciom — pisze on —
przypomina pozbawiona woli czastke¢ elementarna, poniewaz to rozum,
a zwlaszcza moralno$¢, stanowia jedyne Zrédto jego umieje¢tnosci pokierowa-
nia samym soba. Z chwila, kiedy folgowanie namig¢tno$ciom zyskuje status
definicji «wolnoSci», staje si¢ ona tozsama ze zniewoleniem, albowiem ten
lub ci, ktérzy kontroluja ludzkie namigtnoSci, majq nad czltowiekiem wiadze.
Wolnos¢ — taka, jak ja pojmuje de Sade — daje poczatek najbardziej podstep-
nej i zdradzieckiej formie kontroli nad cztowiekiem, jaka znamy, a to dlatego,
ze polega ona na skrytym manipulowaniu jego namig¢tno$ciami. [...] Wyzwo-
lenie seksualne wiedzie do anarchii, chaosu i potworno$ci, chaos za$§ nie-
uchronnie prowadzi do rozmaitych postaci spotecznej kontroli”**. Odwotuja-
ca si¢ do idei wyzwolenia seksualnego rewolucja genderowa, zdaje si¢ jedno-
cze$nie zmierza¢ do wylonienia nowego cztowieka, co charakteryzowato
rewolucj¢ marksistowska. Aspiracja tej ostatniej byto wykreowanie cztowieka
bezboznego, dla ktérego materializm stanowit jedyna koncepcje realizacji
egzystencji ludzkiej. Aspiracjg rewolucji genderowej jest wykreowanie czto-
wieka-panseksualisty. Wprawdzie dla niego materializm takze stanowi jedyna
koncepcje realizacji egzystencji ludzkiej, jednakze (na co poSrednio wskazuja
uwagi Jonesa) cztowiek genderyzmu to nieSwiadomy niewolnik — sztucznie
generowanych — zachcianek i praktyk seksualnych, stawiajacych go w szeregu
statych konsumentéw wspoétczesnego przemystu erotycznego.

Warto tu wspomnie¢ o Gabriele Kuby, ktéra w swojej monografii Global-
na rewolucja seksualna. Likwidacja wolnosci w imi¢ wolnosci (zwlaszcza
w rozdziale XII: Edukacja seksualna w szkole i przedszkolu) przywotuje
bogaty materiat faktograficzny, ktéry odstania poszczegélne etapy i mechaniz-
my wdrazania idei gender, i ktéry moze takze postuzyé za wystarczajace
uzasadnienie powyzszej tezy>*. Podkresla ona, ze pierwszym i najwazniej-
szym krokiem prowadzacym w kierunku wykrystalizowania si¢ genderowego
czlowieka jest seksualna aktywizacja dzieci. ,,Aktywnie seksualne dzieci to
naturalni rewolucjonidci, ktérzy buntuja si¢ przeciwko kazdemu autoryteto-

B E.M. Jones. Libido dominandi. Seks jako narzedzie kontroli spotecznej. Ttum.
J. Morka. Wroctaw: Wydawnictwo Wektory 2013 s. 74 i 75.

3 Por. K uby. Globalna rewolucja seksualna s. 287-355.
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wivd, W tym sensie ustanowiong przez rewolucj¢ marksistowska (skompro-
mitowang spoteczno-ekonomicznie, a ponadto nieintratna) dyktature proletaria-
tu, zastapitaby innego typu dyktatura, tj. dyktatura relatywizmu i panseksua-
lizmu. Pojawila si¢ ona na Zachodzie w kulturach dobrobytu i — co nie jest
bez znaczenia — w poréwnaniu z dyktatura proletariatu wydaje si¢ by¢ znacz-
nie bardziej intratna, a przede wszystkim skuteczna. Nie potrzebuje ona bo-
wiem do panowania nad cztowiekiem uruchamiania specjalnego aparatu prze-
mocy, co byto charakterystyczne dla dyktatury proletariatu, a jedynie samego
czlowieka, ale pod warunkiem, ze bedzie on wyemancypowany ze swej natu-
ry, a edukacja, prawo i szeroko rozumiana kultura beda to utrwalaé. Co wig-
cej, pltynace stad ,,rzeczywiste niebezpieczenistwo — zdaniem Jonesa — polega
na tym, ze rozum, prébujac uzasadni¢ i usprawiedliwi¢ oddawanie si¢ przy-
jemnos$ciom, dokonuje autodestrukcji. Umyst pozbywa si¢ rozumu, stara si¢
bowiem pozby¢ poczucia winy, ktére nieuchronnie towarzyszy folgowaniu
swoim zachciankom i pozadaniom™®. Mamy wiec tu do czynienia z wyjat-
kowo destrukcyjna forma podporzadkowania sobie cztowieka, od ktérej byc
moze znacznie trudniej bedzie si¢ mu uwolnié, anizeli od tej formy panowa-
nia nad cztowiekiem, ktora uciele$niato parstwo totalitarne.

W zwiazku z tym nasuwa si¢ pytanie o mozliwo$¢ podjecia racjonalnego
dyskursu z przedstawicielami ideologii genderowej. Ot6z, ze wzgledu na jej
skrajnie dogmatyczny charakter, mozliwo$¢ t¢ trzeba niestety ocenial pesy-
mistycznie, cho¢ jest to zarazem ocena realistyczna. Dialog to jedno z naj-
cze¢sciej 1 najbardziej dzi§ naduzywanych stéw. Bytby on mozliwy pod warun-
kiem istnienia jakiego§ wspdlnego punktu wyjscia i jgezyka. Tymczasem — jak
starano si¢ pokaza¢ — rzecznicy tej ideologii domagajga si¢ zaakceptowania
sprzecznej z rzeczywisto$cig kategoryzacji. Poza tym jest bardzo mato
prawdopodobne, by byli oni w ogéle zainteresowani dialogiem®’. W tym
sensie rewolucja genderowa jest anty-dialogiczna. Z przy$wiecajacego tej
rewolucji celu (uniejednoznacznienie pici) bierze si¢ sklonno$¢ zaangazowa-
nych w nig grup spotecznych do dzielenia ludzi wedlug prostego — nieliczace-

3 Tamze s. 40.

*®Jones. Libido dominandi s. 70.

37 Uzasadnieniem sceptycyzmu, z ktérym np. Robert Spaemann odnosi si¢ do mozliwosci
dialogu z przedstawicielami rewolucji genderowej, jest nastgpujacy fakt: ,,Od lat w naszym
kraju i w calej Europie, w imi¢ tzw. poprawnos$ci politycznej, daje si¢ zauwazy¢ coraz bardziej
zdecydowana odmowe dyskusji na te tematy. Tego, kto odtacza si¢ od mainstreamu, nie prze-
konuje si¢ argumentami, w czym si¢ myli, ale stwierdza si¢: «Nie wolno ci tak mowic»".
R. S p ae m ann Wprowadzenie. W: K u b y. Globalna rewolucja seksualna s. 8.
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go si¢ z prawda — kryterium tolerancji i nietolerancji. Podobnie byto w rewo-
lucji marksistowskiej, dzielacej ludzi ze wzgledu na miejsce, ktére zajmowali
oni w walce klas. Nie czuta si¢ ona zwigzana kryterium prawdy, sama ro-
szczac sobie pretensje do jej ustanawiania. Poniewaz rewolucja genderowa
popetnia ten sam btad, kontestujac prawde o naturze ludzkiej jako punkcie
odniesienia racjonalnego postgpowania czlowieka, trudno nie zgodzié si¢
z Robertem Spaemannem, ze wobec tego jedyna formg ustosunkowania si¢
do tej wizji przezywania egzystencji ludzkiej jest optymalne ograniczanie jej
wplywu na zycie spoteczne i polityczne’®.
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THE GENDER REVOLUTION AS NEOMARXISM

Summary

This paper seeks to present the genesis and essence of the gender ideology and the contem-
porary cultural revolution that is based on it and was initiated in the 1950s. This revolution
is a continuation and mutation of the Marxist Proletariat revolution whose theoretical founda-
tion was established by Karl Marx’s socio-political and economic doctrine. The ultimate of the
communist system based on it was to ensure the absolute power for its leaders. The author
seeks to justify a thesis that the ultimate (although implicit) goal of the gender revolution is
also to take control over man. Its means, however, to accomplish it is not take over the politi-
cal authority but to sexualize man, beginning from the affirmation of his right to choose sex
irrespective of his biological sex. It seems that sexual freedom is almost an imperceptible form
of power over man.

Translated by Elzbieta Ktos

Stowa kluczowe: marksizm, ideologia gender, rewolucja genderowa, nowy czlowiek, kontrola
spoteczna.

Key words: Marxism, gender ideology, gender revolution, new man, social control.



