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DLACZEGO OKRES,LENIA) SOLIDARNOSC
NIE MA W PISMIE SWIETYM?
HISTORYCZNA EWOLUCJA WAZNEGO POJECIA

Solidarno$¢ to pigkny ideal, ktéry mocno zawazyt na wspéiczesnych dzie-
jach Polski i Europy. Szybko zostat przyjety takze przez nauczanie koScielne,
zwlaszcza w wypowiedziach bt. Jan Pawta II'. Ukazal on solidarno$é¢ jako
postawe w petni zgodna z tradycyjna nauka KosSciota. Zostata ona zaakcepto-
wana jako hasto, ktére wyraza nauke chrzescijariska na temat wzajemnej
pomocy ludziom, zwlaszcza potrzebujacym. Solidarno$¢ sprzeciwia si¢ bo-
wiem uzywaniu przemocy w rozwiazywaniu nabrzmiatych probleméw spo-
tecznych.

Okreslenia ,,solidarno$¢” nie znajdziemy jednak w Biblii. Pismo Swi@te nie
zawiera wcale termindw, ktére bytyby ttumaczone jako solidarno$é¢. Wyrazu
tego nie ma ani w polskich wydaniach Biblii>, ani w innych wersjach jezy-
kowych. Nie znajdziemy go w najnowszych ttumaczeniach Biblii, takich jak
na przyklad English Standard Version z 2007 r. Nie ma go nawet we francus-

Dr hab. STANISEAW HAEAS SCJ, prof. UPJP II — dyrektor Instytutu Nauk Biblijnych oraz
kierownik Katedry Egzegezy Nowego Testamentu na Wydziale Teologicznym UPJP II w Kra-
kowie; adres do korespondencji — e-mail: stanha@poczta.onet.pl
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kiej Bible en frangais courant z roku 1997, cho¢ wtasnie egzegeci francuscy

wykazuja najwigksza wrazliwo$¢ jezykowa i okreslenie ,,solidarno$¢” zaistnia-
fo najpierw w tym jezyku.

I. HISTORIA OKRESLENIA

Okreslenie ,,solidarno$¢” pojawito si¢ wiasnie we Francji juz w XVII w. Co
ciekawe, na poczatku uzywano go w jezyku prawniczym, a nawet budowlanym.
W tym ostatnim zaczg¢to okreslaé belki budowlane jako solidaires w tym sensie,
ze wzajemnie si¢ podtrzymuja w konstrukcji budowlanej, a zniszczenie jednej
ostabia cata konstrukcje. Termin ,,solidarno$¢” wywodzi si¢ bowiem z taciniskie-
go solidus = mocny, solidare = wzmacniaé i solidationes = fundamenty>. Okres-
lenie ,,solidarno$¢” na dobre zadomowilo si¢ jednak w naukach o spoteczefi-
stwie. Rozumiano je jako zobowigzanie wszystkich wobec wszystkich w celu
osiagnigcia wspdlnych celéw. Francuski filozof August Comte (1798-1857)
ujmowatl solidarno$¢ jako moralne potaczenie ludzi. Bardzo wczesnie, mozna
powiedzie¢ od samego poczatku jego zastosowania, zaczgto je jednak wyraZnie
przeciwstawia¢ chrzescijafiskiej nauce o mitoSci bliZniego. Miato zastapié
chrzescijanski ideat mitosci. Uzywano go w opozycji do mitosci chrzescijanskiej
i w checi przezwycigzenia nauki o chrzescijafiskich wartoSciach. Stad tez
w dawnym Dictionnaire de Théologie Catholique solidarno$¢ zostata okre§lona
jako ,,pojecie mato chrzescijariskie™.

Politycznego sensu nabrato okreslenie ,,solidarno$¢” w czasie rewolucji
w Paryzu w 1848 roku, ktéra zapoczatkowata tzw. Wiosng Ludéw w catej
niemal Europie. Stato si¢ jednym z podstawowych jej haset obok powszech-
nego braterstwa ludéw, a nawet zamiast niego. Zaczeto ja rozumieé jako
wzajemng taczno$¢ ludzi, oparta juz nie na normach moralnych, a jedynie na
wspdlnocie intereséw. Totez od potowy XIX w. stowo ,,solidarno$¢” stato sig
do$¢ popularne jako okresSlenie réznych zrzeszen, partii, zwiazkéw, grup
wyborcéw. Pod koniec XIX w. rozwinal si¢ we Francji ruch solidaryzmu,
ktéry rozumiat solidarno$é przede wszystkim jako pomoc spoteczna’.

Mozna powiedzieé, ze dopiero polski ruch ,,Solidarno$¢” wptynat na szero-
kie upowszechnienie tego pojecia w zyciu spolecznym i politycznym. Byt on

3Por. P. Kasitowski Solidarnos¢ w Liscie do Hebrajczykéw. Warszawa 2002
s. 10.

4 Por. tamze.
SPor. Kasitowsk i. Solidarnos¢ w Liscie do Hebrajczykéw s. 11.
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bowiem, jak pamigtamy, ruchem bardzo rozpowszechnionym. Szacuje sig, ze
nalezato do niego az 10 milionéw ludzi, a popierany byl powszechnie nie
tylko w Polsce, lecz takze w innych krajach europejskich®. Przetrwat trudne
lata stanu wojennego i prze§ladowan komunistycznych i stal si¢ jedna z gtow-
nych przyczyn wielkiej zmiany ustrojowej w catej Europie Srodkowej. Nic
wiec dziwnego, ze okreSlenie ,,solidarnos$¢” kojarzy si¢ dzisiaj przede wszyst-
kim z polskim ruchem spotecznym, ktéry nigdy nie sprzeciwiat si¢ spotecznej
nauce KoSciota. Wprost przeciwnie, wyraznie szukat inspiracji chrzescijan-
skich, a zdecydowana wigkszo$¢ jego cztonkdw utozsamiala si¢ z wiarg kato-
licka'.

Rozumiano solidarno$¢ jako pokojowe starania o uszanowanie podstawo-
wych praw ludzi pracy, takich jak wolno$¢ stowa i wolnos¢ wtasnej reprezen-
tacji w dialogu spotecznym i politycznym w celu unowocze$nienia gospodarki
i polepszenia warunkéw socjalnych dla rodzin robotniczych. Taki sens soli-
darnoSciowej ideologii widaé byto juz w stynnych 21 postulatach, zgloszo-
nych 17 sierpnia 1980 r. przez Miedzyzaktadowy Komitet Strajkowy®. Byty
wsrdd nich nawet takie postulaty, jak zwigkszenie wsparcia dla rodzin wycho-
wujacych dzieci, ktére w calej rozciaglosci jest zgodne z katolicka nauka
spoteczna.

II. W NAUCE KOSCIOELA

Nic wigc dziwnego, ze tak rozumiana solidarno$¢ nie miata w sobie nic
sprzecznego z nauczaniem Kos$ciota, a nawet wyrazata jego zasadnicze postu-
laty, jak np. wolnos¢ stowa, sprawiedliwo$¢ i poszanowanie osoby ludzkie;j.
Dlatego tez od samego poczatku idea tak rozumianej solidarnosci cieszyla sig¢
wsparciem Papieza Polaka i innych przedstawicieli Kosciota. Bt. Jan Pawet 11
od samego poczatku podjat ten termin jako w petni zgodny z postawa chrzes-

® Por. M a d e L. Solidarnos¢ wedtug Jana Pawta II s. 131.

"Por. M. Florczyk. Idea solidarnosci miedzyludzkiej w nauczaniu Jana Pawta II.
.Kieleckie Studia Teologiczne” 1(2):2002 s. 25 n.

8 Postulaty te dotyczyly przede wszystkim zgody na utworzenie wolnych zwiazkéw zawo-
dowych, ktére gwarantowataby w przysztoSci obrong uprawnieri ludzi pracy. Dotyczyly takze
wolnosci stowa i dostgpu do medidw. Domagano si¢ zaprzestania represji wobec oséb przesla-
dowanych za przekonania oraz przeprowadzenia niezbgdnych reform w gospodarce, aby kraj
moégt wyjs$é z kryzysu. Postulowano takze zwigkszenie wsparcia dla os6b wychowujacych
dzieci, obnizenie wieku emerytalnego, reform¢ stuzby zdrowia oraz sobot¢ jako dzien wolny
od pracy.
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cijariska i trafnie wyrazajacy jego ducha’. Wczesniej bowiem okreslenia ,,s0-
lidarno$¢” wcale nie uzywano w nauczaniu ko$cielnym. Pierwszy raz pojawito
si¢ ono w soborowej konstytucji Gaudium et spes (rok 1965) w numerze 32.
Tytul tego numeru brzmi: Verbum Incarnatum et solidarietas humana (Stowo
Wcielone i solidarno$¢ ludzka). Okreslono w ten sposéb wieZz migdzy Bogiem
a spoteczno$cia ludzka, jaka zostala nawiazana przez Jezusa Chrystusa: Boga
i cztowieka. Pod koniec punktu méwi si¢, ze ,t¢ solidarno$¢ trzeba bedzie
ciagle zwigksza¢, az do owego dnia, w ktérym osiggnie ona swoja pelni¢”.
Stowo ,,solidarno$¢” zostato tu uzyte w sensie typowo teologicznym, a wigc
na okreSlenie trwatej i bardzo konkretnej wigzi migdzy Bogiem a ludZmi.
Mozna je uznaé za ekwiwalent okre§lenia mitoSci religijnej. Niemniej jednak
w tytule 1. numeru uzyto jeszcze wyrazenia bardziej tradycyjnego w naucza-
niu koScielnym: De infima coniunctione Eclesiae cum tota familia gentium
(O S$cislej tacznosci Kosciota )0,

Nawet encyklika Pawta VI Populorum progressio z 1967 nie zawierala
w oryginale tacinskim stowa solidarietas, tylko coniunctio. Niemniej jednak
okreslenie to jest juz ttumaczone po francusku jako solidarité. Termin ,,soli-
darno$¢” wywodzi si¢ bowiem z kultury francuskiej i jest w niej gigboko
zakorzeniony'!. Stad wtasnie ttumacze francuscy uznali go za wilasciwy od-

powiednik terminu tacinskiego.

ITI. ROZWINIECIE W NAUCZANIU BL. JANA PAWLA II

Bt. Jan Pawet II od poczatku podjat ten termin w swoim nauczaniu jako
trafnie wyrazajacy chrzedcijaniski ideat spolecznego dziatania. Widaé to
w réznych jego pismach i wystapieniach. OkreSlenie ,,solidarno$¢” pojawia
si¢ w nich w wielu odcieniach znaczeniowych setki razy!'%. Najczesciej znaj-

dujemy je w encyklikach spotecznych, ale nie tylko'.

® Por. M a d e 1. Solidarnosé wedtug Jana Pawta II s. 129 n.

0 por. Kasitowski. Solidarnos¢ w Liscie do Hebrajczykow s. 18.

' Por. tamze.

12 Mozna te teksty odnaleZé na niedawno uruchomionej internetowej wyszukiwarce Zin-
tegrowanej Bazie Dokumentéw Papieskich (ZiBaTePa): http://nauczaniejp2.pl/.

13 Pojecie solidarnosci znajdujemy juz w jego wczesniejszym nauczaniu, a mianowicie
w ksiazce Osoba i czyn z 1969 r. — por. P. N i t e ¢ k i. Idea solidarnosci w nauczaniu Jana
Pawta II. ,,Chrzescijanin w Swiecie” 21(1):1989 s. 5 nn.
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W encyklice Sollicitudo rei socialis z 1987 roku Papiez szeroko prezentuje
solidarno$¢ jako podstawowga zasad¢ dziatania spolecznego dla rozwigzania
problemu niesprawiedliwo$ci w spoteczefistwach i w §wiecie. Z przekonaniem
stwierdza, ze solidarno$c¢ jest wartoscia ,,niewatpliwie chrzescijafiska” i w ro-
zumieniu chrze$cijaniskim jest podobna do mitosci. We wspdlczesnym Swie-
cie, gdzie coraz bardziej odczuwamy ,,wzajemng wspotzalezno$é¢” w réznych
dziedzinach: ,,gospodarczej, kulturowej, politycznej oraz religijnej, solidarno$é
staje si¢ wlasciwa odpowiedzia” na rodzace si¢ problemy spoteczne. Jest ona
istotng dla chrzescijan ,,postawa moralng i spoleczna”, jest ,,niewatpliwie
cnotg chrzescijanska” (nr 38, 40).

Jan Pawet II podaje nawet swoista definicj¢ solidarno$ci w rozumieniu
chrzescijanskim. Jest ona — wedtug niego — ,,mocna i trwata wola zaangazo-
wania na rzecz wspolnego dobra, czyli dobra wszystkich i kazdego” (SRS
38)!4. Powtérzyt ja pézniej w encyklice Evangelium vitae, ktéra zostata wy-
dana w roku 1995, w numerze 93. Ojciec Swiety rozumie solidarnos$¢ jako
trwate i zdecydowane ukierunkowanie woli na dziatanie dla dobra innych
ludzi. Nie moze si¢ wigc ona ograniczaé tylko do ,,wspétczucia czy powierz-
chownego rozrzewnienia wobec zta dotykajacego wiele oséb, bliskich czy
dalekich” (SRS 38). Polega natomiast na wspéipracy pokojowej i twdrczej
migdzy jednostkami i narodami i ta wspdlpraca jest wtasciwa metoda dziata-
nia solidarnosci'®.

W encyklice Centesimus annus z 1991 r. przypomina, ze solidarno$¢ ,,jawi
si¢ jako jedna z fundamentalnych zasad chrzescijanskiej koncepcji organizacji
spotecznej i politycznej”. Réwnoczes$nie zauwaza, ze sama idea solidarnosci
juz od poczatku byta przedmiotem spotecznego nauczania papiezy, cho¢ byta
inaczej okre§lana. Papiez Leon XIII nazywal ja bowiem — ,,podobnie jak
filozofia grecka — «przyjaznia»”, Pius XI — ,mitoScia spoleczna”, za$ Pa-
wel VI, ,,wlaczajac do tego pojecia wielorakie wspdtczesne wymiary kwestii
spotecznej, méwi o «cywilizacji mitosci»” (CA 10).

Postawa solidarnosci zmierza do ,,przezwycig¢zenia polityki blokéw, porzu-
cenia wszelkiej formy imperializmu ekonomicznego, militarnego czy politycz-
nego, a takze przeksztalcenia wzajemnej nieufno$ci we wspéiprace”. W ten
sposéb staje si¢ wilasciwa ,,droga do pokoju, a zarazem i rozwoju narodow.
Pokéj jest bowiem owocem solidarnosci” (SRS 39) — stwierdza z przekonaniem
Jan Pawet II. Dlatego tez chrze$cijanie powinni odrzucaé wszelkie formy nie-

“Por. T.B orutk a. Nauczanie spoteczne Papieia Jana Pawta II. Krakéw 1994 s. 79.
!5 Tamze s. 80, 83.



10 STANISEAW HALAS SCJ

dopuszczalnej przemocy, a popiera¢ postawy dialogu i pokoju, a takze angazo-
waé si¢ we wprowadzanie sprawiedliwego tadu spotecznego i migdzynarodowe-
go (por. ChL 39). W ten sposéb ,,wynaturzone mechanizmy” i ,,struktury grze-
chu” moga zostal przezwycigzone jedynie poprzez praktykowanie ludzkiej
i chrzescijanskiej solidarnosci, do ktdérej Kosciét zachegca i ktérg niestrudzenie
popiera (por. SRS 40).

Chodzi mu przede wszystkim o solidarno$¢ na rzecz ubogich'®: w spote-
czenstwie i na arenie migdzynarodowej. Mowi o niej w wielu swoich doku-
mentach, np. Redemptoris missio 60; 69; Vita consecrata 40; Pastores dabo
vobis 8; Ecclesia in America 45; Ecclesia in Asia 34; por. tez Reconciliatio
et poenitentia 26; Ecclesia in Europa 90. W ten spos6b nalezy przezwyci¢zaé
,~rozpowszechniong dzisiaj mentalno$¢ indywidualistyczna”, do czego jest
,potrzebny konkretny wysitek solidarno$ci i mitosci” (CA 49).

Pojecie solidarnos$ci bardzo dobrze miesci si¢ w ramach myS§lenia persona-
listycznego, ktére stara si¢ docenié¢ wielka warto$é osoby ludzkiej'’. Jan Pa-
wet Il podkresla, ze solidarno$¢ pomaga nam dostrzec ,,drugiego” — osobg, lud
czy nardd — nie jako narzgdzie, ktérego zdolno$¢ do pracy czy odpornosé fi-
zyczng mozna tanim kosztem wykorzystaé, a potem, gdy przestaje by¢ uzytecz-
ny, odrzucié, ale jako ,,podobnego nam”, jako ,,pomoc” (por. Rdz 2, 18. 20),
czyniac go na réwni z soba uczestnikiem ,,uczty zycia”, na ktéra Bég zaprasza
jednakowo wszystkich ludzi. Realizacja zasad solidarno$ci daje wigc nadzieje
na stopniowe wykluczenie ,,wyzysku, ucisku, unicestwiania drugich. Te zja-
wiska, przy obecnym podziale §wiata na przeciwstawne bloki, zwigkszaja nie-
bezpieczenstwo wojny i nadmierny niepokéj o wtasne bezpieczenstwo”.

Dla bt. Jana Pawta II solidarno$¢ jest tak wazng postawg chrzescijariska, ze
usiluje ja w swoisty sposéb ,,wyidealizowaé” w Swietle ewangelicznej nauki
o mitosci wspanialomysSlnej i przebaczajacej. Méwi bowiem, ze w Swietle wiary
solidarno$¢ zmierza do przekroczenia samej siebie, do nabrania wymiaréw spe-
cyficznie chrzescijaniskich catkowitej bezinteresownosci, przebaczenia i pojedna-
nia!®. Postawa solidarnosci przybiera w ten sposéb rysy chrzescijariskiej mi-
tosci zdolnej nawet do heroicznej ofiary siebie na rzecz bliZzniego, poniewaz

16 Tamze s. 82.

17 Byto ono reakcja sprzeciwu na rézne odmiany totalitaryzmu, jakie zrodzity si¢ w Euro-
pie XX wieku, a zwtlaszcza nazizm i komunizm. Z nimi musiat boryka¢ si¢ Karol Wojtyta
w latach mtodosci, a nast¢gpnie podczas postugi biskupiej w Krakowie.

¥ Por.J.N a g 6 rny. Solidarno$¢ i sprzeciw u podstaw uczestnictwa w Zyciu spotecz-

nym. Refleksja nad spotecznym nauczaniem Jana Pawta Il ze szczegolnym uwzglednieniem
adhortacji ,, Christifideles laici”. RTK 38-39:1991-1992 z. 3 s. 19.
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traktuje go nie tylko jako istot¢ ludzka z jej prawami i podstawowa réwnoscig
wobec wszystkich, ale jako zywy obraz'® Boga Ojca, odkupiony krwia Jezusa
Chrystusa i poddany stalemu dziataniu Ducha Swietego. Winien by¢ przeto
kochany, nawet jesli jest wrogiem, ta sama miloscia, jaka mituje go Bdg; trzeba
by¢ gotowym do poniesienia dla niego ofiary nawet najwyzszej: ,,oddaé zycie
za braci” (SRS 40).

W ten sposéb ideal solidarno$ci sigga w nauczania Jana Pawta II wyzyn
Swigtosci, a za najlepsze wzory praktykowania tak rozumianej solidarnosci
uwaza on $wigtych kanonizowanych przez Koscidt, a zwlaszcza Sw. Piotra
Klawera, ktéry poswiecil zycie heroicznej postudze wsréd niewolnikéw oraz
S§w. Maksymiliana Kolbe (por. SRS 40).

Jan Pawet II utozsamia praktyke solidarnosci z ,,mitoScia i stuzba bliZnim,
zwlaszcza najubozszym” (SRS 46). Tak rozumiana solidarno$¢ jest na arenie
migdzynarodowej przeciwieristwem imperializmu jako sitowego podporzadko-
wania narodéw stabszych i biedniejszych, ktére prowadzi do wyzysku i eks-
ploatacji. Solidarno$¢ winna prowadzi¢ do wspétpracy takze i z biedniejszymi
w duchu respektowania godnosci ludzkiej. W adhortacji Christifideles laici
z 1988 r. stwierdza za$, ze solidarno$¢ powinna by¢ ,stylem i narzedziem
polityki, ktéra chce dazy¢ do prawdziwego rozwoju czlowieka” (nr 42). Pisze,
ze ,,w konteks$cie radykalnych przemian zachodzacych w §wiecie gospodarki
i pracy Swieccy musza przede wszystkim angazowal si¢ w rozwigzywanie
bardzo powaznych probleméw rosnacego bezrobocia, walczy¢ o jak najszyb-
sze potozenie kresu licznym niesprawiedliwo§ciom wynikajacym z niewtasci-
wej organizacji pracy, zabiega¢ o to, by miejsce pracy stalo si¢ miejscem
wspdlnoty 0séb cieszacych si¢ poszanowaniem ich podmiotowosci i prawa do
uczestnictwa, walczyé o rozwéj nowej solidarno$ci pomigdzy tymi, ktérzy
uczestnicza we wspdlnej pracy” (ChL 40).

Z tatwoscia mozna dostrzec inspiracj¢ polskiego ruchu ,,Solidarnosci”
w papieskim nauczaniu na jej temat. W encyklice Centesimus annus z roku
1991 stwierdza bowiem Jan Pawet 1I, Ze ,,zasadniczy kryzys ustrojéw, ktére
chcg uchodzi¢ za forme rzadéw czy wrecz za dyktaturg robotnikéw, rozpoczat
si¢ wielka akcja protestu, podjeta w Polsce w imi¢ solidarnosci. Rzesze robot-
nikéw pozbawity prawomocnosci ideologig¢, ktéra chce przemawiaé w ich
imieniu, a czerpiac z wilasnego trudnego do§wiadczenia pracy i ucisku od-
nalazty czy niejako odkryty na nowo pojecia i zasady nauki spotecznej Kos-

19 Biblijny motyw cztowieka jako obrazu Boga jest bardzo czesto podnoszony w nauczaniu
Jana Pawta II: RH 9; ChL 34; LE 4; RM 58; SRS 30; EV 7; 36; 43; 55; FR 60 itd. Motyw
zaczerpniety jest z Rdz 1, 26 n. i Rz §, 29.
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ciota” (CA 23). Zainspirowana warto$ciami chrzescijariskimi postawa polskich
robotnikéw stata si¢ dla niego punktem wyjscia do rozwijania dalszej refleks;ji
teologicznej na temat tej postawy. W etosie polskiej ,,Solidarnosci” dostrzegt
Jan Pawet II postawe typowo chrzescijaiiska dotyczaca probleméw spotecz-
nych i politycznych wspodiczesnego §wiata.

Piotr Nitecki stusznie zauwazyt, Ze nauczanie Jana Pawta II na temat
solidarno$ci rozwijato si¢ stopniowo, od poczatku pontyfikatu, cho¢ naj-
bardziej zintensyfikowat si¢ ten rozwdj w latach osiemdziesiatych pod wpty-
wem sytuacji w Owczesnym §wiecie, a zwlaszcza w Polsce. Ojciec Swiety nie
ograniczyl si¢ do samej popularyzacji zasady solidarnosci, a skupit si¢ na
coraz glebszym, chrze$cijariskim wyjasnianiu jej treSci. W tym sensie mozna
méwic o jego ,.teologii solidarno$ci”, jako rozumianej z perspektywy Bozego
Objawienia®’.

Latwo zauwazyé, ze to wtasnie w zwigzku z polskim ruchem ,,Solidar-
noSci” zaczeto rozwijaé i pogiebiaé refleksje filozoficzng i teologiczng na
temat pojecia solidarnosci. Proces ten rozpoczat si¢ wtasnie w latach osiem-
dziesiatych i dziewigldziesiatych ubieglego wieku. Zwraca si¢ uwage na
pokrewienstwo pojecia solidarnoSci z takimi okreSleniami tradycyjnie chrzes-
cijaiiskimi, jak mito§¢ bliZzniego, a nawet jalmuzna czy asystencja spoteczna.
Stusznie si¢ méwi, ze stowo ,,solidarno$¢” jest czesto uzywane w zastgpstwie
poje¢ zbyt ideologicznie zabarwionych, ktére si¢ nam kojarza negatywnie
oraz zbyt utartych, jak np. jalmuzna czy mitosierdzie.

Filozoficzne opracowanie solidarnos$ci znajdziemy w ksiazce ks. J. Tisch-
nera pt. Etyka solidarnosci (wydanej w Krakowie juz w 1981 r.). Zwraca on
uwage na to, ze solidarno$¢ nie jest przeciwko komus, lecz z kim$ i za kims.
Solidarno$¢é znaczy po prostu: ,,jeden drugiego ci¢zary noscie, a tak wypelni-
cie prawo Boze” (Ga 6, 2)%..

Mozna dodaé, ze Jan Pawet Il umiejetnie wykorzystat pojecie tak rozumia-
nej solidarno$ci do ewangelizacji. Uzyt go wielokrotnie, aby bardziej suges-
tywnie kierowaé orgdzie ewangeliczne do wspétczesnych ludzi, aby przema-
wiajac jezykiem wspdtczesnym przyblizaé tradycyjne warto$ci ewangeliczne,
gtosi¢ je we wspobiczesnym Swiecie, w ktérym ludzie coraz lepiej uswiada-
miajg sobie wzajemna wspétzaleznos¢, a zarazem i wzajemna odpowiedzial-
no$¢ w budowaniu nowoczesnego $wiata.

20 por. Ni te ¢k i. Idea solidarnosci w nauczaniu Jana Pawta II s. 13 nn.
I Tischner Etyka solidarnosci oraz Homo sovieticus. Krakéw 1992 s. 6.
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IV. IDEA SOLIDARNOSCI W BIBLII

Sam Jan Pawet II dostrzegt wyrazna taczno$¢ rozumianej po chrzescijarisku
solidarnos$ci z mitoscia (SRS 40; ChL 41) i w ten spos6b wskazal na kieru-
nek poszukiwain jej odpowiednikéw w Biblii. Jej odpowiednikiem jest bo-
wiem mito$¢ bliZniego, a nawet mito§¢ do Boga, jesli chodzi o solidarnos$é
w sensie stricte teologicznym. Milo§¢ ta winna by¢ trwala i wierna, co sta-
nowi ceche charakterystyczna hebrajskiego okreslenia hesed, ttumaczonego
na grecki jako eleos??, a po lacinie misericordia. Powinna byé nade wszyst-
ko szczera i okazywana w konkretnej pomocy potrzebujacym. Taka wtasnie
ide¢ mitoSci znajdujemy juz w Starym Testamencie, a nade wszystko w No-
wym. Ta typowo chrzescijariska mito$¢ zostata okreslona jako agape, a wigc
zyczliwo$¢ 1 dobro¢ w stosunku do bliZznich, a zwlaszcza braci w chrzes$cijan-
skiej wierze.

Greckie okre§lenie eleos wraz z pochodnymi, ktére ttumaczymy zazwyczaj
jako mitosierdzie, oznacza w Biblii nie tylko wzruszenie i lito§¢ na widok
cudzego nieszczgscia, jak to byto w §wieckiej literaturze greckiej, lecz zostato
ubogacone biblijnym ujg¢ciem Septuaginty, gdzie z konieczno$ci implikuje
konkretng pomoc cztowiekowi w potrzebie. Okreslenie to znajdujemy takze
w ewangelicznych opisach postawy Jezusa wobec ludzkiego cierpienia (Mk 5,
19), i zanoszonych do Niego prosbach o uzdrowienie (Mk 10, 47 n.; Mt 15,
22; 17, 15; Lk 17, 13). Napotykamy takze okreslenia jeszcze mocniejsze
w swej wymowie, jak na przyktad splanchnidzomai (Mk 1, 41; 6, 34; 8, 2;
9, 22; Mt 14, 14; Ek 7, 13)*.

W Listach Nowego Testamentu znajdujemy katalogi zalet typowo chrzesci-
janskich, w ktérych zawsze widnieje, réznie okreslana, postawa czynnej mi-
fosci 1 zyczliwoSci wobec innych. W LiScie do Rzymian jest to imiestéw
eleon (12, 8) oznaczajacy szczera zyczliwosé widoczng w konkretnej pomocy
blizniemu. W Liscie do Filipian znajdujemy wyrazenie podwdjne splanchna
kai oiktirmoi, ktére w Biblii jest wzmocnionym odpowiednikiem hebrajskiego
rahamim wskazujacego na giebie chrze$cijariskiej empatii (2, 1). Podobnie
w Liscie do Kolosan sg to splanchna oiktirmoul i chrestotes, czyli szczera

22S.H a t a s. Biblijne stownictwo mitosci i mitosierdzia na zderzeniu kultur. Okreslenia
hebrajskie i ich greckie odpowiedniki. Krakéw 2011 s. 83 nn.

2 Czasownik splagchnizomai jest biblijnym odpowiednikiem hebrajskiego rdhamim, ktére
wskazuje na glebokie przezywanie uczucia, ktére tym bardziej znajduje swdj odpowiednik
w konkretnym czynie i postawie.
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zyczliwo$¢ (3, 12). W Liscie do Efezjan chodzi o zyczliwo$¢ przebaczajaca
(4, 32), a w Pierwszym LiScie Sw. Piotra takze o zyczliwa empati¢ (3, 8)%.

W Starym Testamencie znajdziemy jeszcze bardziej konkretne rozporzadze-
nia dotyczace solidarnosci z ubogimi, jak np. obowiazek wykupu z niewoli
przez najblizszego krewnego (Kpt 25, 25 nn.). Jezeli kto§ popadt w niewolg
za dtugi, rodzony brat czy tez najblizszy krewny miat Scisty obowiazek, jezeli
go tylko byto na to staé, zaptaci¢ wtascicielowi réwnowaznos¢ za jego uwol-
nienie. Istnialo nawet specyficzne okreSlenie tego krewnego, a mianowicie
goel, ktérego greckim odpowiednikiem nazwano pézniej dzieto Chrystusowe-
go Odkupienia: Iytroo (redemptio). Juz teksty Starego Testamentu surowo
zakazywaly lichwy, ktéra w dawnych warunkach ekonomicznych prowadzita
najczg¢Sciej do finansowej ruiny (Wj 22, 24). Starotestamentalne prawo-
dawstwo starato si¢ nawet umozliwi¢ ludziom biednym powré6t do pierwotnej
wlasnos$ci w roku jubileuszowym (Kpt 25, 13 nn.; por. Wj 21, 1-4). W No-
wym Testamencie tak szczegétowych rozporzadzeri o charakterze prawnym
nie znajdziemy, gdyz chrzescijaistwo czaséw apostolskich nie byto jeszcze
zorganizowang wspdlnota.

W opracowaniach egzegetycznych dostrzegamy préoby zawgzonego analizo-
wania zagadnienia solidarno$ci w Biblii w tekstach zawierajacych takie grec-
kie okreSlenia, jak metecho (metochos), czy tez koinonia. Taka metodologie
przyjat np. P. Kasitowski w swojej rozprawie pt. Solidarnos¢ w Liscie do
Hebrajczykow (Warszawa 2002). List ten rzeczywiScie méwi o Chrystusie
jako uczestniku (meteschen — Hbr 2, 14) ludzkiej niedoli, w wyniku czego
moégt dokonaé Odkupienia. ChrzeScijanie natomiast uczestnicza w dziele
Chrystusa (metochoi — Hbr 3, 14). W Hbr 13, 16 méwi si¢ za§ o wzajemnej
wiezi, jaka laczy chrzescijan miedzy soba okreslajac ja jako koinonia®.
Mozna tutaj przytoczy¢ takze artykul G. W. Grogana pt. Christ and His Peo-
ple: An Exegetical and Theological Study of Hebrews 2: 5-18%°. Analizuje
on bardzo doktadnie jedna perykope z Listu do Hebrajczykéw i interpretuje
w sensie solidarnosci Chrystusa z ludzmi, ktérych odkupit?’. Bp. J. Wrébel
w swojej rozprawie habilitacyjnej pt. Cztowiek i medycyna. Teologicznomoral-
ne podstawy ingerencji medycznych®® analizuje w tym wzgledzie takie bi-

2 Por. Hatas. Biblijne stownictwo s. 234 nn.

%5 Autor Listu analizuje kolejne teksty Hbr, ktére zawieraja te okreslenia.

26 Artykut ten zostat opublikowany w periodyku ,,Vox Evangelica” 6 (1969) 54-71.
>’ G r o g an. Christ and His People s. 64 nn.

28 Wydana w Krakowie w 1999 r. Autor czyni to przy okazji omawiania zasady solidar-
nosci (od s. 302).
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blijne pojecia, jak grecka koinonia (wspétuczestnictwo), hebrajskie ‘ah (brat,
braterstwo), ktére pézniej w Biblii greckiej taczy si¢ z typowo grecka idea
braterstwa: filadelfia, a takze hesed, okresSlajaca mitoS¢ wierna i lojalna.

Doktadne analizy wybranych tekstéw biblijnych sg niewatpliwie potrzebne
i rzucajg wiele $wiatta na rozumienie zagadnien w nich poruszanych, w tym
takze tacznoSci migdzy Chrystusem a ludZmi, ktéra umozliwita Odkupienie.
Niemniej jednak nie wyczerpuja one calosci zagadnienia w Pismie Swigtym.
Biblijnych inspiracji do rozumianej po chrzescijansku solidarnosci nalezy
szuka¢ we wszystkich tych tekstach, ktére mdéwia o milosci, takze jezeli
postuguja si¢ okre§leniami mitosierdzia.

V. TWOR KULTURY EUROPEJSKIE]J

Okazuje si¢ wigc, ze okreSlenie solidaire, solidarité jest typowym tworem
naszej kultury europejskiej. Akcentuje bowiem konkretny czyn i postawe,
pomijajac uczucia jako subiektywne i nalezace do sfery prywatnej. Wyraza
typowa dla naszej kultury postawe obiektywna, nie mierzong uczuciem, lecz
konkretng postawa i czynem. Nasza kultura europejska charakteryzuje si¢
bowiem swoistym kultem racjonalizmu i mentalnosci prawniczej®.

Taki byt tez rodowdd tego okreslenia, ktére na poczatku wyrazZnie przeciw-
stawiano mitosci chrzescijanskiej. Szukano czego$, co wyrazatoby konkretny
ludzki czyn, a nie wnikalo w jego wewngtrzny Swiat przezy¢. Biblia powstata
natomiast w innej kulturze, ktéra waloryzuje emocje w relacjach do innych
os6b. Wida¢ to choéby na przyktadzie bogatego stownictwa mitoSci i mito-
sierdzia, ktérym okresla sie postawe wobec innych ludzi*®. Widaé takze
w zamitowaniu biblijnych autoréw do poezji i retoryki, ktére charakteryzuja
cala literatur¢ biblijna, a ktére sa szczegdlnym wyrazem subiektywnych
uczué. Nie oznacza to jednak wcale, ze Biblia skupia si¢ na samym przezy-
waniu uczu¢ w sposob egoistyczny. Ludzkie uczucia bowiem powinny by¢é

2 Problem ten zauwaza takze Jan Pawet IL. M6éwi on, ze solidarno$é nie jest tylko nie-
okres§lonym wspoélczuciem czy powierzchownym rozrzewnieniem wobec zia dotykajacego
wiele osdb, bliskich czy dalekich. Przeciwnie, jest to ,,mocna i trwata wola” angazowania si¢
na rzecz ,dobra wspdélnego”, czyli dobra wszystkich i kazdego, wszyscy bowiem jesteSmy
naprawde odpowiedzialni ,,za wszystkich” (por. SRS 38). To samo stwierdzenie powtarza
w ChL 42.

30 Szersze oméwienie tego zagadnienia znajduje si¢ w opracowaniu autora pt. Biblijne
stownictwo.
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szczere 1 dlatego zawsze winny prowadzi¢ do czynu i wyrazaé si¢ w konkret-
nej postawie wobec innych ludzi. Jednak postaweg t¢ opisuje si¢ za pomoca
okreslen emocji, a nie zewnetrznych ich skutkéw?!, jak to jest w przypadku
okreslenia ,,solidarno$¢”.

Nalezy réowniez zauwazy¢, ze ludzie Biblii nie mieli az tak szerokiego
spojrzenia na §wiat, jak to jest dzisiaj dzigki coraz doskonalszym mediom.
Ich dawny §wiat ograniczat si¢ najczgsciej do najblizszego otoczenia. Nawet
Srodowisko dworu krélewskiego nie rozumiato ludzi i reakcji spotecznych
u innych narodéw, poniewaz nie miato do tego odpowiednich narzedzi ba-
dawczych ani potrzebnej komunikacji. Dzisiaj natomiast, w epoce rozwinigtej
komunikacji spotecznej, a takze ulatwionych dalekich podrézy, poznajemy
coraz lepiej problemy ludzi na calym §wiecie. W ten spos6b u§wiadamiamy
sobie coraz bardziej, ze sa oni takimi samymi ludZmi jak my. Ich problemy
zyciowe sg analogiczne do naszych. Powoduje to znaczne poszerzenie swiado-
mosci i daje mozliwoSci czynnego zaangazowania si¢ w rozwiazywanie pro-
bleméw, ktére w roznych czesciach §wiata sa wspdlne (wyzysk, wolnos§¢
stowa, respektowanie praw osoby ludzkiej). We wspoétczesnym pojeciu soli-
darnos$ci, przynajmniej tak jak je rozumiat bt. Jan Pawet II, wyraZnie widaé
te szeroka perspektywe postrzegania §wiata. Naucza on przeciez nie tylko
o solidarnosci wewnatrz wlasnego narodu, ale takze wobec innych narodow
Swiata, zwtaszcza biedniejszych (SRS 23). Chodzi mu o solidarno$¢ migdzy
narodami wigkszymi i mniejszymi, mocniejszymi i stabszymi. Stwierdza
wyraznie, ze ,,narody silniejsze i lepiej wyposazone winny poczuwac si¢ do
moralnej odpowiedzialnosci za inne narody” (SRS 39).

VI. OZYWIONA MILOSCIA

Jan Pawet II, jako cztowiek glebokiej wiary, zdaje sobie réwniez doskona-
le sprawe¢ z tego, ze sama postawe solidarnos$ci nalezy ozywié¢ i animowadé
chrzeScijaiska mitosScia. Podkres§la to juz w znamiennym tytule 41. numeru
adhortacji Christifideles laici: ,,Mito$¢ dusza i podstawa solidarno$ci”.
W punkcie tym stwierdza, ze ,,mitoS¢ ozywia i wspiera czynng solidarnos¢,
wrazliwa na caloksztatt potrzeb istoty ludzkiej”. Rozumiana po chrzescijanisku
mitodé ,,praktykowana nie tylko przez poszczegdlne jednostki, lecz takze
w sposé6b solidarny przez grupy i wspélnoty, jest i zawsze bedzie potrzebna.

31 Tamze s. 283.
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Nikt i nic nie moze i nigdy nie bedzie mogto jej zastapi¢”, nawet najbardzie;j
szlachetne instytucje publiczne o charakterze dobroczynnym.

Mitos$¢ ta staje si¢ tym bardziej potrzebna, im bardziej instytucje, rozwija-
jac swa skomplikowana struktur¢ organizacyjna, wysuwaja roszczenia do
opanowania wszystkich dostgpnych dziedzin zycia, co doprowadza do tego,
ze same padaja ofiara bezosobowego funkcjonalizmu, przerostu biurokracji,
niesprawiedliwych, prywatnych intereséw, tatwej i ogarniajacej catq instytucje
bezczynnosci (por. ChL 41).
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WHY THE CONCEPT OF SOLIDARITY IS NOT TO BE FOUND IN THE HOLY BIBLE?
AN HISTORICAL EVOLUTION OF THIS CRUCIAL CONCEPT

Summary

This paper discusses a historical evolution of the concept of solidarity: from its clearly
anti-ecclesiastical sense up to its entirely Christian conception. The concept itself is of French
origin and it designates close and active social cooperation in attaining common objectives.
The notion was frequently evoked by the 19%-century social movements and used as an anti-



18 STANISEAW HALAS SCJ

thesis for the Christian teaching about the love of the neighbour. The sense of the notion
changed with the rise of the anticommunist protests of the Polish workers in the late 20™
century, who chose Solidarity for the name of their trade union. An important role in promo-
ting the changed idea of solidarity was played by the moral authority of the Blessed John
Paul II, who incorporated this notion in his teaching and developed it further.

Translated by Konrad Klimkowski

Stowa kluczowe: Solidarnosé, bt. Jan Pawet II.

Key words: Solidarity, Blessed John Paul II.



