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Chrzescijanie od samego poczatku wskazywali, iz Wydarzenie Jezusa
Chrystusa, ktére obejmuje cato$¢ ziemskiego zycia wcielonego Logosu, a nie
tylko wybrane momenty, takie jak np. Wcielenie, Smieré czy zmartwychwsta-
nie, stato si¢ fundamentem chrzescijaiistwa i centrum zycia religijnego. Wo-
kot Wydarzenia Jezusa toczy si¢ bowiem cala historia zbawienia rodzaju
ludzkiego. Powyzsza prawda stanowi niepokonalng przeszkod¢ w dialogu
z tzw. pluralistyczno-relatywistyczng teologia religii, ktérej jednym z gtow-
nych przedstawicieli jest amerykanski teolog, Paul Knitter!. Prezentowane

Dr MARTA ROMASZKO-BANAS — doktor nauk teologicznych z zakresu teologii fundamen-
talnej; e-mail: marta_romaszko@o2.pl
! Paul Knitter urodzit si¢ on w 1939 r. w Chicago, w cigzko pracujacej rodzinie o gtebo-
kich korzeniach chrzescijariskich. Szkote podstawowa ukoriczyt w placéwce prowadzonej przez
siostry franciszkanki, natomiast §wiadectwo dojrzatosci uzyskat w nizszym seminarium, przygo-
towujac si¢ do wstapienia do wyzszego seminarium duchownego, prowadzonego przez misjona-
rzy ze Zgromadzenia Stowa Bozego. Swoja ,,odysej¢ dialogu”, jak sam okreslit swoje doroste
zycie, rozpoczat juz jako misjonarz werbista. Jego zainteresowanie relacja chrzeScijafistwa do
innych religii narodzilo si¢ jeszcze na studiach w Rzymie. Spotkania z wyznawcami réznych
religii, rodzace si¢ migdzyreligijne przyjaZnie czy tez rozmowy z misjonarzami, obficie czer-
piacymi z tradycji innych religii, sprawily, ze porzucit afirmowany przez siebie w tamtym
czasie ekskluzywistyczny model chrzescijaistwa. W 1975 r. opuszcza Zgromadzenie. Po po-
wrocie do USA ozenit si¢g; ma dwoje dzieci. Karier¢ naukowa rozpoczat od wyktadéw
w Catholic Theological Union, a potem na Uniwersytecie w Xavier w Cincinnati. Tam prowa-
dzit dziatalno$§¢ naukowo-dydaktyczng réwniez po odejsSciu z kaptaristwa.

W tym czasie zaangazowat si¢ w dialog migdzyreligijny, czego owocem jest publikacja No
Other Name?, ktéra stata si¢ punktem zwrotnym w jego naukowej refleksji, a zarazem stano-
wita swego rodzaju przekroczenie teologicznego Rubikonu. Kolejne publikacje byty juz owo-
cem naukowej refleksji skoncentrowanej na poszukiwaniu nowych odpowiedzi, jakie niesie ze
sobg wspoétczesno§¢ w odniesieniu do pluralizmu religii.
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przez niego poglady wpisuja si¢ we wspdlczesne debaty teologicznoreligijne,
ktére tocza si¢ wokot chrystologii. Punktem cigzkoSci tych debat jest przede
wszystkim rozumienie i1 interpretacja Osoby i Wydarzenia Jezusa Chrystusa.
Owa dyskusja prowadzona jest gtéwnie wokdt dwoch paradygmatéw: chrysto-
centryzmu (inkluzywizm) i teocentryzmu (pluralizm).

Podjety w niniejszym opracowaniu temat nalezy do jednych z bardziej
dyskutowanych probleméw ostatnich czaséw, ktéry wzbudzil niemate kontro-
wersje 1 polemiki w tonie samej teologii, inspirujac do zajgcia stanowiska
takze Magisterium Ecclesiae, czego wyrazem jest deklaracja Kongregacji
Nauki Wiary Dominus Iesus (2000).

Poczatki pluralistyczno-relatywistycznej teologii religii siggaja potowy XX
wieku. Na jej powstanie wptynety przede wszystkim takie czynniki, jak prak-
tyczne do§wiadczenie spotkania z wielkimi religiami §wiata oraz wypracowa-
ny przez teologéw i religioznawcéw na poczatku lat siedemdziesigtych XX
wieku nowy model obecnoS$ci KoSciota w Azji, przy uwzglednieniu odrgbno-
Sci kulturowej tych terenéw, przy jednoczesnej mozliwosci prowadzenia dzia-
talnosci misyjnej i dialogu migdzyreligijnego. Bez watpienia ogromny wptyw
na rozw0j pluralistyczno-relatywistycznej teologii religii miaty tez publikacje
zmartego niedawno brytyjskiego filozofa, Johna Hicka.

Celem niniejszego studium jest ukazanie chrystologii omawianego teologa.
Ze wzgledu na zlozona i réznorodna problematyke oraz bogata literaturg
przedmiotu w niniejszym opracowaniu zostanie omdwiona jedynie koncepcja
Objawienia i zbawienia w ujeciu P. Knittera.

I. NEGACJA PELNI OBJAWIENIA W JEZUSIE CHRYSTUSIE

Objawienie Boze dokonane w Chrystusie jest najdoskonalsze pod wzgle-
dem doktrynalnym, gdyz przez nie Bég manifestuje pelni¢ prawdy o sobie
samym, swojej naturze i zbawczych zamiarach wobec cztowieka. T¢ podsta-
wowg prawde¢ nowotestamentalnej chrystologii podwaza omawiany teolog. Na

Na tle innych pluralistéw (np. R. Panikkara czy J. Hicka) Knitter wyr6znia si¢ tym, ze
stara si¢ pozostaé jak najblizej chrzescijaniskiej terminologii teologicznej. Metoda, ktéra stosuje,
ma na celu reinterpretacj¢ tekstow biblijnych czy tez tradycyjnych orzeczen Kos$ciota katolic-
kiego. Wielokrotnie podkresla on, ze wspdtczesna chrystologia powinna pozosta¢ wierna tra-
dycji biblijnej i tradycji Kosciota, ale dodaje réwniez, co jest istotne, ze owa wierno$¢ musi
by¢ na nowo zinterpretowana. Zob. Z. K u b a ¢ k i. Jedynos¢ Jezusa Chrystusa. O jedynosci
i powszechnosci zbawczej Jezusa Chrystusa w kontekscie chrzescijariskich teologii religii.
Warszawa: Rhetos 2005 s. 171.
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kartach kolejnych swych ksigzek sugeruje, iz coraz wigksza liczba chrzescijan
jest zdania, ze wierno§¢ Nowemu Testamentowi niekoniecznie pociaga za
soba przyjecie Jezusa jako jedynego (only) poSrednika zbawienia. Co wigcej,
nie jest konieczne gtoszenie Bozego Objawienia w Jezusie jako petnego (full),
ostatecznego (definitive) i nieprzekraczalnego (unsurpassable)®. Choé argu-
mentacja Knittera bywa w wielu miejscach wybidrcza, to zastosowane przez
niego przymiotniki sg starannie dobrane.

Po pierwsze, podwaza on chrzeScijanska teze¢, iz w Jezusie dokonato si¢
petne objawienie Boga. Jego zdaniem, Jezus nie wyczerpuje calej prawdy
o Bogu, gdyz Ten jest nieprzekraczalng Tajemnica (unsurpassable Mystery).

Po drugie, w Jezusie nie posiadamy tez petnego, definitywnego i ostatecz-
nego objawienia, poniewaz Jego zycie i dzialalno$¢ nie wyczerpaty catej
prawdy o Bogu. Jezus jest tylko jednym z wielu przekazicieli Bozego Obja-
wienia.

Knitter twierdzi, ze nowotestamentalna chrystologia stale ewoluowala,
czego ostatecznym rezultatem jest uznanie Jezusa za Syna Bozego. Rozwéj
sposobu rozumienia Chrystusa nastgpowal nie chronologicznie, ale jedno-
czesnie, dlatego tez mozemy wyrdznié tak wiele jego typéw?>. Jednym z nich
jest chrystologia Marana tha (lub chrystologia paruzji), postrzegajaca Jezusa
jako Pana przysztosci, eschatologicznego Proroka. Ten sposéb widzenia Jezu-
sa doskonale wpisuje si¢ w atmosfere apokaliptyki zydowskiej. Drugi typ to
»chrystologia Syna Bozego”, rozwijajaca si¢ na kanwie niezwyktych czynéw
dokonywanych przez Jezusa. Nie utozsamia ona Chrystusa z Synem Bozym.
Dalej Knitter méwi o ,,chrystologii Madrosci i Logosu”, wywodzacej si¢
z kontekstu grecko-zydowskiego.

W Ewangeliach czerpiacych ze Zrédta Q Jezus jest przekazicielem boskiej
madrosci. Mateusz i Pawel identyfikuja Jezusa z madroscig. Chrystologia
madrosci potaczona z greckim pojeciem Logosu daje poczatek wierze w In-

2P.Knitter. Can Our ,One and Only” also Be a ,,One among Many”? W: The
Uniqueness of Jesus. A Dialogue with Paul Knitter. Red. L. Swidler, P. Mojzes. New York:
Orbis Books 1997 s. 7. Argumentacja Knittera budzi wiele zastrzezen, caly wywdd zaczyna
bowiem od stwierdzenia natury socjologicznej. Ch. Gillis twierdzi, ze plurali§ci nie zaczynaja
teologicznej refleksji od Pisma Swietego czy tradycji, ale od interpretacji wspéiczesnej sytuacji
i bardzo czg¢sto tylko na tych badaniach opieraja swoje tezy (Pluralism: A New Paradigm for
Theology. Leuven: Peeters Pres — W. B. Eerdmans 1993 s. 22).

3 Knitter méwi o ,trajektorii”; termin ten ma poméc w zrozumieniu, w jaki sposéb chrzes-
cijanie pierwszych wiekéw zaczeli nazywaé Jezusa znanymi nam tytutami chrystologicznymi
(No Other Name? A Critical Survey of Christian Attitudes Toward the Word Religions. New
York: Orbis Books 1996 s. 176-177).
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karnacje¢ i preegzystencj¢ Jezusa Chrystusa, co ostatecznie zostaje zawarte
w Ewangelii Jana. Ostatnim rodzajem chrystologii jest ,,chrystologia Paschy
i Wielkanocy, skoncentrowana woko6t Krzyza i Zmartwychwstania”. Podkresla
ona obecno$¢ Zmartwychwstatego i Jego dziatanie we wspélnocie Kosciota®.

Rozw6j nowotestamentalnej chrystologii $wiadczy o jej dialogicznym
i ewolucyjnym charakterze, czego ostatecznym efektem byto potaczenie
wszystkich trajektorii chrystologicznych w jeden obraz. Knitter twierdzi, Ze
dla pluralistycznej teologii religii wniosek nasuwa si¢ jeden: tytuty, jakimi
obdarzano Jezusa, byly jedynie interpretacjami Jego Osoby”.

Rézne obrazy dotyczace Osoby Jezusa ewoluowaty i stapiaty si¢ w jedno
przestanie Nowego Testamentu, zdominowane przez chrystologi¢ §w. Jana.
Tymczasem nalezy dazy¢ do réwnoprawnego ujmowania wszystkich interpre-
tacji, z ktérych kazda przynalezy do innego kontekstu spoteczno-kulturowego
i tworzy odmienny mityczno-symboliczny obraz Jezusa. Zaden symbol, tytut
czy okreSlenie nie moga by¢ ujmowane pojedynczo, gdyz nie wyczerpuja one
calej wiedzy na temat Jezusa. Amerykariski teolog krytykuje postawe soboréow
powszechnych z IV i V wieku, ktére przyjety okreslony symbol Jezusa za
kryterium ortodoksji, pomijajac inne. Konsekwencja tego byto przyjecie prze-
konania o Boskim Synostwie Jezusa, wiary w Jego preegzystencje i Wciele-
nie. Autor No Other Name? nawotuje do otwarcia si¢ na nowe obrazy i sym-
bole, powstale w konfrontacji z hinduizmem, buddyzmem i islamem. Tego
typu postawa ma pozwolié, by proces chrystologicznej ewolucji i wzajemnej
wymiany mégt trwaé dalej. W tym celu nalezy powréci¢ do pierwotnego teo-
centryzmu Jezusa®.

Dla amerykanskiego teologa ograniczona dostepnos¢é do Bozego Objawie-
nia wydaje si¢ oczywistym sadem wynikajacym z lektury pism nowotestamen-
talnych czy tez literatury teologicznej. Wystarczy bowiem przywotaé po-
wszechne przekonanie chrzescijan, ze zadne skonczone medium nie jest
w stanie wyczerpaé pelni prawdy zawartej w nieskoficzonym Bycie’.

Zdaniem Knittera, w Jezusie nie ma pelnego objawienia Boga, dlatego ze
nie mogt On wyczerpaé calej prawdy o Bogu, ktéry jest nieprzekraczalna

*P.Knitter. Ein Gott — viele Religionen. Gegen den Absolutheitsanspruch des Chris-
tentums. Miinchen: Kosel 1988 s. 110-118; t e n z e. Jesus and the Other Names. Christian
Mission and Global Responsibility. New York: Orbis Books 1996 s. 42-43.

SKnitter. Jesus and the Other Names s. 67, 107.

Knitter. No Other Name? s. 180-182; te n z e. Ein Gott — viele Religionen
s. 110-118.

"Knitter. Can Our ,One and Only” also Be a ,,One among Many”? s. 7.
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prawda, a zadne skoficzone medium nie jest w stanie wyrazi¢ w sposéb pelny
i doskonaly istoty Absolutu. Jezus za$ nie jest ostatecznym objawieniem Boga
w tym sensie, ze poza Nim juz nic istotnie nowego, prawdziwego i odmien-
nego nie moze by¢ powiedziane o Bogu. Uzasadnialoby to bowiem ekskluzy-
wistyczne roszczenia chrzescijan do posiadania pelni prawdy oraz prowadzito-
by do przekonania, ze cala Madro$¢ zostata ukryta w Jezusie. Jest on ,,praw-
dziwym?”, ale nie ,,jedynym” objawicielem Boga. Jesli bowiem utozsamiatoby
si¢ druga Osobe Trojcy Swi@tej z Jezusem z Nazaretu, to Wcielenie bytoby
ograniczone, gdyz mogtaby nig by¢ tylko jedna osoba. Knitter pragnie tym
samym wskazaé, ze poza historycznym Jezusem istnieje jeszcze wiele innych
mozliwos$ci wcieleri Stowa, czyli drugiej Osoby Tréjcy Swietej®.

W tym miejscu Knitter powotuje si¢ na zarzuty wysuwane przez teologi¢
liberalna, kiedy ostatecznie zaakceptowano, iz prawdziwie uniwersalne jest
tylko to, co jako takie zostaje przyjete przez rozum. Na tej plaszczyZnie
zadne jednostkowe wydarzenie historyczne nie moze by¢ zakwalifikowane
jako uniwersalne; moze jedynie mie¢ wzgledne znaczenie dla wszystkich
innych zdarzen. W rzeczywistoSci jednak nie ma juz zadnej wyrdznionej
ludzkiej historii i tym bardziej nie ma i nie moze by¢ ludzkiej historii, ktéra
miataby jako taka znaczenie uniwersalne. Knitter w swojej teologii, podobnie
jak inni plurali$ci, powotuje si¢ na poglady klasykéw podwazajacych univer-
sale concretum, czyli G. E. Lessinga i H. Reimarusa.

Amerykariski teolog twierdzi, ze cate Zycie Jezusa ukierunkowane byto
teocentrycznie lub regnocentrycznie, bowiem nigdy nie uzurpowat On sobie
praw do stawiania siebie w miejsce Boga; a cale nowotestamentalne naucza-
nie odzwierciedla Jego teocentryczne inklinacjeg. Knitter, za J. Hickiem,
powtarza niemal jak mantrg, Ze Jezus nie zostawil po sobie chrystologii,
a wszystkie tytuty, z wyjatkiem ,,Syna Czlowieczego”, zostaly ma nadane.
Dla Knittera tytuly, jakimi obdarzano Jezusa w pierwszych trzech wiekach
chrzescijanstwa, sa wzigte z jezyka poboznoSciowego, metaforycznego, eksta-
tycznego i liturgicznego. Charakteryzuje si¢ on matg precyzja i podobny jest
bardziej do jezyka mitoSci, majacego sktonno$§¢ do ubarwien, ktérego w zad-
nym wypadku nie mozna traktowac inaczej, jak no$nika uczu¢ postugujacej
si¢ nim osoby. Dlatego tez uczniowie Jezusa nazywali Go Panem, Zbawicie-

8Knitter. Jesus and the Other Names s. 67, 107. Warto podkresli¢, iz Knitter
rozumie Stowo Boze (Logos) w kategoriach metafory.

Knitter. No Other Name? s. 145-146, 166-167, 171-173; t € n z e. Jesus and the
Other Names s. 89-90.
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lem a nawet Bogiem'®. Zdaniem amerykanskiego teologa, od II wieku moz-
na méwié¢ o ewolucji chrystologicznej, ktéra migedzy innymi charakteryzowata
si¢ przejSciem od metaforycznego rozumienia tytuléw chrystologicznych do
metafizycznego ich pojmowania'l.

II. RELATYWNOSC JEZUSOWEGO OBJAWIENIA

Amerykarski teolog kwestionuje réwniez ostateczno$¢ objawienia dokona-
nego w Jezusie. Trudno mu przyjaé chrzesdcijaniska tez¢ o tym, ze cato$é
Objawienia zostata niejako zamknigta w historycznej Osobie Jezusa z Nazare-
tu. Tego typu stwierdzenie jest dla niego przejawem chrzescijanskiej arogancji
i idolatrii',

Wedtug Knittera wspdtczesne rozumienie nauki wtasciwie zabrania Bogu
dostepu do §wiata. Jezeli zatem ,,postulat obiektywizmu” obowigzuje w spo-
sOb nieograniczony, to wszystko, co dotyczy Boga i Jego dziatania w Swiecie,
zostaje przeniesione do subiektywnego do§wiadczenia podmiotu'®. Wtedy
Jezus nie moze by¢ Bogiem, ale tylko Tym, ktéry Boga szczegdlnie dos§wiad-
czal. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze poglady Knittera nie sa w tym
zakresie oryginalne, gdyz podobne postulaty obecne byly juz u wcze$niej-
szych mys§licieli, chociazby u F. E. D. Schleiermachera.

Zdaniem Knittera, Bég z zalozenia nie moze dziata¢ w Swiecie i nie jest
mozliwe zadne rzeczywiste objawienie. Istnieja tylko subiektywne doswiad-
czenia ludzi religijnie wrazliwych. Zgodnie z ta logika, doSwiadczenie Boga,
jakie miat Jezus, jest tylko fragmentarycznym, choé niewatpliwie wielkim,
religijnym przezyciem, obok innych réwnie istotnych. Wszystkie one sa
réwnoprawne, a subiektywna kalkulacja, ktére z nich wybrac, stanowi osta-
teczng instancje w sprawach religii'*. Wéwczas uznanie Jezusa za jedynego
i uniwersalnego Zbawiciela wszystkich ludzi jest roszczeniem czystej arogan-
cji. Zbawcze stowo wypowiedziane w Osobie Jezusa nie moze byC zatem

WKnitter Can Our , One and Only” also Be a ,,One among Many”? s. 7.

"Knitter Jesus and the Other Names s. 68-69, 93, 107.

12 To identify the Infinite [God] with anything finite — that is, to contain and limit the
Divine to any one human form or mediation — has biblically and traditionally been called
idolatry” (tamze s. 73).

13 Objawienie rozumiane jako obiektywne dziatanie Boga w historii, zostaje tym samym
zredukowane do do§wiadczenia wewngtrznego.

YKnitter. Jesus and the Other Names s. 53-54.
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uznawane za nieprzekraczalne, pociagatoby to bowiem za soba reperkusje
w postaci twierdzenia, ze Bég nie mégtby w innym czasie lub w innych reli-
giach nic wigcej objawi¢. Na uzasadnienie swojej tezy Knitter przywotuje
tekst z Ewangelii Janowej, gdzie Jezus méwi: ,Jeszcze wiele mam wam do
powiedzenia, ale teraz jeszcze znie$¢ nie mozecie. Gdy jednak przyjdzie On,
Duch Prawdy, doprowadzi was do calej prawdy” (J 16, 12-13)%.

Dla amerykarskiego teologa nieprzekraczalno$¢ Jezusowego objawienia jest
sprzeczna z teologia katolicka, ktéra zaktada apofatyczno$¢ Boga; co wigcej,
hipoteza dotyczaca petnego i definitywnego objawienia si¢ Boga w Jezusie
z Nazaretu przeczy roli Ducha Swietego w historii zbawiania. Nie oznacza
to jednak, iz chrzescijanie powinni zaniechac¢ gtoszenia wszystkim narodom
zbawczej prawdy przyniesionej przez Jezusa; przeciwnie — stowo Boze w nim
objawione jest sfowem powszechnym, to znaczy, ze ma znaczenie nie tylko
dla chrzescijan, ale dla wszystkich ludzi. Do§wiadczenie czegos, co jest praw-
da, powinno wzbogaca¢ i zmienia¢ zycie nie tylko chrzescijan, ale takze
wyznawcow innych religii. Prawda Jezusowa nabiera nowego, petniejszego
wymiaru w spotkaniu z innymi religiami. Objawienie Boga w Jezusie ma
jednak charakter kluczowy, co oznacza, ze jest On ,,normg decydujaca”, ale
nie ,,norma nieprzekraczalng”. W ten sposéb Knitter pragnie wyrazi¢ przeko-
nanie, ze B6g moze mie¢ wigcej do objawienia rodzajowi ludzkiemu niz to,
co obwiescit w Jezusie'S. Knitter podkres§la réwniez fakt, ze inne religie
moga doprowadzi¢ swoich wyznawcéw do prawdy, pokoju, harmonii z Bo-
giem tak samo skutecznie, jak chrzescijafistwo; moga tez mie¢ do przekazania
rownie wazne orgdzie. Droga do autentycznego dialogu otworzy si¢ tylko
wowczas, gdy chrzescijanie uznaja mozliwos¢ istnienia wielu prawdziwych
religii oferujacych zbawienie, a chrzescijaiistwo jest jednym ze sposobow,
w jaki Bég wszedt w nasz $§wiat i przemienit go'’.

Knitter kwestionuje klasyczne rozumienie jedynosci Jezusa jako tego,
w ktérym dokonata si¢ pelnia, ostateczno$¢ i nieprzekraczalno$§¢ Objawienia
Bozego, twierdzac, iz wierno$¢ §wiadectwu Nowego Testamentu wymaga od
chrzedcijan afirmacji prawdy, ze Jezus jest prawdziwa, zbawcza obecnoScia
Boga w historii. Zaraz jednak dopowiada, ze chrzescijanie nie sa zobligowani

15 Tamze s. 76-80.

16 Tamze; Z. K u b a ¢ k i. Zbawcza jedynos¢ Chrystusa. W: Leksykon wielkich teologow
XX/XXI wieku. Red. J. Majewski, J. Makowski. T. 2. Warszawa: Biblioteka ,,Wigzi” 2003
s. 226-236.

"P.Knitter. OneEarth Many religions: Multifaith Dialogue and Global Responsi-
bility. Maryknoll, New York: Orbis Books 1995 s. 20.
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do uznania Jezusa za tego, ktory jest jedynym objawieniem Boga i jedyna
zbawcza obecnosciag Boga w historii. Ta dywersyfikacja pojawia si¢ w kon-
tek$cie terminu ,,prawdziwie” (truly) i ,,wytacznie-jedynie” (only). Do usciSle-
nia pojecia ,,prawdziwie” (¢ruly) Knitter wprowadza dodatkowe przymiotniki:
suniwersalny” (universal), ,,decydujacy” (decisive) i ,konieczny” (indispen-
sable)'8. Jego zdaniem ,chrzescijanie musza gtosié¢ Jezusa wszystkim naro-
dom jako uniwersalne, decydujace i konieczne Boze objawienie zbawczej
prawdy i taski”'®. W tej wypowiedzi widaé pewien zwrot w teologii Knitte-
ra; nastgpuje zlagodzenie pogladéw w stosunku do tych gtoszonych w jego
wczesnych publikacjach (No Other Name? czy tez The Uniqueness of Jesus).
Teraz twierdzi, ze Stowo Boze, ktére zostalo wypowiedziane w Jezusie, jest
stowem powszechnym, to znaczy, ze nie jest ono tylko zarezerwowane dla
chrzescijan, ale ma znaczenie dla wszystkich ludzi. Pisze: ,Jesli co§ jest
prawda, szczegéllnie gdy jest to prawda dotyczaca postrzegania przez nas
Swiata i przezywania zycia, to nie moze to by¢ prawda jedynie dla mnie. Jesli
jest to prawda, to jest to prawda takze dla innych”?°. W opinii amerykari-
skiego profesora takie wyrazenia, jak: ,,jednorodzony”, ,;raz na zawsze”, ,,nie
ma innego”, stanowiace wyznanie wiary, interpretowane sa przez teologéw
bez uwzglgdnienia kontekstu kulturowo-jezykowego. Takie stanowisko dopro-
wadzito do tego, ze pobozne wyrazenia, ktére miaty motywowaé do péjscia
za Jezusem, nabraty zupelnie innego znaczenia. Knitter wielokrotnie pod-
kresla, ze jezyk Nowego Testamentu jest jezykiem milosnym, konfesyjnym,
stanowi no$nik zywej pamigci o Mistrzu z Nazaretu, bedac zarazem sui gene-
ris wezwaniem do pdjscia za Jezusem. OkreSlenia te nie maja zatem charakte-
ru ontycznego, dogmatycznego czy tez ekskluzywistycznego®!.

Kolejnym punktem Knitterowskiej chrystologii jest twierdzenie, iz Obja-
wienie Boze ma charakter decydujacy, czyli normatywny. Knitter w nastgpu-
jacy sposéb precyzuje ten termin: ,,Powiedzieé, ze Jezus jest decydujacy,
oznacza, ze jest On normatywny”?2. W tym miejscu mamy do czynienia
z transformacja jego pogladéw, wczesniej bowiem (chociazby w No Other
Name?) afirmowal tzw. nienormatywng chrystologi¢ w perspektywie paradyg-

B Kubacki. Jedynosé Jezusa Chrystusa s. 177.
YKnitter. Can Our ,,One and Only” also Be a ,,One among Many”? s. 8.
20 Tamze s. 9.

2K nitter. Jesus and the Other Names s. 67-70; t e n z e. No Other Name? s. 184-
186.

2ZKnitter. Can Our ,One and Only” also Be a ,,One among Many”? s. 9.
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matu teocentrycznego?>. Po zmianie stanowiska utrzymuje, ze Jezus jest nor-
matywny i uniwersalny (chrystologia normatywna). Stawia jednak wciaz
otwarte pytania, czy Jezus moze by¢ absolutna, jedyna, ostateczng i peitng
norma dla wszystkich ludzi i wszystkich religii. Ostatecznie, pod wptywem
teologii R. Haighta, sktania si¢ ku twierdzeniu, ze Jezus jest ,,norma decydu-
jaca”, ale nie ,norma nieprzekraczalna”, czyli niekonstytutywna®*. Jest to
wynikiem relacji istniejacej miedzy Jezusem a druga Osoba Tréjcy Swietej,
ktéra nie jest ani konstytutywna, ani ekskluzywna. Stowo Boze, rozumiane
oczywiscie w kategoriach metaforycznych, a nie ontologicznych, wcielito sig¢
w Jezusa, ale moze takze wcieli¢ si¢ w inne wybitne postacie religijne®.

Tego typu stwierdzenie z jednej strony tagodzi jego skrajne poglady plura-
listyczne, z drugiej za$ pozwala na przyjecie stwierdzenia, ze B6g moze miec
wigcej do objawienia niz to, co objawit w Jezusie. Innymi stowy, dopuszcza
on mozliwo$§¢ przyjecia innych objawiet Boga na przestrzeni dziejéw, pod
warunkiem, ze nie stoja one w sprzecznosci z gtéwnymi prawdami wynikaja-
cymi z objawienia Boga w Jezusie?®.

Dalej Knitter twierdzi, iz prawda objawiona w Jezusie jest konieczna.
Jezeli bowiem co§ jest prawda dla chrzescijan, to przekonanie takie moze
mie¢ ubogacajace skutki réwniez dla przedstawicieli innych religii, bowiem
»prawda dotyczaca Ostatecznej Rzeczywistosci oraz ludzkiej kondycji w in-
nych tradycjach moze by¢ podniesiona i lepiej wyrazona przez spotkanie
z dobra nowina objawiong w Jezusie”?’.

Specyficzny jest rowniez przyjety przez Knittera zapis przedimkéw; mo-
wigc bowiem o tym, ze Jezus przynidst uniwersalne, decydujace i konieczne
objawienie, nie uzywa angielskiego przedimka okre§lonego the, lecz stosuje
nieokreSlony a. Wybor rodzajnika w tym przypadku ma glebokie reperkusje
teologiczne, bowiem podkresla, ze Jezus nie jest jedynym (only) zbawczym

BPp.Knitter. Theocentric Christology. ,,Theology Today” 40:1983 s. 130-149.

2 Tamze.

% Tamze; P. K n i t t e r. Theocentric Christology: Defended and Transcended. ,,Journal
of Ecumenical Studies” 24:1987 s. 41-52.

%Knitter. Can Our ,One and Only” also Be a ,,One among Many”? s. 9-10.
,.Chrzedcijanie moga sobie wyobrazié, ze Bg moze mie¢ wigcej do objawienia rodzajowi
ludzkiemu, niz zostato to uczynione w Jezusie, ale nie moga wyobrazi¢ sobie, aby takie obja-
wienie kwestionowato centralne elementy prawdy, ktéra znaleZli w Jezusie. Stuzac zatem za
normeg, Jezusowa dobra nowina definiuje Boga, ale Go nie ogranicza. Ona objawia to, co
chrzescijanie odczuwaja jako istotne do prawdziwego poznania bdstwa, ale ono nie dostarcza
wszystkiego, z czego to poznanie si¢ sktada” (tamze).

TKnitter Can Our ,One and Only” also Be a ,,One among Many”? s. 10.
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stowem Boga, a chrzescijaniska teologia powinna by¢ otwarta na inne uniwer-
salne, decydujace i konieczne objawienia boskiej mocy?®.

Dla amerykariskiego myS§liciela Osoba Jezusa Chrystusa jest przekazicielem
Bozego Objawienia. Stawia go jednak na réwni z innymi wielkimi ,,zalozy-
cielami” religii. Tymczasem cate Pismo Swiete postrzega Chrystusa nie jako
jednego z wielu postaricow Boga, ale tego, w ktérym nastgpita petnia i osta-
teczno$¢ Bozej epifanii. W zwiazku z tymi postulatami nalezy przyjrzec si¢
objawieniowym roszczeniom Chrystusa, ich zasadno$ci oraz najwazniejszym
tre§ciom, ktére z nich wynikaja. Rewelatywna dziatalno$¢ Jezusa wynika
z faktu Wcielenia, ktére jest czasem pelni i punktem kulminacyjnym zbaw-
czej i objawieniowej inicjatywy Boga. Ludzka natura Chrystusa staje si¢
widzialnym znakiem Boga, objawiajacym niewidzialno$¢ Stwércy. Istnieje
zatem Scisly zwiazek migdzy inkarnacja a Objawieniem.

III. REINTERPRETACJA ZBAWCZEJ JEDYNOSCI
I POWSZECHNOSCI JEZUSA

Zdaniem Knittera, uwzglgdnienie natury chrystologii sprawia, ze zbawcza
jedynos¢ i powszechnos$¢ Jezusa musza zostaé na nowo zinterpretowane. Jest
to przede wszystkim zwigzane z pluralizmem chrystologii nowotestamental-
nych. Aby wlasciwie go interpretowaé, nalezy zdaé sobie spraw¢ z tego, ze
nie moze by¢ jednego sposobu méwienia o Jezusie; zadne ujgcie nie moze
zatem ro$cic¢ sobie pretensji do wyczerpania prawdy dotyczacej Jego Osoby.
Kazda tego typu préba jest usprawiedliwiona, lecz zawiera w sobie tylko
jaki$ element calosci. Zycie i Osoba Jezusa zawieraja w sobie o wiele wiecej
tresci, niz moze to wyrazi¢ konkretny rodzaj chrystologii. Jedyna droga poz-
nania Jezusa jest otwarto$¢ chrzescijan na nowe sposoby interpretacji Osoby
i dziatalno$ci Mistrza z Nazaretu. Taka otwarto§¢ prowadzi w konsekwencji
do poznania, czym jest to, co wplywa na unikatowos$é Osoby Jezusa®.

Jego wyjatkowos$¢é zbawcza musi by¢ na nowo zinterpretowana nie tylko
pod wzgledem prawdziwosci. Zdaniem amerykarniskiego mysliciela, ktéry
powotuje si¢ na praktyczne doswiadczenia wynikajace z jego rozlicznych
podrézy, wielu chrzescijan sugeruje, ze wierno$¢ nowotestamentalnemu nau-

2 Tamze.
2 P.Knitter. Five Theses on the Uniqueness of Jesus. W: The Uniqueness of Jesus.
A Dialogue with Paul Knitter s. 6.
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czaniu wcale nie musi wigzaé si¢ z uznaniem prawdy, iz Jezus jest jedynym
posrednikiem zbawienia. Uznanie jednak tego typu postulatu pociaga za soba
reperkusje w postaci odrzucenia prawdy o petnym i ostatecznym objawieniu
Boga w Osobie Jezusa Chrystusa’.

Owa reinterpretacja jest przede wszystkim potrzebna do tego, by moéc
rozpoczaé dialog z wyznawcami innych religii. Mito§¢ bowiem zaklada posta-
we¢ otwartoSci i zyczliwo$ci w stosunku do innych ludzi, dlatego chrzescijanie
nie moga sta¢ na stanowisku, ze dysponujg petnia prawdy, a inne religie
posiadaja jej okruchy. Taka postawa budzi stuszne pretensje i opér wobec
prowadzenia dalszych rozméw. Zdaniem Knittera, B6g w Jezusie objawit si¢
w sposéb ,,petny” (fully), ale nie oznacza to, ze czlowiek uchwycil w petni,
kim jest Bog. Poza tym ,,pelne” nie oznacza ,catkowite, definitywne i osta-
teczne”. Teksty Nowego Testamentu nie powinny by¢ interpretowane literal-
nie, sa bowiem jedynie wyznaniami religijnymi o charakterze symbolicznym
i metaforycznym. Szczegdlnie dotyczy to nadanych Jezusowi tytutéw, takich
jak Syn Bozy, Zbawiciel, Stowo Boze>!.

Jak wynika z powyzszych stwierdzeni, Knitter nie odrzuca ,,jedynoSci”
Jezusa, postuluje jednak reinterpretacj¢ tej formuly. Stwierdzenie to znajduje
si¢ w tezie trzeciej, gdzie mozna przeczytaé: ,,Jedyno$¢ Jezusowej roli zbaw-
czej moze byé zinterpretowana jako prawdziwa, ale nie jako wylaczna™*2,
W przeciwnym razie ocieramy si¢ o idolatri¢, przypisujac jakiemukolwiek
bytowi ludzkiemu mozliwo$¢ zawarcia w sobie nieskoriczonosci Boga. Obja-
wienie Boga w Jezusie jest wigc decydujace, ale jego normatywnoS$¢ nie jest
nieprzekraczalna. Jezus definiuje Boga (define), ale nie zamyka Go w sobie
(confine); przynosi zasadnicza (essential) wiedz¢ o Bogu, ale nie jest to wie-
dza kompletna (it does not provide all)**. Reinterpretujac nowotestamentalna
chrystologig¢, Knitter uzywa trzech kluczy interpretacyjnych: analizy jezyka,
kontekstu spoteczno-historycznego, a w bardziej radykalnym swoim dziele No
Other Name?, réwniez ewolucyjnej teorii chrystologii. Relatywno$¢ rozumie-
nia jedynoS$ci i powszechno$ci Jezusa Chrystusa w refleksji Knittera wyraza
si¢ rOwniez w jego stwierdzeniu, ze skoro chrze$cijanie sa przekonani o moz-
liwosci przemienienia i wypetnienia w Stowie wszystkiego, co w innych
religiach jest prawdziwe, to réwniez oni sami winni by¢ otwarci na bycie

30 Tamze.

S'Knitter. Jesus and the Other Names s. 84-101.

32 Teza 3.: ,»The uniqueness of Jesus’ salvific role can be reinterpreted in terms of truly
but not only [podkr. MR]” (K nitter. Five Theses on the Uniqueness of Jesus s. 7).

¥ Tamze s. 9-10.
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przemienionymi i wypelnionymi przez Stowo wypowiedziane i ucieleSnione
w innych osobach. Tego typu stwierdzenie bez watpienia podwaza tradycyjne
rozumienie jedyno$ci Jezusa Chrystusa i suponuje tezg, iz odwieczny Logos
mégt i moze weielaé sie nadal w inne osoby>.

Analizujac problem jedynosci i powszechno$ci Jezusa Chrystusa, Knitter
podaje cztery trudnos$ci, ktére sprawiaja, ze tradycyjne ujgcie powyzszych
terminéw jest trudne do przyjecia. Po pierwsze (za Boffem i Sobrino), stawia
teze¢, iz praxis jest zaro6wno poczatkiem, jak i potwierdzeniem teorii lub dok-
tryny>>. Dla chrystologii oznacza to swego rodzaju transformacje w dotych-
czasowym pojmowaniu Osoby Jezusa Chrystusa. Chcac bowiem prowadzié
dialog miedzyreligijny, nalezy porzuci¢ dotychczasowe, ekskluzywne ujecie
jedynosci zbawczej Jezusa®, przynajmniej do czasu praktycznej weryfikacji
prawdziwosci tego roszczenia®’.

Bezposrednia aplikacja pluralistycznych zalozeri odrzucajacych jedynosé
i powszechno$¢ Osoby Jezusa Chrystusa, a co za tym idzie — wyjatkowq
(absolutna) pozycj¢ chrzescijanstwa posréd innych religii, jest koncepcja
dialogu migdzyreligijnego oparta na przekonaniu o bezwzglednej réwnosci
wszystkich religii.

Zdaniem Khnittera, proklamowanie petnego i absolutnego objawienia Boga
w Jezusie Chrystusie stanowi przeszkod¢ w prowadzeniu dialogu mi¢dzyreli-
gijnego. Nie mozna bowiem twierdzi¢, ze w Osobie Jezusa zostala przekazana
ludzkosci cata prawda o Bogu. Celem za$ prowadzonego dialogu nie jest juz
uzyskanie konsensusu na ptaszczyZnie wiary czy tez doktryny, lecz podejmo-
wanie dziatan na rzecz ubogich i cierpiacych. Knitter uwaza dialog migdzy-
religijny za gtéwny cel dziatalno$ci KoSciota, dlatego tez jego dotychczasowa
koncepcja tego dialogu, w ramach ktérej jeden z partneréw (uczestnikow
dialogu) wystepuje z roszczeniem posiadania stowa (objawienia) normatywne-
go i definitywnego, jest nie tylko nieoperatywne, ale wrecz niemoralne. Plura-
listyczna koncepcja dialogu migdzyreligijnego postuluje zatem dziatania na

¥ Knitter. Jesus and the Other Names s. 90-95.

* Tamze s. 66, 68-69, 75-76, 78, 89, 95, 111.

36 »[Jesus’] universality can not be demonstrated or proved of the basis of formulas and
symbols that are universal in themselves: e.g., dogmatic formulas, the kerygma as event, the
resurrection as universal symbol of hope, and so forth. The real universality of Jesus shows
up only in its concrete embodiment” (J. S o b r i n o. Christology at the Crossroads. Maryk-
noll, New York: Orbis Books 1978 s. 9; P. Knitter. Toward a Liberation Theology of
Religions. W: The Myth of Christian Uniqueness. Red. J. Hick, P. Knitter. New York: Orbis
Books 1987 s. 191).

7 Tamze s. 192.
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rzecz wypracowania definicji podstawowych pojec religijnych, takich jak
»objawienie”, ,,zbawienie”, ,,doSwiadczenie religijne”, ,,§wietos¢”, ,,prawda”.
Wazne jest takze podejmowanie wspdlnych dziatah na rzecz duchowej prze-
miany cztowieka, wzajemne zrozumienie w duchu pojednania i tolerancji
religijnej, walka o podstawowe prawa osoby ludzkiej (wolno$¢, réwnosé,
sprawiedliwo$¢), pogtebianie wiedzy o innych religiach, akceptacja innych
drég rozwoju ludzkiej osoby oraz zyczliwo$¢, szacunek i zrozumienie wobec
zwiazanych z nimi praktyk religijnych, czy tez wyzbycie si¢ postawy auto-
rytaryzmu wobec innych religii®®.

Drugim elementem jest konfrontacja zbawczej jedynosci i powszechnosci
Jezusa z prymatem ortopraksji nad ortodoksja. Zdaniem Knittera, najwazniej-
sza jest dziatalnos$¢ na rzecz Krélestwa Bozego, dlatego tez wszelkie teolo-
giczne dysputy oraz préba definiowania formul teologicznych winny by¢
podporzadkowane dzialaniom na rzecz promowania wolnoSci, pokoju, spra-
wiedliwoSci itd. Niewiedza dotyczaca zbawczej jedynoSci i powszechnoSci
Jezusa nie przeszkadza w dziataniu®.

Dalej Knitter proponuje, by opcja na rzecz ubogich stata si¢ miarodajnym
kryterium oceny religii. W tym kontekscie podkresla, ze opcja na rzecz ubogich
pozwala krytycznie spojrze¢ na dotychczasowe, tradycyjne (ortodoksyjne) ujecie
zbawczej jedynosci Jezusa. Knitter powyzsze stanowisko podsumowuje w naste-
pujacy sposéb: ,,Jezus mégtby wigc by¢ jedyny — razem z innymi unikatowymi
(jedynymi) wyzwolicielami. Mdgtby by¢é powszechnym zbawicielem — wraz
z innymi powszechnymi zbawicielami. Jego powszechno$¢ i jedyno$¢ nie bytaby

ani ekskluzywna, ani inkluzywna, ale komplementarna”.

IV. ROLA JEZUSA W HISTORIT ZBAWIENIA

Dla Knittera zbawienie to egzystencjalna przemiana, polegajaca na osta-
tecznym wyzwoleniu i spetnieniu ludzkiej egzystencji. Tak rozumiane zbawie-
nie jest celem wszystkich religii, przy czym nie ma tu mowy o obiektywnym
aspekcie zbawienia dokonanego przez Chrystusa. Na tej plaszczyznie zadne
jednostkowe wydarzenie historyczne nie moze by¢ bowiem zakwalifikowane
jako uniwersalne; moze jedynie mie¢ wzgledne znaczenie dla wszystkich

BKnitter. Five Theses on the Uniqueness of Jesus s. 303-306; t e n z e. Jesus and
the Other Names s. 31-34.

¥ Knitter. Toward a Liberation Theology of Religions s. 193.

0 Tamze s. 195.
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innych. W rzeczywisto$ci jednak nie ma juz zadnej wyrdznionej ludzkiej
historii i tym bardziej nie ma i nie moze by¢ ludzkiej historii, ktéra miataby
jako taka znaczenie uniwersalne*!.

Knitter jest Swiadom réznych koncepcji soteriologicznych, dlatego zastrze-
ga, ze nie narzuca jednego, chrzescijanskiego rozumienia zbawienia. Przed
dialogiem zorientowanym na krélestwo i jego sprawiedliwo$¢ widzi dtuga
droge, niepozbawiong niebezpieczefistw nowego fundamentalizmu czy dyskry-
minacji, ktérym nalezy zapobiegaé. Zauwaza tez, iz takie krélestwo nie moze
mie¢ tylko jednego posrednika. Wymaga wielu uzupetniajacych i koryguja-
cych sie posrednikéw, aby jasniej i pelniej méc go poszukiwaé*?.

Dla amerykariskiego teologa zbawienie czlowieka ma miejsce w kazdej
religii, jest to bowiem zwiazane z powszechng wola zbawcza Boga. Poglad
ten w literaturze przedmiotu nosi nazwe¢ egalitaryzmu soteriologicznego,
a jego cze$cia jest tzw. komplementarna jedno§é*’, wyrazajaca przekonanie,
ze Jezus jest uniwersalnym Zbawca na réwni z innymi poSrednikami. Kom-
plementarna jedno$¢ nie oznacza jednak racjonalistycznej idei ,,jednej Swiato-
wej religii”**; raczej stwierdzenie, ze wszystkie religie sa jednakowo praw-
dziwe, a inni objawiciele i zbawiciele powinni by¢ traktowani na réwni z Je-
zusem. Co za tym idzie, dialog mi¢dzyreligijny powinien przebiegaé w atmo-
sferze wzajemnego zrozumienia i powinien by¢ pozbawiony sugerowania,
ktéry z partneréw posiada ostateczna i definitywna prawde®.

Natomiast w ksiazce The Uniqueness of Jesus Knitter twierdzi, ze coraz
wigksza liczba chrze$cijan jest zdania, iz wierno§¢ Nowemu Testamentowi
niekoniecznie pociaga za soba przyjecie Jezusa jako jedynego posrednika
zbawienia, stad tez nie jest konieczne gloszenie Bozego objawienia w Jezusie
jako pelnego, ostatecznego i nieprzekraczalnego®. Dlatego tez proponuje,
by zbawcze Stowo Boze wypowiedziane w Jezusie traktowane byto jako
prawdziwe, ale nie jedyne*’. Uzyte przymiotniki: ,,prawdziwy” i ,jedyny”

' Tamze s. 194; K. Kondrat Bogactwo $wiatopogladéw religijnych. Biatystok:
Trans Humana 1999 s. 147.

“2Knitter. Toward a Liberation Theology of Religions s. 190; ten z e. Five
Theses on Uniqueness of Jesus s. 79.

B W.C.Smith. Towards a World Theology: Faith and the Comparative History of
Religion. Maryknoll, New York: Orbis Books 1981 s. 59-79, 102.

“Knitter. No Other Name s. 9.

* Tamze s. 21, 147, 166, 207.

Y Knitter Five Theses on Uniqueness of Jesus s. 7.

47 Zgodnie z teza 5 Knitter twierdzi: ,,The orthodoxy of this pluralistic reinterpretation of
the uniqueness of Jesus must be grounded primarily in the ability of such a reinterpretation
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maja zasadnicze znaczenie. Zdaniem Knittera, B6g prawdziwie wypowiedziat
swoje zbawcze Stowo w Jezusie, nie oznacza to jednak, ze to Stowo mozna
ograniczy¢ i zamknaé jedynie w Osobie Jezusa. Swoja argumentacj¢ opiera
na nauczaniu Nowego Testamentu i na do§wiadczeniu Boga przez innych
wyznawcow religijnych. Dla amerykarskiego teologa Bég prawdziwie dzialat
w Jezusie uniwersalnym Zbawicielu*®. Teza ta wydaje si¢ dosé kontrower-
syjna jak na poglady pluralisty, niemniej jednak jej ortodoksyjnos¢ jest ztud-
na. Jezus jest uniwersalnym Zbawca, ale nie jedynym, podobnie jak mialo to
miejsce przy rozumieniu Wcielenia, gdzie zdaniem Knittera Jezus nie jest
jedynym wcieleniem Bozego Stowa. Zaraz jednak przekonuje, ze chrzescijanie
powinni traktowaé Jezusowe objawienie jako uniwersalne, decydujace i ko-
nieczne do zbawienia*’. Dobrane przymiotniki maja tu decydujace znaczenie
i sprawiaja, ze poglady Knittera trudno zaklasyfikowa¢ do innego paradygma-
tu religijnego niz opcja pluralistyczna. I tak uniwersalno$¢ jest ogélna prawda
religijna, ktéra powinna byé prawdziwa dla ludzi wszystkich czaséw’’; zas
decydujacy charakter objawienia Boga w Jezusie dopuszcza mozliwos$¢ istnie-
nia komplementarnych objawien, niesprzeciwiajacych si¢ istocie przestania
Jezusa!. Z kolei koniecznosé ma relacyjny, a wtasciwie relatywny charak-
ter. Knitter, doprecyzowujac niniejszy termin, postuguje si¢ obrazem przyjazni
z drugim cztowiekiem, ktéra wrastajac i przemieniajac zycie osoby, staje si¢
w jaki$ sposéb konieczna. Jednak mozna dopusci¢ do siebie mozliwos¢ inne-
go zycia bez tej przyjazni®?. Konieczno$¢ Osoby Jezusa do zbawienia nie
jest zatem tozsama z jego niezbgdnoS$cia, bowiem przyczyna i dawcg zbawie-
nia jest sam Bog>’.

to nurture a holistic Christian spirituality, that is, a devotion to and a following of Jesus. The
proposed understanding as God’s truly but not only [podkreslenie — MR] saving word does
meet this criterion” (tamze s. 14).

8 Tamze.

49 ,,Christians must announce Jesus to all people as God’s universal, decisive, and indis-
pensable manifestation of saving truth and grace” (tamze s. 8).

50 God’s word in Jesus is universal insofar as it is experienced to be meaningful not just
for Christians but for people of all times” (tamze).

51 Tamze s. 9-10.

52 Knitter doprecyzowuje t¢ teze na prosbe J. Hicka, ktory po lekturze The Five Theses
on the Uniqueness of Jesus domaga si¢ jasnego opowiedzenia si¢ amerykanskiego teologa za
lub przeciw opcji pluralistycznej (Can Our ,,One and Only” also Be a ,,One among Many?”
s. 177).

33 To, co ja rozumiem przez konieczno$é (i przypominam, ze Budda moze by¢ tak samo
konieczny jak Jezus), lepsze jest poréwnanie do zdolnosci [...] ktéra dogtebnie wzbogaca nasze
zycie i staje si¢ rzeczywistoScia integralna tego, kim jesteSmy, ale ktdra, jak wiemy, nie jest
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Uwazny czytelnik tekstéw Knittera bez probleméw dostrzeze ogromna
dwuznaczno$¢ tego rodzaju stwierdzeri. Czym innym jest bowiem twierdzenie,
zgodnie z przekazem autora Listu do Hebrajczykdéw, ze ,wielokrotnie i na
rézne sposoby przemawial niegdy$S Bég do ojcéw przez prorokéw, a w tych
ostatecznych dniach przemoéwit do nas przez Syna” (1, 1-2), a czym innym
suponowanie, ze poza Jezusem istnieja inni zbawiciele, ktérzy pelnia t¢ sama
funkcje, co Jezus.

Knitter twierdzi, ze Bég objawiony w Jezusie Chrystusie jest Bogiem
czystej i bezgranicznej mitosci, ktéry szuka cztowieka i wychodzi naprzeciw
jego potrzebom. Dlatego tez nie moze by¢ On niczym ograniczony, a tym
bardziej zamkniety jedynie w objawieniu dokonanym w Jezusie™.

W argumentacji soteriologicznej Knitter odwotuje si¢ do Schuberta Ogde-
na, ktéry zbawcze wydarzenie Jezusa Chrystusa rozumie jako reprezentatywne
(w przeciwienistwie do konstytutywnego, za ktéorym opowiada si¢ inkluzy-
wizm)>>. Zdaniem Ogdena, Wydarzenie Chrystusa nie moze byé przyczyna
zbawienia, bo tg jest tylko mitos¢ Boga, zwigzana z Jego istota. Jezus Chrys-
tus moze by¢ jedynie reprezentacja, jakkolwiek jest konstytutywny dla chrzes-
cijafistwa, tak ,,jak stowo i sakramenty nie konstytuuja Bozej mitoSci, ale ja
reprezentuja, podczas gdy one reprezentuja Jego, On reprezentuje Boza mitosé
takze przez konstytuowanie ich”®. Wedtug Ogdena, Wydarzenie zbawcze
Jezusa Chrystusa dla ekskluzywistéw i inkluzywistow nie tylko reprezentuje
mozliwos¢ zbawienia, ale w jaki§ sposéb je konstytuuje. Dla zwolennikéw
pluralistycznego paradygmatu to wydarzenie w zaden spos6b nie konstytuuje
mozliwosci zbawienia, ale jedynie ja reprezentuje’’. Dlatego tez Wydarzenie
Jezusa Chrystusa nie jest przyczyna zbawienia, a jedynie konsekwencja. Zréd-

konieczna, by prowadzi¢ odpowiedzialne i szczgSliwe zycie. [...] By¢é moze najlepszym obra-
zem tego, co rozumiem przez konieczno$¢, jest przyjaza. Gdy weszliSmy w relacje przyjaZni
i do§wiadczyliSmy, jak bardzo przyjaciel zmienil i ubogacit nasze zycie, mozemy powiedzieé,
ze jest on konieczng czgScig naszej tozsamosci, chociaz zdajemy sobie sprawe, ze nasze zycie
byloby do przezycia bez niego. Taka przyjazii moze by¢ konieczna i istotna dla jakiego$ zycia,
a jednak nie tworzy¢ jego zasadniczej relacji” (tamze).

“*Knitter. Five Thesis of the Uniqueness of Jesus s. 15.

35 Zob. J.Lombardi What Are They Saying About the Universal Salvific Will of
God? New York: Paulist Press 2008 s. 68-71.

%S M. O g d e n. Is There Only One true Religion Or Are There Many? Dallas: Sout-
hern Methodist University Press 1992 s. 98. Knitter w petni popiera twierdzenia Ogdena (Can
Our ,,One and Only” also Be a ,,One among Many”? s. 157; t e n z e. Jesus and the Other
Names s. 172-173; t e n z e. No Other Name? s. 137-138, 252-263).

70 g den. Is There Only One true Religion Or Are There Many? s. 84.
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tem i przyczyna zbawienia jest odwieczna mito§¢ Boga, ktéra stanowi o Jego
istocie. Idac dalej tym tropem Ogden twierdzi, Zze zadne wydarzenie majace
miejsce w historii nie moze pretendowac do tego, by stanowi¢ warunek ko-
nieczny zbawienia; moze by¢ ono jedynie konsekwencja zbawienia’®,
Zdaniem Knittera, zbawienie przyniesione przez odkupieficza §mier¢ Jezusa
Chrystusa nie ma znaczenia wigkszego nizZ metaforyczne. Cate bowiem zycie
Jezusa ukierunkowane bylo na gloszenie Krélestwa Bozego, a nie, jak chce
tradycja chrzescijaniska, na oddanie swego zycia dla zbawienia §wiata. Jezus
byt tylko cztowiekiem, dlatego Jego $mieré¢ nie moze mieé powszechnego
wymiaru zbawczego. Zbawienie jest dzietem Logosu, ale dziatanie Jezusa
Chrystusa jest tylko jednym z przejawow aktywnos$ci Logosu, pomigdzy wie-
loma innymi. Smier¢ Jezusa powinna by¢ inspiracja do przemiany zycia oraz

przyktadem umitowania Boga®.

Celem artykutu jest ukazanie newralgicznych punktéw chrystologii zapro-
ponowanej przez P. Knittera. Jego postulaty teologiczne ingerujq w konstytu-
tywne warstwy chrze$cijanstwa. Tajemnica Wcielenia i Odkupienia dokonane-
go przez Jezusa Chrystusa stanowi o tozsamos$ci wiary chrzescijarniskiej. Rze-
czywiste Wcielenie, Odkupienie i przebdstwienie cztowieczeristwa dokonywa-
ne przez Logos, a przezywane w misterium Ko$ciota, stanowia niepodwazalng
prawde dla kazdego wierzacego. KoSciét od samego poczatku glosil, ze Jezus
Chrystus jest jedynym i powszechnym Posrednikiem zbawienia. Jedyno$§¢
i powszechno$¢ sa konstytutywne, tzn. ze Jezus Chrystus jest znakiem zba-

3 Tamze s. 92. Knitter méwi wprost: ,,Jesus brings about salvation [...] not by constitu-
ting or causing God's saving love, but, rather, insofar as he re-presents for us the re-creative
love of God that is inherent in the divine nature and is poured out on all creation” (Can Our
,One and Only” also Be a ,,One among Many?” s. 167).

9 Tej tezie przeczy obraz Chrystusa, jako najwyzszego i wiecznego Kaptana, przedstawio-
ny przez autora Listu do Hebrajczykéw (6, 20; 9, 11; 10, 12-14), gdzie Chrystus ukazany jest
jako arcykaptan débr przysztych, ktéry jako jedyny ,,przenika poza zastong” (Hbr 6, 19) i skta-
da jedna ofiarg, ktdéra ,,udoskonala na wieki tych, ktérzy sa u$wigcani” (por. Hbr 10, 14).
Komentatorzy zawracaja uwage na kontrast, jaki przedstawia List do Hebrajczykéw pomigdzy
dotychczasowymi ofiarami sktadanymi przez kaptanéw Starego Przymierza a Ofiara Chrystusa.
Jego ofiara otwiera droge do przybytku niebieskiego i gladzi grzechy. Jest on tez Kaptanem,
ktéry swoja godnoScia przewyzsza dotychczasowych kaptanéw (A. V.an h oy e. List do He-
brajczykéw. W: Miedzynarodowy Komentarz do Pisma Swietego. Red. W. Chrostowski. Warsza-
wa: Verbinum 2000 s. 1609).
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wienia dla catej ludzkosci, a Wydarzenie Chrystusa przyczyna zbawienia
wszystkich ludzi.

Knitter proponuje reinterpretacj¢ podstawowych terminéw chrystologicz-
nych, by je dopasowac¢ do potrzeb i postulatéow wspdiczesnego cztowieka.
Tradycyjne ujecie podstawowych prawd teologicznych, takich jak zbawienie
czy Objawienie, jest bowiem przeszkoda w prowadzeniu dialogu migdzyreli-
gijnego i stawia chrze$cijaistwo w uprzywilejowanej pozycji.

Knitterowa reinterpretacja w konsekwencji prowadzi do tego, ze teksty
biblijne i orzeczenia dogmatyczne staja si¢ ideologicznymi tezami, odpowied-
nio zreinterpretowanymi i dopasowanymi do wymogow cztowieka XXI wieku.

Amerykariski teolog swoje postulaty opiera na jego zdaniem rzetelnej
egzegezie tekstow nowotestamentalnych, ktére sa permanentnie deprecjonowa-
ne. Co wigcej, inne teksty biblijne dobierane sg bardzo starannie pod katem
prezentowanej tezy; wielokrotnie mozna tez zauwazy¢ specyficzng i pozba-
wiong egzegetycznych zasad interpretacj¢ tekstéw biblijnych.

Reinterpretacja ta jest na tyle gruntowna, ze przestaje by¢ ortodoksyjna.
Tego typu zabieg ma swoje korzenie w relatywistycznej i subiektywistycznej
koncepcji prawdy, pozbawionej metafizycznych inklinacji, ktérej jedynym
imperatywem jest rozum. Co wigcej, postulat ortopraksji, w tym przypadku
polegajacy na swego rodzaju elastyczno$ci i swobodzie teologicznej w postu-
giwaniu si¢ zdogmatyzowanymi prawdami, sprawia, ze horyzontalna wizja
przystania rewelatywno-soteryczne prawdy. Natomiast w imi¢ egalitaryzmu
soterycznego Knitter pozbawia Jezusa Chrystusa Jego ontycznych prerogatyw
(przez podwazenie tradycyjnego rozumienia Synostwa Bozego, preegzystencji,
inkarnacji), odrzuca tez¢ o universale concretum, twierdzac, ze jesli objawie-
nie ma dotyczy¢ wszystkich, to musi by¢ ogdlne i konieczne; tym samym
postuluje, by objawienie dokonane w Jezusie Chrystusie miato charakter
komplementarny w stosunku do innych wielkich postaci religijnych oraz
rozdziela zbawcza ekonomi¢ drugiej i trzeciej Osoby Boskiej, przypisujace
Duchowi Swietemu dzialania zbawcze niezalezne od Osoby i Wydarzenia
Jezusa Chrystusa.

Dla Knittera bycie chrzescijaninem nie taczy si¢ z bezwzglgdna wiernosScia
Swiadectwu Nowego Testamentu, co w praktyce religijnej wiaze si¢ z zanego-
waniem zbawczego posrednictwa Jezusa oraz petni, ostatecznoSci dokonanego
w Nim objawienia. Nowy Testament eksponuje bowiem rézne sposoby przed-
stawienia Chrystusa, dlatego tez nie ma ,,0statecznej drogi” méwienia o Jezu-
sie Chrystusie.
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Wszystkie tego typu twierdzenia w konsekwencji sprawiaja, ze Jezus staje
si¢ tylko jedna z wielu wybitnych postaci religijnych, a chrzescijafistwo jedna
z wielu innych religii.

Krytyczna ocena chrystologii P. Knittera prowadzi w konsekwencji do
postulatu wiernos$ci Objawieniu i poszukiwania fundamentéw dialogu miedzy-
religijnego prowadzonego przez chrzescijan wewnatrz wlasnego dziedzictwa
wiary, a nie w relatywizmie. Zadanie wydaje si¢ duzo trudniejsze, bo plura-
listyczno-relatywistyczna teologia religii P. Knittera daje szybkie i proste
rozwigzania wigkszosci teologicznoreligijnych probleméw. Niemniej jednak
stanowisko Magisterium Ecclesiae nie pozostawia watpliwoS$ci: zbawcze Wy-
darzenie Jezusa Chrystusa jest spoiwem calej chrystologii, ta za$ jest sercem
teologii chrzescijanskiej. Rezygnacja z wyznania, ze ,,nie ma w zadnym in-
nym zbawienia, gdyz nie dano ludziom pod niebem zadnego innego imienia,
przez ktére mogliby$my by¢ zbawieni” (Dz 4, 12), bytaby dewaluacja wtasne;j
wiary.
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PAUL KNITTERS PLURALISTIC-RELATIVISTIC MODEL OF CHRISTOLOGY

Summary

Pluralistic theology of religion is getting more and more popular in Poland. This kind of
theology deals with such questions as: Are all religions equal? Does Christianity surpass all
these religions? Is there any way to state clearly how one should relate to Jesus Christ today'
word that strikes a balance between these two extremes?

No set of questions concerns Christian theologians more today. No questions have more
practical relevance in the religiously most pluralistic country in the world. No American theo-
logian has kept these questions on the theological agenda over the past three decades with
more consistency than Paul Knitter. And none is more expert in his or her knowledge of the
field. He is the chief disseminator of these views.

Paul F. Knitter is Paul Tillich Professor of Theology, World Religions and Culture at
Union Theological Seminary in the City of New York He was formerly Emeritus Professor of
Theology at Xavier University in Cincinnati, Ohio. He is a leading theologian of religious
pluralism. He holds a licentiate in theology from the Pontifical Gregorian University in Rome
(1966) and a doctorate from the University of Marburg, Germany (1972). Knitter's journey into
interreligious dialogue began in 1964 when he was a seminarian in Rome and experienced the
Second Vatican Council firsthand, at a time when the Roman Catholic Church declared its new
attitude towards other religions. Since publishing his acclaimed book, No Other Name? (1985),
Knitter has been widely known for his religious pluralism. Along with his friend and
colleague, the Protestant philosopher of religion John Hick, Knitter has come under harsh
criticism from Cardinal Ratzinger (presently the Pope of the Roman Catholic Church).

Khnitter is against using absolutist language to depict the Saviour in interreligious dialogue,
and writes about the relational understanding of the uniqueness of Jesus: the Saviour is to be
understood in relation to other saviours. Although Jesus is truly the Word of God, Knitter
states that he is not the only word: he is God's universal, decisive and indispensable manifesta-
tion of saving truth and grace. According to Knitter, the creed and other Christian dogmas
concerning Jesus are to be interpreted symbolically as expressions of the church's experience
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of Christ. Here Khnitter's insight is contrary to the traditional church's teaching on Jesus as far
as it has an ontological foundation. Knitter's teaching about the relational uniqueness of Jesus
is naturally unacceptable to bishops, because it alters the way the faith is proclaimed and it
also deviates from what is central to Christianity.

Stowa Kkluczowe: Pluralistyczna teologia religii, pluralizm, relatywizm, teologia, eklezjologia,
chrzescijanstwo, Krélestwo Boze, regnocentryzm, chrzescijanie, niechrzescijanie, Zbawiciel,
zbawienie, objawienie, Koscidl, dialog religijny.

Keys words: pluralistic theology of religion, pluralism, relativism, theology, ecclesiology,
Christianity, kingdom, regnocentric, Jesus, Christian, non-Christians, saviors, salvation,
revelation, church, dialogue of religions.



