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CZTERY TRAKTATY KS. MARIANA RUSECKIEGO

Wydarzeniem bez precedensu w polskiej literaturze teologicznej jest wydanie
w ciagu zaledwie 4 lat czterech rozbudowanych, obszernych rozpraw, ktére w catosci
stanowia podstawowy wyklad danej dyscypliny naukowej, rozpraw — usciSlijmy —
ktére wyszty spod jednego pidra. Takiego dzieta dokonat ks. Marian Rusecki. Z roz-
machem godnym wielkich mistrzéw teologii i filozofii podjat si¢ nietatwego zadania
catlo$ciowego ujecia podstawowych zagadnieni teologii fundamentalnej i religiologii,
czego efekt stanowiag oddane do rak czytelnika cztery traktaty: o religii, cudzie,
objawieniu i — najnowszy — o wiarygodnoSci chrzescijainstwa. Dodaé nalezy, ze ten
liczacy tacznie ponad 2600 stron teologiczny wyklad jest efektem diugoletnich badar
w zakresie omawianej dyscypliny i stanowi ich zwieficzenie.

Traktat o cudzie (Lublin: Polska Akademia Nauk. Komitet Nauk Teologicznych,
Wydawnictwo KUL 2006 ss. 672) stanowi syntez¢ katolickiej i teologicznej nauki
w tym wzgledzie, czego jak dotad nikt nie dokonat ani w Polsce, ani na Swiecie.
Autor ukazuje w tym traktacie dzieje problematyki mirakulistycznej w mysli kato-
lickiej, prawostawnej i protestanckiej, a takze jej historyczne uwarunkowania ptynace
z mentalnos$ci naukowo-filozoficznej, jakie prowadzity czgsto do wypaczenia natury
cudu (Cz. I: Cud w historii mysli chrzescijarskiej — s. 13-206). Autor opowiada si¢
za znakowym i symbolowym jego rozumieniem, przy czym nalezy podkresli¢, ze
rozbudowat koncepcj¢ znaku i symbolu w odniesieniu do cudu. Wyeksponowat
W niej stron¢ znaczong zjawisk cudownych, pomniejszajac strong teratyczna, co bylo
podkreslane dotychczas.

Z natury cudu jako znaku i symbolu ks. Rusecki wyprowadzit jego funkcje: obja-
wieniowa, chrystologiczna, soteriologiczna, eklezjotwdrcza i pisteologiczng, podczas
gdy dotychczas redukowano je tylko do dowodowej (zob. Cz. II: Teologia cudu —
s. 207-471). Autor, kontynuujac oryginalne podej$cie do tej problematyki, nie wy-
odrebnia jako osobnej funkcji motywacyjnej cudu (tym bardziej jako jedynej), lecz
laczy ja z kazda inna, co jest dzielem pionierskim w skali Swiatowej. Autor poglebit
problematyke rozpoznania naukowego cudu, wreszcie krytycznie zajal si¢ cudami
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w religiach pozachrzescijafiskich (Cz. Il: Zagadnienie cudu w religiach pozachrzes-
cijariskich — s. 473-572). Dokonat analizy tzw. cudéw mitycznych i magicznych kré-
16w, cesarzy, joginéw, szamandéw w religiach greckich oraz w buddyzmie i islamie.
W imi¢ naukowego obiektywizmu konsekwentnie zastosowat do nich te same kryte-
ria, jakie stosowane sa przy problematyce cudu w katolickiej teologii fundamentalne;j.
W wyniku tego ks. Rusecki stwierdzit, ze najczg¢sciej brak im wymiaru historycznego
i kontekstu religijnego, sa zmySlone, maja charakter legendarny i przypisywane
bywaja r6znym osobom dla uwypuklenia ich wielkosci. Nie maja zatem charakteru
religijnego. Autor, wychodzac z uniwersalnej ekonomii Objawienia i zbawienia, nie
wyklucza zdarzenn cudownych, ale te powinny by¢ nalezycie rozpoznane w aspekcie
religijnym, gdyz cuda nigdy nie maja charakteru §wieckiego.

Praca ks. Ruseckiego pod wzgledem metodologicznym stoi na bardzo wysokim
poziomie i jest sztandarowa dla tej problematyki w literaturze Swiatowej. Obok wyzej
wymienionych atutéw tego studium nalezy podkresli¢ personalistyczne ujmowanie
zagadniefi mirakulistycznych uwzgledniajace podmiotowe uwarunkowania cudu.

Historyczno-transcendenty charakter cudu decyduje o tym, Ze nie moze on za-
istnie¢ w oderwaniu od podmiotowo-przedmiotowej relacji cztowieka z Bogiem,
definiowanej jako religia. Traktat o religii (Warszawa: Verbinum 2007 ss. 620) to
systematyczny i holistyczny wyktad na ten temat ujgty w trzy czesci. Pierwsza z nich
(W poszukiwaniu istoty religii — s. 17-193) jest poSwigcona metodologicznym uwa-
runkowaniom badan nad religia z dookresleniem kompetencji poszczegdlnych nauk.
Ks. Rusecki uzasadnia wprowadzone przez Srodowisko teologéw lubelskich pojecie
religiologii jako najbardziej adekwatne do nauk badajacych fenomen religii w ramach
wlasnego aparatu badawczego. Prezentuje strukture religii, a takze wyodrgbnia i ana-
lizuje jej funkcje (soteryczne, antropotwdrcze, wspdlnototwoércze, kulturotwoéreze,
apologetyczne). Poszerzenie powszechnie wymienianych elementéw strukturalnych
o podmiot religii oraz $ciste powiazanie funkcji religii z jej istota i strukturg to
oryginalny wklad Autora w omawiana problematyke. Autor wskazuje na Zrdédta
wspotczesnych bledéw w ujmowaniu religii odwotujac si¢ i krytycznie analizujac trzy
gtéwne typy teorii redukcjonistycznych (teorie psychologiczne, psychoanalityczne
i socjologiczne).

W II czesci (Skqd wywodzi si¢ religia? — s. 195-350) ks. Rusecki porusza
problem pochodzenia religii i gruntownie uzasadnia jej objawieniowa genez¢, wbrew
teoriom o charakterze naturalistycznym. Wyczerpujace uzasadnienie nadprzyrodzone-
go pochodzenia religii pozwolito Autorowi obalié¢ btgdne pojecia ,,religii naturalne;j”
czy ,,mitycznej”, a takze pojgcie tzw. zatozycieli religii. Na podkreslenie zastuguje
metodologiczna konsekwencja przyjetego rozumowania.

Jest ona wyraZnie widoczna takze w III czesci traktatu (Gtéwne religie swiata
w perspektywie teologicznofundamentalnej (s. 351-539), gdzie jasne kryteria prawdzi-
wosci 1 wiarygodnosci religii lubelski teolog stosuje do religii pozachrzescijanskich
— te same, co w odniesieniu do chrzescijaistwa. Wzmacnia to walor naukowego
obiektywizmu omawianego studium. To oryginalne i niespotykane w literaturze ujgcie
stwarza perspektywe holistycznego spojrzenia na religi¢ w ogéle, opartego na kry-
tycznych i naukowych podstawach. Dopiero jednolite kryteria, zastosowane do oceny
wszystkich zjawisk o charakterze religijnym, pozwalaja odczyta¢ ich prawdziwosé
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— problem coraz czg¢Sciej dzi§ przemilczany, a przeciez kluczowy dla czlowieka
poszukujacego prawdy i szczgScia. Jasne kryteria pozwalajg takze uchwycié istote
fenomenu religii. Nie jest ona bowiem zlepkiem dowolnych twierdzen i aktéw kultu,
lecz jest realnym, ontycznym i osobowym zwiazkiem cztowieka z Bogiem. Aby
mowié o religii musi zaistnie¢ Boze Objawienie oraz akt przyjecia tego Objawienia
przez cztowieka, czyli wiara. Takiemu okreSleniu religii ks. Rusecki pozostaje wierny
w toku catych rozwazan. Stanowig one cenny i oryginalny wktad w nauki religio-
logiczne w kontekScie wspodtczesnej deprecjacji religii w ogdle oraz relatywistycznej
teorii pluralizmu religijnego, zréwnujacej wszystkie religie z pominigciem pytania
0 wspomniang wyzej prawdziwos$¢ oraz wiarygodnos¢.

Traktat o Objawieniu (Krakéw: Wydawnictwo Ksigzy Sercanéw 2007 ss. 837) jest
wspotczesna summa wiedzy na ten temat (Swiadczy o tym sama obszerno$¢ tej pra-
cy), fundamentalny dla catej teologii. Monografia sktada si¢ z pigciu logicznie upo-
rzadkowanych czgsci.

W I czgsci (Pojecie Objawienia w teologii i nauczaniu KoSciota — s. 10-120) ks.
Rusecki w sposéb erudycyjny pokazuje jak teologia i Kosciét sa wrazliwe na kon-
tekst mentalno$ciowy i ducha czasu réznych epok. Teologia przez wieki umiejetnie
prezentowata rzeczywisto$§¢ Objawienia Bozego, zwlaszcza ukazang w Osobie Jezusa
Chrystusa. Autor traktatu podkresla konieczng ciaglo$¢ rozwoju problematyki Obja-
wienia — jak to czynig m.in. J. Ratzinger i H. J. Pottmayer — jej przekazu i rozwoju.
Nie ma w tej dziedzinie jakich§ skokéw rewolucyjnych, np. ze od tego teologa,
soboru czy jakiego$ dokumentu ko$cielnego rozpoczyna si¢ zupelnie nowe, inne
rozumienie Objawienia. Rownoczes$nie ks. Rusecki wykazuje, ze teologia i Urzad
Nauczycielski KoSciota harmonijnie wspélpracuja ze sobag (mimo epizodycznych
czasami zgrzytow). Konstytucja Dei Verbum Soboru Watykarskiego II uchodzi za
najbardziej dojrzate nauczanie Kosciota, ale uwzglgdnia ono wczesniejsze poglady
— zaznacza Autor.

Objawienie realizowato si¢ od poczatku w stowie i dzietach Bozych — t¢ prawde,
zgodnie z doktryna Vaticanum II ukazuje Autor w II czeg$ci swej pracy (Bog mowi
i dziata w historii — s. 121-236). Wychodzi on od ukazania ekonomii Objawienia
i zbawienia oraz eksplikacji pojecia historii, czego w zasadzie nikt inny nie czyni.
Konsekwentnie od ponad 20 lat ks. Rusecki ujmuje $wiat i cztowieka jako epifanéw
Boga (ten poglad od niedawna zaczynaja glosi¢ inni teologowie, czg¢sto w sposdb
jedynie posredni). Podkresla realizacj¢ Bozego planu zbawienia, zwtaszcza w naro-
dzie wybranym, ktory stat si¢ szczegélnym podmiotem mesjatiskich obietnic Bozych.
Historia tego narodu jest otwarta na przysztos¢.

W trakcie tych rozwazai Autor wnosi wiele nowych akcentéw i interpretaciji,
poszerzajac i poglebiajac rozumienie Objawienia na etapie Starego Testamentu, ktére
byto zazwyczaj skapo obecne w literaturze przedmiotu. Oryginalnym osiagni¢ciem
ks. Ruseckiego jest podjecie trudnej problematyki rozpoznania Objawienia, czego nikt
dotad nie czynit.

W czesci III (Bog mowi i dziata w Jezusie Chrystusie — s. 257-422) przedstawio-
no Osobg wcielonego Stowa jako Centrum, Pelni¢, Jedynos$¢ i Ostateczno$¢ Bozego
Objawienia. Lubelski teolog fundamentalny ukazuje w spos6b rozbudowany spetnie-
nie si¢ w Chrystusie obrazéw, figur i proroctw mesjanskich, a takze Jego transcen-
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dentng Swiadomos$¢, wynikajaca z preegzystencji, rownosci z Ojcem, dokonywaniem
tych samych dziet, co Ojciec czy formuty ego eimi (a wigc nie tylko na podstawie
trzech klasycznych tytutéw chrystologicznych — Autor wymienia i analizuje ich
znacznie wigcej).

Osob¢ Jezusa ks. Rusecki ukazuje w stosunku do Boga Ojca, ludzi i $wiata,
rozbudowujac i poglebiajac te zagadnienia w stosunku do literatury wczesniejszej,
np. Jezus w stosunku do grzesznikéw, przesladowcéw, ubogich, chorych, wykluczo-
nych spotecznie, kobiet, dzieci. W literaturze i nauczaniu KoSciota wiele si¢ o tym
méwito i méwi (katecheza, kaznodziejstwo), ale dotad nie taczono tych zagadnien
z refleksja nad Objawieniem.

Szczytem Objawienia Bozego w Chrystusie jest Jego Meka, Smier¢ i Zmartwych-
wstanie, ktére ma absolutnie uniwersalny zasigg, tak jak i z Nim zwiazane zbawienie.
Ks. Rusecki nie poprzestaje na analizie i interpretacji, ale ukazuje wiarygodno$¢ tych
faktéw na podstawie wielu znakéw, by zawierzenie Bogu nie bylo bezpodstawne.

Kolejny duzy blok tematyczny stanowi IV cze$¢ traktatu (Jezus Chrystus mowi
i dziata w KoSciele — s. 423-590) poSwigcona przekazywaniu Objawienia w dziejach.

W dawniejszej teologii zagadnienie to powierzano eklezjologii, ktéra zwykle ten
przekaz zawegzata gtdwnie do Magisterium Ecclesiae (wskazywano tez na inne prze-
kazniki, ale ten uchodzit za decydujacy). Ks. Rusecki opracowal to zagadnienie dos¢
szeroko i w Swietle literatury. Do podstawowych przekaZnikéw zaliczyt: Tradycje,
Pismo Swiete, liturgie, Ojcéw Kosciota, teologéw i wiernych, co jest znacznym
poszerzeniem i poglgbieniem tej problematyki, nie pomijajac oczywiscie roli Magiste-
rium Ecclesiae przy aktywnym udziale Ducha Swigtego. W teologii poszczegélne
zagadnienia maja swoje szerokie opracowania, ale formalnie rzadko si¢ je laczy
z przekazem Objawienia, jak to czyni ks. Rusecki. Nadto Autor wykazuje, ze w Ko§-
ciele Chrystusowym jest ono ciagle aktualizowane i obecne dla wszystkich, bo ma
ono uniwersalny charakter.

Wreszcie w ostatniej czeSci tej pracy (Aktualnos¢ i dziejowe znaczenie Jezusa
Chrystusa — s. 591-733) Autor wykazuje uniwersalny charakter Objawienia Bozego,
moéwiac o Chrystusie kosmicznym, Chrystusie w relacji do osoby ludzkiej, rodziny
ludzkiej, dla ktérych jawi si¢ jako sens ich istnienia, podobnie jak dla dziejéw.

Dla chrzescijan Chrystus jest oSrodkiem zycia, sensem i celem. Jak na Niego
patrza inni — niewierzacy, wyznawcy innych religii, twércy kultury? To zagadnienie
ma tez odniesienie do Objawienia dokonanego we wcielonym Synu Bozym. W odréz-
nieniu od pogladéw mitologicznych i spotecznych deprecjonujacych Osobg Chrystusa
jako rzekomego oszusta, zrgcznego politykiera, Autor ukazuje pozytywne wartosci
Chrystusowego Objawienia w oczach neomarksistéw, podkreslajacych Jego wktad
w zycie spoteczne i humanistyczne. Czyni to samo w odniesieniu do réznych prze-
jawéw kulturowych, a takze analizuje widzenie Jezusa przez wyznawcéw innych
religii.

W sumie mozna stwierdzié, ze Autor w znakomitej cz¢Sci swej pracy idzie za
klasycznymi rozwiazaniami, dajac ich oryginalna i pogigbiona interpretacje. Réwno-
cze$nie poszerza problematyke Objawienia o zagadnienia niedostrzegane dotad w lite-
raturze przedmiotu. Calo$¢ pracy jest unikalna nie tylko w §rodowisku polskim, ale
takze w Europie i Swiecie. Wiele nowych watkéw w niej zawartych jest autorstwa
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ks. Ruseckiego. Doda¢ nalezy, ze pod wzgledem metodologicznym monografia stoi
na wysokim poziomie, a rozwazania w niej prowadzone sa nader konsekwentne.

Najnowszy Traktat o wiarygodnosci chrzescijarnstwa. Dlaczego wierzyé Chrystuso-
wi? (Lublin: TN KUL 2010 ss. 478) podejmuje trudna, ale ciagle aktualna problema-
tyke wiarygodnosci chrze$cijaristwa. Wprawdzie apologetyka katolicka wyrosta z au-
toapologii Jezusa, ale trzy klasyczne argumenty (z proroctw, cudéw, Zmartwych-
wstania) byly przez nia formutowane w innym klimacie myS$lowym. Wspdlczesne
uzasadnianie wiarygodnos$ci chrzeScijafistwa zmierza do formulowania nowych argu-
mentéw, majacych punkt wyjScia w wartoSciach powszechnie uznawanych i cenio-
nych, takich jak prawda, dobro, pigkno, nadzieja, mito$¢, rozwéj kultury, pokdj itp.
Jest to jedno z charakterystycznych znamion lubelskiej szkoty teologicznofundamen-
talnej. Poszczegdlne argumenty dopetniaja si¢ wzajemnie — im wigcej ich jest, tym
uzyskuja one wigkszg sile motywacyjna.

Ks. Rusecki w tej pracy podjat si¢ dopracowania wspomnianych argumentéw, tak
pod wzgledem treSciowym, jak i formalnym. Jego nowatorski wktad w problematyke
uzasadniania wiarygodnos$ci polega na sformutowaniu kilkunastu nowych argumen-
téw, co znacznie poszerza system argumentacyjny wspotczesnej teologii fundamental-
nej i czyni go bardziej skutecznym.

Obok wymienionych wyzej argumentéw Autor opracowatl nastgpujace: martyrolo-
giczny, bonatywny, prakseologiczny, agapetologiczny, sperancyjny, kulturotwérczy,
personalistyczny, aksjologiczny, komparatystyczny. Dwa inne argumenty znajdujace
si¢ w tej ksiazce: werytatywny i kaloniczny opracowat ks. K. Kaucha.

Ks. Rusecki w tej pracy pokazuje wysoka Swiadomo$¢ metodologiczng: argumenty
sq dopracowane od strony merytorycznej i formalnej, co rzadko si¢ zdarza na gruncie
teologii. Precyzyjnie odrdéznia stosowane pojg¢cia. Praca ta nie ma odpowiednikéw
w literaturze Swiatowej. Autor dobrze zna odno$na literatur¢ przedmiotu, umiejgtnie
z niej korzysta pod katem analizowanych probleméw i konstruowania argumentéw.
Za dodatkowy walor opracowania nalezy uznaé jej jezyk — Autor nie rezygnujac
z naukowej precyzji i rygorystycznych regut poprawnosci logicznej jak i teologicznej,
ujat omawiane zagadnienia w sposéb przyswajalny i zrozumialy dla przecigtnego
odbiorcy nie-teologa. W zwiazku z tym Traktat o wiarygodnosci chrzescijaristwa
moze okazaé si¢ cenng pomoca nie tylko w koscielnym urzgdowym przepowiadaniu
(katecheza, kaznodziejstwo, formacja), ale moga korzystaé zei ci wszyscy, ktérzy
wiarg chrze$cijanska cheg pogiebiac i szukaja nowych, przekonywajacych uzasadnien.

Cztery teologicznofundamentalne dzieta ks. Mariana Ruseckiego nalezy traktowac
lacznie, chociaz kazdy z nich pod wzgledem zakresu treSciowego jest roztaczny od
pozostatych i kazdy posiada warto§¢ merytoryczng sam w sobie. Za takim tacznym ich
ujmowaniem przemawia nie tylko tradycyjna formuta traktatu zawarta w tytutach czy
edytorska ich jednolito$¢, ale przede wszystkim zakres poruszanych probleméw, ktére
brane razem wyczerpuja to, co nazywamy przedmiotem teologii fundamentalnej —
Objawienie Boze w aspekcie Jego wiarygodnosci. Zebranie w cato$¢ wynikéw diugolet-
nich dotychczasowych badan ks. Ruseckiego, ubogacone wieloma nowatorskimi rozwia-
zaniami, a takze kunszt metodologiczny i niezwykta erudycja Autora sa Swiadectwem
tego, ze mozna nauk¢ uprawial szeroko, z rozmachem, bez redukowania pola badani
do waskiego wycinka jednej dyscypliny. Sa one $wiadectwem wielkiego wktadu
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ks. Ruseckiego i lubelskiej szkoty teologicznofundamentalnej w naukowe uzasadnianie
wiarygodno$ci chrzescijanistwa — wkiadu, ktérego nie wolno przeoczyc.

Bernard S e s b o ii é SJ. Christ, Seigneur et Fils de Dieu. Libre réponse
a louvrage de Frédéric Lenoir. Paryz: Lethielleux Groupe DDB 2010
ss. 195).

Kim byt Jezus z Nazaretu? To pozornie proste pytanie, przynajmniej w sensie
syntaktycznym, bylo i wciaz jest zywa ptaszczyzna dyskusji nad relacja bdstwa
i cztowieczefistwa Chrystusa. Préba zrozumienia tej wyjatkowej jednoSci nie skoniczy-
1a si¢ na orzeczeniu Soboru Chalcedoniskiego z 451 r. Przez cate pdZniejsze stulecia
teologii systematycznej problem ten powracat wielokrotnie, cho¢ z r6zng sitq i rozlo-
zeniem akcentéw. Ksiazka Bernarda Sesboiié jest jednym ze wspoéiczesnych gltoséw
w dyskusji na temat samo§wiadomoS$ci Jezusa z Nazaretu i SwiadomoSci wiary Jego
uczniéw.

Juz w samym tytule autor zaznacza, ze jego ksiazka jest odpowiedzia na hipotezy
przedstawione przez Frédérica Lenoir. Chodzi o ksiazk¢ Comment Jésus est devenu
Dieu, ktéra ukazatla si¢ na rynku wydawniczym kilka miesiecy temu. Trzeba zazna-
czy¢, ze Frédéric Lenoir jest we Francji znanym autorem ksiazek, artykuldow i sztuk
teatralnych, ktérych problematyka skupia si¢ na fenomenie réznorodnoS$ci kultur
i religii. Wiekszo$¢ jego prac dotyczacych popularyzacji chrzedcijaistwa i buddyzmu
jest wydawana w wysokonaktadowych wersjach kieszonkowych. Oznacza to, ze za-
sigg oddzialywania prac Lenoir’a jest we Francji dosy¢ szeroki.Wedtug Frédérica
Lenoir, Jezus na samym poczatku swojej publicznej dziatalnoSci nie byt Bogiem
w znaczeniu, ktére przypisuje Mu dogmatyka katolicka. Ani On sam, ani Jego ucz-
niowie nie wierzyli, ze Jezus jest Synem Bozym w Scistym tego stowa znaczeniu.
Jak sugeruje sam tytut ksigzki Lenoir’a, Jezus powoli, w oczach innych i wobec
samego siebie, stawat si¢ Bogiem, dojrzewat do roli posrednika, kogo§ szczegdlnie
wybranego przez Boga-Ojca. Jezus nie jest wigc jedng z odwiecznych Oséb Tréjcy
Swietej, ale jest cztowiekiem, posiadajacym niezwykte zdolnosci, i w pewnym mo-
mencie swojego zycia ,,usynowionym” przez Boga Ojca. Konkluzja tej mysli jest
taka, ze to wspdlnoty pierwszych chrzescijan ,,przebdstwily” Jezusa z Nazaratu,
czyniac z Niego Boga. Sam Jezus, jak i Jego uczniowie, bardziej sytuowal siebie
w roli poSrednika albo kogo§ ,,pomi¢dzy” Bogiem i ludZmi, lub jako jednego z ludzi,
wybranego przez Boga i obdarzonego przez Niego nadzwyczajnymi zdolnoSciami.

Bernard Sesboiié proponuje podjecie dyskusji na ten temat w trzech wymiarach,
utozonych chronologicznie. Pierwszy wymiar, w zasadzie najwazniejszy, to kwestia
samos$wiadomosSci Jezusa i wiara jego uczniéw, czyli to wszystko, co o boskoSci Jezusa
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