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rodzimej mysli teologicznofundamentalnej, a ktéra Czytelnik ma wtasnie przed soba
dzigki Autorowi oraz Wydawnictwu KUL.
Ks. Krzysztof Kaucha
Instytut Teologii Fundamentalnej KUL

Ks. Jan P e r s z o n. Ecclesia semper reformanda? Kolegialnos¢ Kosciota
w posoborowej eklezjologii amerykariskiej. Torun: Wydawnictwo Naukowe
UMK 2009 ss. 475.

Recenzowana ksigzka ma szans¢ odbi¢ si¢ szerokim echem na polskim rynku wydaw-
niczym, a moze nawet staé si¢ bestsellerem naukowym. Autorowi udalo si¢ bowiem
zespoli¢ w jednej monografii nastgpujace elementy: trudny temat (kolegialno$¢ Kosciota)
stanowiacy przedmiot badaii naukowych (w ramach posoborowej eklezjologii) oraz zy-
wych dyskusji w KoSciele i wsrdéd teologéow (w ktérych skrajne stanowiska, omawiane
w ksiazce, ocieraja si¢ o status herezji), nieznany polskiemu czytelnikowi obszar (USA)
pretendujacy dzi$ do roli centrum wspdtczesnego Swiata oraz przystepny jezyk. Po ukaza-
niu si¢ opracowania ks. prof. dr. hab. Jana Perszona polska teologia bgdzie mogta sig¢
poszczyci¢ kolejnym podrgcznikiem (w mojej ocenie ksigzka nim jest — jest tak obszerna,
ze mogtaby by¢, po korektach, podrgcznikiem posoborowej eklezjologii amerykariskiej)
na bardzo wysokim poziomie, ktéry zaswiadcza o jej jako$ci, szerokosci naukowego
spojrzenia oraz otwartosci na dorobek innych Srodowisk.

Ten ogdélny wniosek domaga si¢ uzasadnienia, ktére nikomu, kto siggnie po t¢
monografi¢, nie sprawi trudnos$ci. Jest ona bardzo wnikliwa i naukowa w sensie
wykorzystania wszystkich Zrédet. Ich wielo$¢€ ilustruja przypisy. Sa one bardzo liczne
(na kazdej strronie kilka, zajmuja nierzadko p6t lub wigcej strony), doktadnie sporza-
dzone, a przy tym zawieraja kopalni¢ informacji uzupetniajacych rozwazania zawarte
w korpusie oraz stanowia solidne podstawy do podjecia innych badain naukowych.
Autor wydobyt ze Zrédel bogaty material nie tylko dotyczacy wprost podjetego pro-
blemu, lecz oddajacy liter¢ i ducha katolicyzmu w USA i zrodzonej w nim eklezjo-
logii. Ten Kosciét i jego mySl eklezjologiczna sa odwazne, nastawione na praxis,
konkret, skuteczno$¢ (w sensie efektywnoSci, a nie tylko uzytecznosci, co si¢ Amery-
kanom niestusznie zarzuca), a jednocze$nie zgodno$¢ z tradycja (cho¢ réznie pojmo-
wang). Stusznie Autor umiedcil rozdziat wstepny poSwigcony kontekstowi historycz-
no-kulturowemu zycia KoSciota katolickiego w USA. Stusznie tez uwypuklit takie
zjawiska, jak amerykanizm, wptyw Soboru Watykanskiego II na eklezjologi¢ w USA
(rozdziat drugi) oraz recepcje¢ nauki tego soboru (rozdziat trzeci), ktéra spowodowata
liczne dysputy w KoSciele amerykariskim trwajace do dzi§, a dotyczace rozumienia
KoSciota, jego struktury (struktur) — zwtaszcza ich kolegialnoSci (rozdziaty czwarty
i piaty), zagadniei moralnych (aborcji, antykoncepcji), porzadku koscielnego (np.
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Swigcen prezbiteratu dla kobiet, Komunii §wigtej ,,na r¢gke”) i wolnosSci badan teolo-
gicznych. Wnioskiem wyplywajacym z obrazu eklezjologii amerykanskiej nakreslone-
go przez ks. J. Perszona jest to, ze nie posiada ona szkét, tradycji, lecz uprawiana
jest przez pojedynczych autoréw (wsréd ktérych zdecydowanie wyréznia si¢ wysokim
poziomem teologii i jej réwnowaga §p. kard. Avery Dulles SI), ktérych poglady
grupuja ich w okreslone stanowiska.

Bogactwo zebranego materiatu jest tak duze, ze moga powsta¢ watpliwosci czy
wszystko trzeba byto uwzgledniaé, np. tto historyczne wielu zagadnien, ktére jest
bardzo rozbudowane. Juz wspomniatem o jezyku monografii. Jest on przystgpny
i w wysokim stopniu komunikatywny (oczywiscie zaktada znajomos$¢ podstaw teolo-
gii i eklezjologii). Moze niekiedy zbyt potoczny, ,,dziennikarski”, lecz w celu nawia-
zania kontaktu z czytelnikiem mato obeznanym z problematyka.

Wspomng o kilku watpliwoSciach i niedociagnigciach.

W moim przekonaniu pierwsze zdanie tytulu monografii nie powinno by¢ zdaniem
pytajacym, bowiem nie ulega watpliwosci, ze Ko$cidt nieustannie powinien si¢ refor-
mowac. Zreszta myS§l ta znajduje si¢ w dokumentach Soboru Watykanskiego II.
Lekkim niedosytem jest zbyt mato o kolegialno$ci Kosciota ,,w do6t”, czyli na pla-
szczyznie relacji migdzy KoSciotem partykularnym (zwtaszcza prezbiterium) a bisku-
pem diecezjalnym oraz prezbiterami a wiernymi §wieckimi. W tekscie te zagadnienia
sg wzmiankowane. Jesli teologowie amerykarnscy mato uwagi im po§wigcaja, to trze-
ba o tym powiedzie¢. Chodzi bowiem o to, ze kolegialno$¢ jest jednym z podsta-
wowych znakéw wiarygodnosci Kosciota i cechuje ona caty Kosciét — jak to Autor
stusznie zaktada — a nie tylko Kolegium Biskupéw. Jest to znak, jak wynika z tej
monografii, o duzej sile motywacyjnej i jednoczes$nie mato spetniany w przesztosci
KoSciota, a takze dzi§. Tym samym opracowanie jest ,,strzalem w dziesiatk¢”. W na-
szej rodzimej mys$li eklezjologicznej od dawna zwraca si¢ uwage na kolegialno$é
jako istotne uposazenie Eklezji i jej przyszto§¢ (por. M. Rusecki. Wiarygodnosé
chrzescijaristwa. Lublin: TN KUL 1994; hasto ,,Znaki wiarygodnosci Kos$ciota”
w Leksykonie Teologii Fundamentalnej).

Wstep — wedtug mnie — nie tylko zapowiada treS¢ opracowania, lecz takze za-
wiera czg¢$ciowe podsumowania rozwazan, czyli staje si¢ zakonczeniem. Kilkakrotnie
wystepuje niewlasciwe teologicznie okreslenie ,,wladza nad Kosciotem” (np. papieza),
ktére sugeruje, ze sprawujacy ja znajduje si¢ poza Eklezja, jest od niej zdystansowa-
ny. Poza tym witadz¢ nad KoSciotem ma tylko B6g. Nazwisko Kiing (chodzi o styn-
nego teologa Hansa) pisane jest ,,Kung”.

Pomimo tego trzeba powiedzieé, ze publikacja recenzowanej ksiazki z pewnoscia
bedzie wielkim wydarzeniem na polskim rynku wydawniczym, ktérego nalezy pogra-
tulowaé zwlaszcza jej Autorowi, a takze Wydziatlowi Teologicznemu Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu oraz Wydawnictwu (ktére, notabene, nie miato duzo
pracy przy jej redakcji, gdyz jest starannie dopracowana).

Ks. Krzysztof Kaucha
Instytut Teologii Fundamentalnej KUL



