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METODY BADAWCZE STOSOWANE
W PRACACH DYPLOMOWYCH Z ETNOLOGII RELIGII

Metody naukowe stuza do zdobywania wiedzy w jakiej$ dziedzinie. Meto-
da naukowa jest istotnym instrumentem w zbieraniu materiatu na okreslony
temat przy jednoczesnym uwzglednieniu stanu badan w danej dziedzinie
naukowej. Synteza ta pozwala na wyciaganie wnioskéw, dokonywanie pod-
sumowarn, dochodzenie do poznania naukowego droga racjonalng. Metoda
naukowa stanowi okreslony schemat, ktory stosuje si¢ w procesie tworzenia
rzetelnej wiedzy naukowej. Jest ona zbiorem zasad, na podstawie ktérych
przyjmuje si¢ lub odrzuca analizowane teorie lub opisy zjawisk. Metoda
wpisuje si¢ w tzw. kryteria naukowoSci uprawianej dziedziny nauki. Do tych
kryteriow zalicza si¢: metode, przedmiot i celowos$¢ (cel nauki). Od zasto-
sowania odpowiedniej metody zaleze¢ bedzie zasadno$¢ i trafno$¢ wnioskéw
powstatych jako wynik naukowych badafi. Analiza okreSlonych teorii czy
opisOw, rozpatrywana przez pryzmat miar i zasad naukowych, posiada decy-
dujace znaczenie w przypisywaniu im miana rzetelnej wiedzy. Dlatego pozna-
nie naukowe rézni si¢ od potocznego, z ktérym spotykamy si¢ na co dzien,
Swoja poprawnoscia i oczywistoscia wynikajaca z systematycznego uporzad-
kowania proceséw myslowych'.

W zalezno$ci od pola badawczego korzysta si¢ z réznego rodzaju metod
naukowych okazujacych si¢ jako niezbgdne do osiagnigcia zaktadanego celu.

Dr hab. ZDzISEAW KUPISINSKI SVD - adiunkt Katedry Historii i Etnologii Religii
w Instytucie Teologii Fundamentalnej KUL; adres do korespondencji: ul Jagiellofiska 45, 20-
950 Lublin 11, skr. poczt. 1110.
' Zob. A.B.S tepie . Wstep do filozofii. Lublin 2001 s. 111 18;S. Kamif s k i.
Nauka i metoda. Lublin 1992 s. 20-23.
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Poznanie rzeczywisto$ci zarowno naukowe, jak i potoczne opiera si¢ na zalo-
zeniu, iz istnieja trzy drogi poznania, tj. zmystowe, rozumowe i poznanie przez
przyjecie gotowych informacji (poprzez kulture, wychowanie czy prawdy wiary
w religii). Kazda dziedzina naukowa ma wtasny zesp6t wypracowanych metod
badawczych, wynikajacych z ré6znorodnosci probleméw oczekujacych do roz-
wigzania, do ktérych zmierza réznymi drogami. Inne sa metody badawcze nauk
formalnych (dedukcyjnych), a inne nauk realnych (indukcyjnych)?.

Niniejszy artykut przyblizy pojecie metody naukowej, czym ona jest
w sensie ogdélnym, nastgpnie zostang przedstawione te metody naukowe,
z ktérych najczesSciej korzysta si¢ przy pisaniu prac magisterskich i doktor-
skich z etnologii religii podejmujacych zagadnienia zwiazane z religijnoScia
ludowa. W pracach dyplomowych korzysta si¢ m.in. z takich metod badaw-
czych, jak: metoda etnograficznych badan terenowych, metoda analizy i kry-
tyki piSmiennictwa, poréwnawcza, fenomenologiczna i metoda teologiczna.
Wigcej uwagi poSwigci si¢ na omdwienie metody etnograficznej z tego wzgle-
du, ze etnologia nie wchodzi w zakres przedmiotéw wyktadowych na studiach
teologicznych.

I. POJECIE METODY NAUKOWEJ

Metoda stanowi podstawowa cech¢ poznania naukowego i decyduje o jego
rzetelnoSci i naukowoS$ci. Termin ,,metoda” wywodzi si¢ od greckiego stowa
methodos, oznaczajacego wtasciwg droge prowadzaca do zamierzonego celu
(metda = wedtug, po; hodés = Sciezka, droga, marsz, podréz). Zatem metoda
to Swiadomy i konsekwentny sposéb postgpowania, czyli uktad dyrektyw,
ktére wskazuja kolejne czynnoSci prowadzace do osiagnigcia wyznaczonego
celu. Jest to okreslony spos6b badania rzeczy i zjawisk, przy jednoczesnym
zastosowaniu odpowiedniego zespotu czynnoS$ci i Srodkéw, regul, zatozen
ogblnych czy wytycznych, stosowanych w procesie poznawania i wyjasniania
jakiej$ dziedziny rzeczywistoSci z punktu widzenia naukowego. Sposéb poj-
muje si¢ jako §wiadomy dobdr czynnosci i ich uktad, dajacy si¢ wielokrotnie
stosowa¢ w podobnych sytuacjach, prowadzacy do takich samych rezultatéw.
Wedlug Jézefa Herbuta ,,metoda jest to sposéb osiagania wybranego celu

2 Por. T.P a w 1 u k. Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II. T. 1: Zagadnie-
nia wstegpne i normy ogolne. Olsztyn 1985 s. 38; J. Pie ter. Zarys metodologii pracy
naukowej. Warszawa 1975 s. 69-73;t e n z e. Ogdlna metodologia pracy naukowej. Wroctaw
1967 s. 98-100.
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cechujacy si¢, na dluzsza meteg, stopniem niezawodnoS$ci nie mniejszym niz
stopiefi jego zawodnosci™.

Rézne dziedziny naukowe maja tez specyficzne metody, ktére stawiaja
sobie za gtéwny cel trafne uwypuklenie uzyskanego materiatu podjetych
badan. Zatem do zakresu metody nalezy Swiadomy i wzorcowy uktad syste-
matycznie powtarzajacych si¢ czynnoSci badawczych. W metodzie kryje si¢
nie tylko element normatywny, ktéry narzuca pewien sposéb dziatania i kry-
teria jego warto$ciowania, ale takze miejsce na pomyst konstrukcji twérczego
dziatania. Metoda naukowa stanowi opracowany naukowo sposéb poznawania
zjawisk, ktéry rézni si¢ od potocznego, a opiera si¢ na zespole wytycznych
kierujacych poznaniem podmiotéw i porzadkowaniem niesprzecznych twier-
dzen. Sposéb to pewna forma dziatania, zespdt przepiséw postepowania mo-
gacych by¢ jego dyrektywami. Zastosowanie wtaSciwego postgpowania oraz
dobdr jednolitej grupy regut zwigksza jego skuteczno$¢ i ekonomicznos$é.
Dobér metod naukowych wptywa bezposrednio na poziom i granice poznania
badanych zjawisk®.

Z metodami jest tak, ze jedne sg niejako wilaSciwe danej dziedzinie badz
bardziej przydatne, dlatego usituje si¢ je rozwijaé i doskonalié, inne natomiast
spetniaja role pomocnicza. R6znorodno$¢ metod naukowych, np. w religio-
znawstwie czy teologii, wynika zaréwno z bogatej problematyki pluralizmu
religijnego, jak tez z powigzania tych dziedzin z wieloma dyscyplinami po-
krewnymi. Postawienie problemu implikuje jego rozwigzanie, a to z kolei
pociaga za sobg potrzeb¢ postuzenia si¢ okreSlonymi metodami roboczymi,
takimi chociazby jak: obserwacyjna, eksperymentalna, statystyczna, krytyki
zrédet, analizy logicznej i poréwnawcza’.

3 Wedtug Jézefa Herbuta ,,Metoda jest to spos6b osiagania wybranego celu cechujacy sie,
na dluzsza mete¢, stopniem niezawodno$ci nie mniejszym niz stopien jego zawodnosci” (Ele-
menty metodologii filozofii. Lublin 2004 s. 11). Zob. tez: P i e t e r. Zarys metodologii pracy
naukowej s. 71-74; t e n z e. Z zagadniern pracy naukowej s. 30 33; Z. H a j d u k. Ogdlna
metodologia nauk. Lublin 2001 s. 104-107.

*G.L.Seidler, HGroszyk, A Pieniazek Wprowadzenie do nauki
o paristwie i prawie. Lublin 2003 s. 19; P a w | u k. Prawo kanoniczne wedtug kodeksu Jana
Pawta Il s. 36 n.; H a j d u k. Ogdlna metodologia nauk s. 104-107; J. M a j k a. Metodolo-
gia nauk teologicznych. Wroctaw 1995 s. 63-71.

5 Zob. M a j k a. Metodologia nauk teologicznych s. 40-44; H. Seweryniak.
Metodyka pisania prac magisterskich i dyplomowych z teologii. Ptock 1998 s. 54-56; J. M y §-
k 6 w. Elementy metodyki pracy naukowej. ,Studia Theologica Varsaviensia” 21:1983 nr 1
s. 231-232.



114 ZDZISEAW KUPISINSKI SVD

Przez metod¢ rozumiemy ogélniejsza zasad¢ badz regute dotarcia do rzeczy-
wistosci, lub analiz¢ uzyskanych materiatéw badawczych, wynikajaca z samej
koncepcji rzeczywistoSci lub struktury umystu ludzkiego, a najczg¢sciej z obu
tych przestanek. Na okreslong metode¢ sklada si¢ zespdt takich zasad lub regut
logicznie i funkcjonalnie spdjny i dzigki temu sprowadzalny do jakiej$ reguty
podstawowej, cho¢ nie zawsze dajacy si¢ z niej wydedukowaé we wszystkich
swoich szczegétach. Od metody naukowej nalezy odrézni¢ techniki badawcze,
ktére jawiag si¢ jako system urzadzen i zabiegéw stosowanych w badaniach
naukowych. Réznig si¢ one od metody nie tylko tym, ze sg to konkretne dyrek-
tywy postugiwania si¢ tymi Srodkami, ale takze tym, ze wiele z nich moze
znalez¢ zastosowanie do réznych metod, réznych przedmiotéw i dziedzin badan,
jak np. urzadzenia pomiarowe, kwestionariusze itp. Z kolei przez procedury
badawcze rozumiemy z jednej strony sposéb postugiwania si¢ technikami ba-
dawczymi, z drugiej natomiast plan prowadzenia badan, kolejno$¢ poszczegdl-
nych czynnosci badawczych i ich wzajemne powiazania®.

Pojecie metody implikuje Swiadome kroczenie najkrétsza droga do zamie-
rzonego celu. O metodzie naukowej méwimy wtedy, kiedy poszukujemy drég
dotarcia do prawdy czy tez przyblizania cztowiekowi tego, co zostato poznane.

II. METODA ETNOGRAFICZNA

,Etnografia nie jest ani subiektywna, ani obiektywna. Jest interpretujaca,
posredniczac miedzy dwoma $wiatami poprzez $wiat trzeci”’. Czym jest
etnografia? Dyscypling naukowa zajmujaca si¢ opisem i analiza kultur ludz-
kich w konkretnych, historycznych uwarunkowaniach z uwzglednieniem ich
ludowego charakteru. Z opisem i analiza konkretnych zjawisk potaczone sa
uogdlnienia teoretyczne, dlatego termin ,.etnografia” moze by¢ uzywany za-
miennie, a nawet zamiast terminu ,,etnologia”g.

Etnografia jest metodologia stuzaca temu, by zobaczy¢ to, co na co dzien
niewidoczne, cho¢ bliskie cztowiekowi. Etnograf nie korzysta z Zadnych

zewngetrznych narzedzi, ale postuguje si¢ wlasna osoba. Jako dyscyplina nau-

°M a j k a. Metodologia nauk teologicznych s. 40-42; P i e t e r. Zarys metodologii pracy
naukowej s. 69-73.

"M. A g ar. Speaking of ethnography. Sage, Newbury Park—London-New Delhi 1986
s. 19.

8 Zob. J.B ur szt a. Emografia. W: Z. Staszczak (red.). Stownik etnologiczny, terminy
ogolne. Warszawa—Poznan 1987 s. 89.
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kowa jest zdyscyplinowanym sposobem postgpowania, umozliwiajacym rozu-
mienie i problematyzujace patrzenie na t¢ rzeczywisto$¢ zycia codziennego,
ktéra przyjmowana jest jako oczywista. Bywa traktowana jako metoda badaw-
cza, moze by¢ takze widziana jako tradycja metodologiczna. Etnografia stano-
wi rodzaj podejscia do badar terenowych typu indukcyjnego, polegajacego
na zbieraniu materialéw empirycznych i budowaniu z nich modeli czy teorii.
Wystepuje w wielu dyscyplinach nauki, cho¢ wywodzi si¢ z antropologii
kulturowej i tam zostata rozwinieta jako tradycja badawcza’.

Dobér podstawowych metod badawczych stosowanych w etnografii jest
kwestia decyzji podejmowanych przez badacza, po wstgpnej orientacji w tere-
nie. W wyniku napotkanych ciekawych zjawisk dobiera si¢ metody i techniki.
Wyb6r jest pochodng problemu badawczego, uzalezniony od tego, co chce si¢
zbada¢. Nastgpnie nalezy podjaé decyzje, jak najlepiej tego dokonac. Badania
etnograficzne sa dtugotrwate, ich okres uzalezniony jest od obszaru badaw-
czego oraz podjetego tematu. Uznaje si¢ je za zakonczone, gdy material za-
czyna si¢ powtarzaé, a badacz czuje si¢, ,jak u siebie w domu”. Badacz
powinien wyczu¢ ten moment, a studenci powinni pozostawa¢ w statym kon-
takcie z promotorem'°.

W badaniach etnograficznych powinno si¢ stosowaé wigcej niz jedna meto-
de. Nalezy pokazaé, dlaczego takie a nie inne wnioski wyciagni¢to z zebrane-
go materiatu faktograficznego. Ten proces urzetelniania badan nazywa si¢
triangulacja. KorzyS$ci plynace z zastosowania triangulacji polegaja na mozli-
wosci weryfikacji diagnozy zjawisk, sktadajacych si¢ na badana rzeczy-
wisto$¢, stawianej dzigki uzyciu jednego Srodka badawczego za pomocg inne-
go Srodka, tym samym pozwalajac na wzmocnienie i uwiarygodnienie kon-
kluzji'®.

1. Wywiad etnograficzny

W badaniach etnograficznych wypowiedzi stanowia znaczng cz¢S$¢ materia-
16w Zrédtowych, na ktérych opiera si¢ opis i uogdlnienia. Material mozna
zbiera¢ w rézny spos6b. Zdobywa si¢ go w trakcie rozmowy, wywiadu zorga-

M. K o s ter a Antropologia organizacji. Metodologia badari terenowych. Warszawa
2003 s. 39, 41; P i e t e r. Zarys metodologii pracy naukowej s. 74-81.

0K oster a Antropologia organizacji. Metodologia badari terenowych s. 97.

' W etnografii triangulacja odnosi sie do zastosowania wiecej niz jednej metody badaw-
czej, tak by zgromadzony material terenowy jak najpetniej odzwierciedlal rozmaite aspekty
badanej rzeczywistosci”. J. C z ar z a s t y. Trangulacja — refleksje z badari. W: M. K o s-
t e r a. Antropologia organizacji. Metodologia badan terenowych. Warszawa 2003 s. 98 n.
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nizowanego w formie bardziej sformalizowanej oraz za pomoca kwestiona-
riusza ankietowego. Z punktu widzenia techniki wywiad mozna podzieli¢ na
ukryty, jawny nieformalny i jawny protokotowany. Wywiad ukryty to kazda
pogawedka z osobami pochodzacymi z danego Srodowiska lub z nim zwiaza-
nymi. Taka rozmowe¢ niektérzy okreslaja mianem ,,rozmowy niekierowanej”.
Badacz terenowy kazdg nadarzajaca si¢ sytuacje winien wykorzysta¢ do roz-
mowy i stara¢ si¢ umiejetnie ja pokierowaé na interesujace go tematy. Man-
kamentem takiej rozmowy jest mozliwos$¢ zaistnienia sytuacji, gdy badacz
zasypany jest r6znymi faktami, ktére nierzadko trudno powiazaé w logiczna
calo$¢. Metoda ta jest bardzo czasochtonna i wymaga od badacza umiejet-
nosci zachecania informatora do swobodnej wypowiedzi'?.

Za witasciwy wywiad uznaje si¢ taka rozmowe, ktéra ma okreslony cel
wytyczajacy kierunek jej prowadzenia. Dla badacza mtodego, mato do§wiad-
czonego bardziej wskazany bytby wywiad jawny, ktéry dzieli si¢ na wywiad
jawny nieformalny oraz wywiad sformalizowany. W wywiadzie jawnym nie-
formalnym respondent zasadniczo wie, ze zdobywamy od niego informacje
i ma Swiadomos¢, jaki jest cel badania. Aby wytworzy¢é dobra atmosferg
prowadzacy wywiad nie notuje w sposéb oficjalny odpowiedzi indagowanego,
aby nie nadawac charakteru protokotowania. Badacz zawierza swojej pamiegci,
a dopiero po zakonczeniu odtwarza przeprowadzony wywiad i sporzadza
notatki. Istnieje przy tym niebezpieczeistwo, iz informacje moga ulec pew-
nym znieksztatceniom. W miar¢ zdobywania doSwiadczenia badawczego
1 ,,oswajania si¢” indagowanego mozna zdoby¢ jego zaufanie i jawnie noto-
waé jego wypowiedzi. W wywiadzie jawnym nieformalnym zalecana jest
dyskusja grupowa prowadzona w grupie przygodnej — ,,sztucznej” lub grupie
prawdziwej, jak np. grupa rodzinna, zawodowa, kiedy to zebranych prosi sig,
by méwili o sobie. W wywiadzie jawnym sformalizowanym w obecnoSci
informatoréw zapisujemy szczegétowo odpowiedzi na zespét pytan zadawa-
nych z przygotowanego wczesniej kwestionariusza, ktéry w miar¢ zdobywania
i poszerzania materiatu faktograficznego modyfikujemy stosownie do pozna-
wanego materiatu badawczego'?.

1270b.B.K o pczynska-Jaworsk a Metodyka etnograficznych badari tereno-
wych. Warszawa 1971 s. 59 n; Ch. Frankfort-Nachmias, DD Nachmias.
Metody badawcze w naukach spotecznych. Tt. E. Hornowska. Poznan 2001 s. 249-255.

BKopczyriska - Jaworska. Metodyka etnograficznych badaii s. 61 n.;
M.Hammersley, P. Atkinson. Metody badar terenowych. Tt. S. Dymczyk.
Poznan 2000 s. 133-140.
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Ze wzgledu na tres¢ wywiady dzielimy na dokumentacyjne i opiniodawcze.
W wywiadach dokumentacyjnych indagowany wystepuje w roli Zrédia infor-
macji o zjawiskach, ktérych byt uczestnikiem lub o ktérych posiada potrzebne
wiadomos$ci. W wywiadach opiniotwérczych wypowiedZz informatora jest
zrédtem informacji, jak respondent postrzega i ocenia pewne zjawiska otacza-
jacego go Swiata. Pytania dotycza intencji i opinii indagowanego, co daje
nam posrednie informacje o sytuacji spotecznej, ktére je warunkuja. Zebrany
materiat nalezy podda¢ wewngtrznej weryfikacji. Czasami zdarzaja si¢ pewne
rozbieznosci w odpowiedziach, maja one miejsce na skutek przemieszczania
si¢ poszczegdlnych oséb z réznych regionéw Polski, co niejednokrotnie po-
woduje przenikanie si¢ rodzimych elementéw kulturowych z naptywowymi.
Poréwnanie jednej relacji z inng jest bardzo istotnym narzedziem weryfikacji
informacji. Respondenci cz¢sto udzielaja sprzecznych informacji ,,w dobrej
wierze”. Swiadectwo jest tym pewniejsze, im informacje sa liczniejsze i pet-
niejsze. Krytyka zewngtrzna pozwala dokonaé analizy zapisu wywiadu na
podstawie zestawienia go z danymi z innych podobnych lub odrgbnych Zrédet
(dokumenty historyczne czy literatura przedmiotu). W czasie badan etnogra-
ficznych badaczowi trudniej jest zweryfikowaé wiadomos$¢ uzyskana od jedne-
go informatora, tym bardziej, jesli jest on osoba w podesztym wieku a jedno-
cze$nie jedyna kompetentng w danej dziedzinie, np. pamigta o dawnym za-
niktym zwyczaju. W takim przypadku zalecane jest dtugie i wyczerpujace
indagowanie respondenta oraz przeprowadzenie z nim wywiadu kilkakrotnie
w réznych odstgpach czasu celem sprawdzenia czy relacja jego bedzie taka
sama'?.

Zaleta wywiadu jest to, ze mozna stwarza¢ warunki, w ktérych wystgpuje
zachowanie werbalne lub niewerbalne w relacjach z respondentami. Badacz
kieruje rozmowe we wilasciwy sposdb, stawia pytania, pobudza do odpowie-
dzi. Postugiwanie si¢ wywiadem wymaga poznania podstawowych ograniczen
tej metody. Ograniczenia te zwigzane sa z osobg badajaca badZ osobg badana,
a dodatkowo moga réwniez wynikaé z braku znajomosci organizacji i techniki
wywiadu. TrudnoSci w przeprowadzaniu wywiadéw moze stwarza¢ sama
osoba badajaca (cechy osobiste, tatwos¢ lub trudno$¢ w nawiazaniu kontaktu
z respondentami). W prowadzeniu badan wazne jest, aby badacz jasno i pre-
cyzyjnie stawial pytania, znat jezyk badanych (gwara), ich mentalnos¢ i §ro-
dowisko, posiadat umiejetno§¢ cierpliwego stuchania, nienarzucania indagowa-

“Kopczyfdska - Jaworska. Metodyka etnograficznych badari s. 62-76;
Hammersley, Atkinson. Metody badan terenowych s. 140-143.
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nym swego pogladu na badane zagadnienia. Niezwykle istotna jest takze
wiedza badajacego o przedmiocie badan (ignorancja przesadza rezultat badan),
jego doSwiadczenie zyciowe, ktére umozliwia odpowiednie zachowanie w sy-
tuacjach nieprzewidzianych w planie badain. Dobér oséb badanych uzalez-
niony jest w znacznym stopniu od przedmiotu badan. Dawne zwyczaje za-
rowno zwiazane z tradycja religijng, jak i te znajdujace si¢ na pograniczu
religii i magii pozostaly w pamigci starszego pokolenia, ktére odwotuje si¢
czgsto do czas6w swej mtodosci lub przekazu rodzicow. Mtodsze pokolenie,
z wiadomych wzgledéw, nie moze nam na ten temat udzieli¢ wielu infor-
macji. Istnieje jednak potrzeba prowadzenia z nimi wywiadéw, gdyz daja nam
one obraz przemian zachodzacych w zwyczajach i obrzedach ludowych'.
Dla uzyskania wyczerpujacych odpowiedzi wazne jest, aby sktadniai stow-
nictwo pytai byto zblizone do jezyka informatora. Powiedzenia gwarowe
mozna wprowadza¢ do rozmowy, ale tylko wtedy, gdy dobrze znamy ich
znaczenie. Jezyk badacza musi by¢ jasny i prosty. Sformutowanie pytan, ich
kolejnos¢ musza odpowiadaé kryteriom logiki. Pytania powinny uwzgledniaé
stopien wiadomosci badanego. Nie nalezy zadawa¢ pytan zbyt trudnych, gdyz
nie otrzymamy odpowiedzi, a dodatkowo mozemy informatora zniechgci¢ do
dalszej rozmowy. Réwniez niepozadane sa pytania sugerujace jaka$ od-
powiedZ jako wtasciwa. Pytania winny odnosi¢ si¢ do jednego zagadnienia,
aby informator nie ,,pogubit si¢” w odpowiedzi. Wazna jest kolejnos$¢ poru-
szanych kwestii, nalezy przechodzi¢ od stawiania pytan ogdlnych do bardziej
szczegblowych. Aby wywiady byty szczere i wydobywaly prawdziwe opinie
indagowanych, trzeba stworzy¢ odpowiednia dla ich prowadzenia atmosferg.
Dlatego wazny tez jest dobdr miejsca, w ktdrym przeprowadzamy wywiad.
W rozmowach na tematy religijne musi by¢ zachowana powaga i szacunek
dla sacrum oraz dla tych, ktérzy uczestnicza badZ uczestniczyli w danym
obrzedzie czy zwyczaju relacjonowanym przez informatora. Badacz powinien
wykazywaé si¢ poszanowaniem godnoSci kazdego cztowieka, choéby byt
najbardziej doSwiadczony przez zycie. Nie mozna okazywaé innym poczucia
wlasnej wyzszosci, gdyz przez taka postawe informator dystansuje si¢ do
badacza. Trzeba umiec pochyli¢ czota przed zyciowa postawa ludzi starszych
i uznaé ich wyzszo$¢, jeSli na to zastuguja. Jesli okaze si¢ im prostote

BKopczyriska - Jaworska. Metodyka etnograficznych badari s. 62-72;
Hammersley, Atkinson. Metody badari terenowych s. 146-160. Obserwacja
wilasna.
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i zyczliwo$¢, z pewnoScia mozna liczy¢é na wyraz szacunku i zyczliwos$ci
réwniez z ich strony!®.

Informacje otrzymane w trakcie wywiadu zapisujemy na podstawie notatek
robionych podczas rozmowy z respondentem lub odtwarzajac je z pamigci.
Opracowujac wywiad nalezy sporzadzi¢ ,,metryke”, ktéra powinna powtarzaé
si¢ na kazdej kartce uporzadkowanych materiatéw. Metryka zawiera: nazwe
miejscowosci wraz z okreSleniem jej przynaleznoSci administracyjnej, numer
domu, w ktérym mieszka informator, imi¢ i nazwisko respondenta, datg
i miejsce urodzenia, wyksztatcenie, datg prowadzenia wywiadu, nazwisko
osoby sporzadzajacej wywiad, a takze temat czy problem wywiadu.

2. Kwestionariusz

Wywiad prowadzi badacz za pomoca wytycznych, ktére skrétowo, o ile
sa spisane w formie pytan, nazywamy kwestionariuszem. Podstawa wszystkich
kwestionariuszy sa pytania. Kwestionariusz musi przektadaé cele badawcze
na konkretne pytania. Odpowiedzi na nie sg Zrédtem danych, z ktérych ko-
rzysta si¢ przy testowaniu hipotez badawczych. Etapem poprzedzajacym przy-
stapienie do tworzenia kwestionariusza jest konceptualizacja badan, ustalenie
pojec i probleméw badawczych, podjecie decyzji, jakie dane beda potrzebne
do realizacji zatozonego etapu. Jesli zdecydujemy, ze badania bgda oparte na
informacjach pochodzacych od indagowanych, to narz¢dziem badan stanie si¢
wywiad i kwestionariusz. Wéwczas pojecia i problemy trzeba przelozy¢ na
jezyk pytari. Zeby kwestionariusz byt rzeczywista pomoca w trakcie prowa-
dzonych badan, musi by¢ odpowiednio skonstruowany. Pytanie musi motywo-
wac respondenta do udzielania poszukiwanych informacji. Podstawowe zagad-
nienia zwiazane z tworzeniem pytan dotycza ich tresci, struktury, formatu
i kolejnosci. Badajac zwyczaje, obrzedy i wierzenia ludowe trzeba wcze$niej
posiada¢ pewna wiedz¢ na temat tegoz przedmiotu badawczego. Uzyskana
wiedza pozwala nam przygotowaé odpowiedni kwestionariusz. Ogdlng zasada
w przygotowaniu kwestionariusza jest to, aby przy doborze r6znych kategorii
informatoréw mie¢ dla kazdego z nich przygotowany odpowiedni zestaw
pytan. Utatwia to prowadzenie konwersacji, gdyz badacz nie musi dokonywac
selekcji probleméw w czasie wywiadu. Pytania powinny by¢ utozone w po-
rzadku logicznym. Po zebraniu danych od respondenta, badacz winien sam
udzieli¢ na nie odpowiedzi, niejednokrotnie wspierajac si¢ licznymi dodatko-

Kopczyfnska - Jaworska Metodyka etnograficznych badari s. 62-72;
K o s ter a. Antropologia organizacji s. 125-129. Obserwacja wtasna.
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wymi pytaniami. W pytaniach dotyczacych faktéw nalezy sprecyzowac dodat-
kowo — czy indagowany zna je z wlasnych przezy¢ czy z obserwacji, czy tez
z opowiadan innych. W pytaniach opiniozbiorczych trzeba zwrdéci¢ uwage na
to, czy informator podaje opinie powszechnie znane, czy swoje indywidualne.
Brak tych ustalen uniemozliwia niekiedy odréznienie sadow i postaw jednost-
kowych od stereotypéw!’.

Z punktu widzenia wolnoSci odpowiedzi pytania w kwestionariuszu dzie-
limy na: otwarte i zamknigte. Przy pytaniach otwartych, zwanych réwniez
wolnymi, informator odpowiada w sposéb dla niego najodpowiedniejszy
i méwi tak dlugo, jak chce. W ten sposéb mozna uzyskac réznorodne infor-
macje, ktérych nie otrzymatoby si¢ w pytaniach zamknigtych. Indagowany
odpowiada zgodnie ze swoim poziomem wiedzy i stopniem znajomosci dane-
go zwyczaju czy obrzgdu. Na pytanie moze odpowiadaé catkowicie swobod-
nie, spontanicznie, postugujac si¢ swoim wilasnym jezykiem. To, co méwi
respondent, jest w calosSci zapisywane. Pytania otwarte pozwalaja na wyjas-
nienie nieporozumien i dajag mozliwo$¢ nawiazania dobrego kontaktu z res-
pondentem. Tego typu pytania dominuja w badaniach etnograficznych. W py-
taniach zamknigtych indagowany wybiera odpowiedZ spo$réd proponowanych.
Pytania zamknigte zadaje si¢ tatwo i szybko si¢ na nie odpowiada. Tego
rodzaju pytania zadajemy, gdy chodzi o ustalenie istnienia pewnych faktow.
Tego typu odpowiedzi nadaja si¢ bardziej do ustalenia ujgé iloSciowych,
obliczei statystycznych. Wada pytan zamknigtych jest mozliwos$¢ wprowadze-
nia stronniczoS$ci czy to przez zmuszanie respondenta do dokonania wyboru
sposrdd przedstawionych mu mozliwosci, czy przez ukazanie mu alternatyw,
ktérych sam by nie wymyslit'®.

W pracach badawczych powstajacych w Katedrze Historii i Etnologii Reli-
gii, prowadzonych podczas stacjonarnych etnograficznych badan terenowych,
studenci korzystaja z wlasnych wczesniej przygotowanych kwestionariuszy,
ktére w miar¢ uzyskiwania materialu faktograficznego z badanego terenu sa
modyfikowane i dostosowywane do zagadnien badawczych. Z witasnych do-

"Kopczyihska-Jaworska. Metodyka etnograficznych badaii s. 114 n.;
Frankfort-Nachmias, Nachmias. Metody badawcze w naukach spotecz-
nych s. 267 n.; J. Luty i s ki. Pojecie wywiadu kwestionariuszowego. W: K. Lutyiiska,
A. P. Wejland (red.). Wywiad kwestionariuszowy. Analizy teoretyczne i badania empiryczne.
Wroctaw 1983 s. 41-43.

B Ko pczynska-Jaworska. Metodyka etnograficznych badarn s. 115-117,
Frankfort-Nachmias,Nachmias. Metody badawcze w naukach spotecznych
s.270 n; J. Lu ty i s ki. Pytanie jako podstawa wzajemnego komunikowania w wywiadzie
kwestionariuszowym. W: K. Lutynska, A. P. Wejland (red.). Wywiad kwestionariuszowy s. 65-92.
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Swiadczenn moge¢ powiedzie¢, ze dobrze jest, jesli pytania znajdujace si¢
w kwestionariuszu zadajemy z pamigci. Tak przeprowadzany wywiad nie
stresuje informatora (oficjalne pytanie z kartki wprowadza pewne napigcie,
a indagowany nie myS$li o tym, zeby udzieli¢ jak najpetniejszej odpowiedzi,
tylko wylekniony zastanawia si¢, czy bedzie w stanie co$§ na ten temat
w ogdble powiedziec).

3. Obserwacja

Obserwacja jest czesto traktowana jako metoda uzupelniajgca w etnografii.
Badacz prébuje zorientowaé si¢ w obyczajach danego terenu, stara si¢ do-
strzec interesujace go tematy — to, co pomoze mu uzyskaé ,,tto” do wywia-
déw. Niekiedy obserwacja jest stosowana jako metoda pierwszorzedna. Empi-
ryczne badania naukowe w pierwszej fazie polegajgq na obserwowaniu zjawisk,
sporzadzeniu ich opisu i poréwnywaniu go z innymi opisami oraz wyszukaniu
zaleznos$ci. Obserwacja naukowa okresla przedmiot, plan i cel obserwacji. Cel
poznawczy nadaje postrzeganiu charakter naukowej procedury poznawczej.
Obserwacja moze dotyczy¢ tego, co istnieje w danej chwili, co jest postrzega-
ne. W odniesieniu do zwyczajéow i obrzedéw, ktére praktykowano w prze-
sztosci, mozemy opierac si¢ na innych relacjach, nazywajac ten proces pozna-
nia obserwacja posrednia. Ze wzgledu na proces poznania wyrdzniana jest
obserwacja bezposrednia oraz posrednia. Obserwacja bezposrednia umozliwia
badaczowi zblizenie si¢ do terenu przy jednoczesnym zachowaniu dystansu.
Prowadzacy badania nie przybiera postawy cztowieka z innej planety, ale
»goscia” spoza terenu. Zajmuje si¢ on opisem, ale moze tez interpretowad
zebrany materiat. Nalezy jednak pamigtad, ze interpretacja powinna by¢ zgod-
na z intencjami indagowanych. Przy obserwacji bezposredniej badacz koncen-
truje si¢ na danym problemie zbierajac samodzielnie dane w terenie. Zajmuje
on postawe bierna, jest niewidoczny, powstrzymuje si¢ od ingerencji. Obser-
wacja posrednia polega na badaniu zachowarn ludzkich nie postrzeganych
w danym momencie, ale utrwalonych zwykle na piSmie. W zaleznoSci od
tego, co pragniemy zbadaé, poszukujemy Sladéw zachowarn ludzkich w rézne-
go typu dokumentach archiwalnych. Szczegdlne miejsce w materiale badaw-
czym zajmuja pamigtniki oraz §wiadectwa ukazujace przezycia duchowe dane-
go respondenta czy zbiorowosci (opowiadania, piesni, modlitwy)'?.

Y Zob.Kopczynska-Jaworsk a Metodyka etnograficznych badari s. 36-41;
K o s ter a. Antropologia organizacji s. 101 1 108-115; P i e t e r. Zarys metodologii pracy
naukowej s. 76 79; t e n z e. 0Ogolna metodologia pracy naukowej s. 106-112. Obserwacja
wilasna.
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Ze wzgledu na rolg obserwatora w badaniach wyrézniamy obserwacje
zewnetrzng i wewnetrzna. Obserwacja zewngtrzna jest stosowana najczescie;j.
Wielokrotnie dochodza tu do gtosu cechy osobowosci badacza, jego nawyki
myS$lowe, warto$ci i wyobrazenia. Dostrzega to, do czego przygotowata go
jego wiasna kultura. Badacz nie powinien swym zachowaniem nadmiernie
zwracaé uwage indagowanej spotecznosci, bo zaréwno on, jak i cztonkowie
grupy czuja si¢ wéwczas ,,nieswojo”. Z drugiej strony trudno bez wtajemni-
czenia bra¢ udziat w obrzedach religijnych czy obyczajach zastrzezonych
tylko dla kobiet lub m¢zczyzn. Wazne jest odpowiednie przygotowanie si¢ do
wejscia w dana grupe spoleczna, aby byé przez nia zaakceptowanym?’.

Z obserwacja uczestniczaca mamy do czynienia, gdy obserwator jest zara-
zem osobg integrujaca si¢ z dang spotecznoscia badang, gdy bierze udziat w jej
dziataniach i z tej pozycji przeprowadza badania. Wtapia si¢ w teren (akultu-
racja), co moze prowadzi¢ do pewnego niebezpieczeristwa: ze straci antropolo-
giczne nastawienie i bedzie odbierat rzeczywisto§¢ jako co§ oczywistego,
a przez to badanie stanie si¢ bezwartoSciowe. Stopien uczestnictwa badacza
uzalezniony jest od zdolnoSci wezuwania si¢ w inny system kulturowy, postrze-
gania Swiata w cudzy sposéb, przy czym w celach realizacji swych zamierzen
badawczych obserwator powinien taczy¢ w sobie dwie role, a mianowicie za-
rowno badacza jak i cztonka badanej grupy. Bezposrednie uczestniczenie w zy-
ciu obserwowanych 0s6b pozwala na poznanie ich jezyka, nawykéw, wzorcow
pracy, sposobéw spedzania wolnego czasu i innych aspektéw ich codziennej
egzystencji. W takiej sytuacji badacz moze si¢ pojawi¢ w roli obserwatora
w petni uczestniczacego lub uczestnika jako obserwatora?!.

III. METODA ANALIZY I KRYTYKI PISMIENNICTWA

Po metodzie badan terenowych, pozwalajacej na zgromadzenie materiatu
faktograficznego, korzysta si¢ z metody analizy i krytyki piSmiennictwa czy
Zzrédet, ktéra ma donioste znaczenie dla nauk historycznych i pokrewnych.
Wiele publikacji naukowych opartych jest nie na badaniach wtasnych autoréw,

MK o pczynska-Jaworsk a Metodyka etnograficznych badaris. 42 n.; K o s-
t e r a. Antropologia organizacji s. 102-109; P i e t e r. Ogdlna metodologia pracy naukowej
s. 109 n.

N Kopczyhdiska-Jaworsk a Metodyka etnograficznych badaris. 43n.;K o s-
ter a. Antropologia organizacji s. 101 1 116-120; Frankfort-Nachmias, N a-
chmias. Metody badawcze w naukach spotecznych s. 300.
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lecz na pracach i badaniach innych. Istota metody naukowej jest przystosowa-
nie nowego problemu do wiedzy dotychczasowej. Dokonuje si¢ to przez analiz¢
i krytyke literatury przedmiotu. Warto§¢ metody analizy i krytyki piSmien-
nictwa jest widoczna szczegdlnie w pracach krytyczno-poréwnawczych, gdzie
chodzi o wykazanie podobiefistw, réznic, zwiagzkéw zaleznosci, cech istotnych
w teoriach naukowych, w hipotezach i zatozeniach, w przekonaniach, w pogla-
dach na Swiat czy w funkcjonowaniu danego zjawiska kulturowego, co widac
w zwyczajach i obrzgdach. Otrzymane rezultaty moga stanowi¢ wazne odkrycia
naukowe dotyczace dziatalnosci i dziet twérczych?.

Analiza i krytyka Zr6det ma na celu stwierdzenie autentyczno$ci wlasciwe-
go sensu §ladéw wytworéw czlowieka, po czym zmierza do ich wyjasnienia
celem poznania przebiegu przyczyn i motywéw postgpowania. Metoda analizy
i krytyki zZrédet stanowi punkt wyjScia w pracy badawczej historykéw. Posia-
dane Zrédla trzeba poddac krytyce naukowej, nastepnie na podstawie tychze
Zrédet nalezy odtworzy¢ w sposéb naukowy bieg zjawisk historycznych.
Pozostatosci po czyjej$ dziatalnoSci trzeba pozna¢ w oparciu o dos§wiadczenie
osobiste badacza oraz wiedz¢ psychologiczna, jako skutki okre§lonych, celo-
wych czynnoSci konkretnego cztowieka. Niemniej jednak rodzi si¢ problem
w pytaniu: jak dalece mamy podstawy do rozumienia i interpretacji psycholo-
gicznej? Trzeba jednak zmierzaé do tego, aby metode¢ interpretacji w miarg
mozliwo$ci uczyni¢ w pelni racjonalng i pewna. Dotychczas w znacznej mie-
rze w badaniach humanistycznych interpretacje psychologiczne uprawiano
w sposOb intuicyjny. Dlatego toczono spory interpretacyjne o tzw. subiekty-
wizm badai historycznych®.

Sporng sprawe metodologiczng w naukach opartych na analizie i krytyce
Zrédet stanowi ocena dziatalnosci ludzkiej. Historyk nie tylko analizuje i kry-
tykuje Zrédta, interpretuje psychologicznie pochodzenie konkretnej dziatalnoSci
ludzkiej, ale i ocenia. Dlatego sporna jest od dawna sprawa zasad i sposobow
oceny w pracach historiograficznych. Pewna pomoca w badaniach metoda
analizy i krytyki oraz interpretacji Zrodet jest obserwacja. W badaniach etnogra-
ficznych mozemy to stwierdzi¢ podczas pracy w terenie czy analizujac doku-
menty pisane. Krytyczne spojrzenie na zebrany materiat faktograficzny, pocho-

2 Pieter Zarys metodologii pracy naukowej s. 103; t e n z e. Ogdlna metodologia
pracy naukowej s. 158; H a j d u k. Ogdlna metodologia nauk s. 162-165.

B Pieter Zarys metodologii pracy naukowej s. 95 n.; t e n z e. Ogélna metodologia
pracy naukowej s. 137-139.
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dzacy od respondentéw, nadaje mu bardziej naukowy charakter i ogranicza
elementy subiektywizmu zaréwno indagowanego jak i badacza®*.

Pochodna metody analizy i krytyki Zrédet stanowi tzw. metoda poré6wnaw-
cza. Jej celem jest poréwnywanie ,,Zrédet” — zaleznosci jednych wytworéw
dziatalnosci ludzkiej od innych. W etnografii czy etnologii bgdzie to zesta-
wienie jednego zjawiska czy obrzedu z drugim funkcjonujacym w sasiedniej
wiosce czy regionie. Chodzi o ustalenie tzw. wptywu jednego zjawiska kultu-
rowego na inne. Tych poréwnan mozemy dopatrywac si¢ zar6wno w literatu-
rze przedmiotu, jak i w obecnie zbieranych materiatach etnograficznych odno-
szacych si¢ zaréwno do matych przestrzeni (subkultur), jak i szerszych
w skali regionu, kraju czy kontynentu. Metod¢ poréwnawcza stosuje si¢ nie
tylko w dziedzinie badan etnograficznych czy humanistycznych. Poréwnanie
stanowi czg$¢ sktadowa metody naukowej w obregbie kazdej nauki. Konkretne
zasady i sposoby poréwnywania sga odrgbne dla réznych dyscyplin, bo przy-
stosowane do wiasciwosci problematyki badawczej?’.

IV. METODA FENOMENOLOGICZNA I TEOLOGICZNA

Metoda fenomenologiczna polega na opisie i ogladzie tego, co bezposred-
nio dane. Jest to metoda filozofowania, ktéra odbiega od codziennych sposo-
bow orientowania si¢ w rzeczywistosci. Podej$cie fenomenologiczne rézni si¢
od naturalnego nastawienia bezzatozeniowoSciag. W nastawieniu naturalnym
mamy na temat §wiata pewne zalozenia, spekulacje. E. Husserl nawotuje do
ich odrzucenia po to, by przyjrze¢ si¢ §wiatu tak, jak si¢ on jawi. Musimy
zapomnie¢ o sobie i naszej roli w akcie poznawczym. Postawa fenomenolo-
giczna charakteryzuje si¢, w przeciwienstwie do naturalnej, zawieszeniem
tego, co subiektywne, praktycznoS$cia, obiektywnoS$cia, brakiem uwiktania
w zwiazki przyczynowo-skutkowe, zdobywaniem bezposredniego doSwiadcze-
nia, aktami cato§ciowymi, nietetycznymi (nie posiadajacymi aktu tetycznego,
czyli momentu uznania przedmiotu za istniejacy), symbolicznymi. Podstawa
redukcji jest wigc zawieszenie generalnej tezy nastawienia naturalnego. Do-
piero tak oczyszczony umyst moze poznawaé. Wylaczenie generalnej tezy to
w zasadzie przejScie od jednego typu doswiadczenia do drugiego, od do-
Swiadczania rzeczy za pomoca zmystéw do nieempirycznego doSwiadczania

M Pieter Zarys metodologii pracy naukowej s. 97.
% Tamze oraz P i e t e r. Ogdlna metodologia pracy naukowej s. 127-129.
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Swiadomosci owych przedmiotéw. Naszym celem powinno wigc by¢ skupienie
si¢ na §wiadomosci rzeczy, a nie na samym przedmiocie®.

Fenomenologi¢ Husserla charakteryzuje si¢ jako prébe budowania filozofii
opartej na intuicji, a wtasciwy sens tego stowa to ,,wglad”. Intuicja nie jest
czym$ zaleznym wylacznie od cztowieka, ale takze od przedmiotu poznania,
ktéry ujawnia z siebie co$ do tej pory niedostrzeganego. U §w. Augustyna byl
to dar taski Bozej. ,,Wiedzy, o ktéra na prézno zabiegamy przyrodzonymi
wiladzami naszego umystu, B6g udziela duszy droga o§wiecenia (illuminatio).
Teori¢ t¢ nazwano pdzniej iluminizmem. Umyst wedle niej widzi bezposred-
nio prawde, jak oczy widza rzeczy (visio intellectualis)”®’. Dla $w. Augus-
tyna przedmiotem tym jest Bog, natomiast u G. Junga beda to treSci nalezace
do nieswiadomej czesci zycia psychicznego?®.

Fenomenologia wskazuje, iz istnieje wazny zwiazek pomigdzy sposobem
dos§wiadczenia a sposobem prezentacji. ,,Metoda fenomenologiczna to poszu-
kiwanie na drodze szeregu préb tej najbardziej uprawnionej drogi do prezen-
tacji istoty badanego przedmiotu. Poznanie w ujgciu fenomenologicznym prze-
biega tu po kregu epistemologicznym, wychodzac od przejawéw badanego
przedmiotu, bezposredniego do§wiadczenia, reflektuje wtasne sposoby doswiad-
czenia przedmiotu, zmierzajac do prezentacji jego sposobu istnienia”?.

Znane sg rézne odmiany metody fenomenologicznej, co niejednokrotnie
zalezy od talentu i psychiki uprawiajacego ja, dlatego istnieje tyle odmian
fenomenologii, ile przedmiotéw, rodzajéw przedmiotéw czy dziedzin. Obok
uprawianej przez Husserla ,,czystej fenomenologii” mozna przyktadowo wy-
mieni¢ fenomenologie egzystencji i mowy (Heidegger, Merleau Ponty), egzys-
tencji w jej trzech sposobach przejawiania si¢: estetycznym, etycznym i reli-
gijnym, fenomenologie do§wiadczenia wiary w pismach filozoféw (Kierke-
gaard ,,Albo albo”, ,,BojaZi i drzenie”, Pascal ,,Cztowiek bez Boga”, ,,Czto-
wiek z Bogiem”). Te fenomenologie, w ramach swego przedmiotu i dziedzin,
w ktérych si¢ znajduja, gtosza powrdt do ,,pierwotnego” w sensie bezposred-

nio$ci do§wiadczenia®’.

%6 Zob. M. A. K r a pie c. Metafizyka. Zarys teorii byru. Wyd. 2. Lublin 1978 s. 228-
233;J.L e g o wic z. Zarys historii filozofii. Elementy doksografii. Warszawa 1964 s. 323-
326.

W.Tatarkiewic z Historia filozofii. T. 1. Warszawa 1958 s. 263.

B.G.Jun g Psychologia a religia (Wybér pism). Warszawa 1970 s. 133.

®Z Benedyktowicz O niektérych zastosowaniach metody fenomenologicznej
w studiach nad religiq, symbolem i kulturq. ,Etnografia Polska” 24:1980 z. 2 s. 20 n.

M¥Benedyktowicz O niektérych zastosowaniach metody fenomenologicznej s. 21.
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Postgpowanie fenomenologiczne mozna nazwac prezentujacym czy ontolo-
gizujacym, jezeli pod ostatnim okreSleniem bedziemy rozumieli zmierzanie
do uobecniania tego, co w badanym zjawisku oryginalne. Postulat powrotu
do Zrddet jest projektem otwartym na przyszto$¢ wobec kazdego postgpowa-
nia badawczego i nieodigcznie zwigzanego z postulatem wylaczenia ,,nauk
pozytywnych”, ujecia ich poznawczych wynikdw w nawias (epoche) tak, by
mozliwe stato si¢ uzyskanie pierwotnego, Zrédtowego doSwiadczenia. Powr6t
do tego Swiata, ktéry poprzedza poznanie, a o ktérym poznanie stale méwi
i w stosunku do ktérego wszelka determinacja naukowa jest abstrakcyjna. Dla
fenomenologéw nie istnieje jedna obiektywna rzeczywisto$¢. Rzeczywistos¢,
prawda sa pojmowane na miare do§wiadczen, w ktérych sie ujawniaja®'.
,Fenomenologia sadzi o kazdym zdarzeniu, Ze jest «bliskie Boga» i ze «jego
warto$¢ nie polega na tym, co si¢ z niego wytania, lecz tkwi w samej jego
egzystencji, w nim samym». Fenomenologia trzyma si¢ z dala od wspoétczes-
nego mySlenia, ktére chcialoby nas uczyé, «bySmy Swiat traktowali jak nie-
uksztattowang substancje, ktérej dopiero mamy nadaé ksztatt, i bySmy udawa-
li wtadcoéw §wiata». Chce ona tylko jednego: da¢ Swiadectwo o tym, co zo-
stato jej ukazane” .

Pomocna w pisaniu prac z zakresu religijnoSci staje si¢ takze metoda
teologiczna. To, co okreSla si¢ mianem ogdlnej metody teologicznej, jest
wiasciwie jej przedmiotem formalnym, badz to quo (Zzrédto Objawienia), badz
tez quod (zbawienie, jako najogdlniejszy kat widzenia i analizy wszystkich
zagadnien), badZz obydwa te przedmioty nie zawsze dokladnie i precyzyjnie
rozdzielane. Wytyczna metodologiczng jest takze Scisty kontakt z nauka Kos-
ciota i Magisterium, co nazywamy sensus Ecclesiae®®. Patrzac na niektére
zjawiska czy wytwory kulturowe teolog dostrzega w nich niejednokrotnie
odpowiedzZ cztowieka na orgdzie zbawienia przekazane mu przez Boga. Pogte-
bienie wiedzy z zakresu nauk teologicznych pozwala badaczowi kultury ludo-
wej bardziej zrozumie¢ i odrézni¢ praktyki religijne od praktyk magicznych,
co stwarza wiele probleméw badaczom o laickim $§wiatopogladzie.

3UA. Bronk. Nauka wobec religii. Lublin 1996 s. 177-188; Z. J. Zd y bic k a.
Cztowiek i religia. Zarys filozofii religii. Lublin 1993 s. 109-116; Benedy kto wic z.
O niektorych zastosowaniach metody fenomenologicznej s. 30-32.

3 G. van der L e e u w. Fenomenologia religii. Tt. J. Prokopiuk. Wyd. 2. Warszawa
1997 s. 590.

3 M ajk a. Metodologia nauk teologicznychs. 222 n.;S.C.Napiérk o w sk i. Jak
uprawiac teologie. Wroctaw 1991 s. 61 n.; H a j d u k. Ogdlna metodologia nauk s. 223 n.
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W niniejszym artykule starano si¢ przyblizy¢ metody naukowe wykorzysty-
wane w pracach dyplomowych z zakresu etnologii religii powstajacych
w Katedrze Historii i Etnologii Religii. Niniejszy artykut ukazuje pojecie
metody naukowej, czym ona jest w sensie ogélnym, nastepnie zostaly przed-
stawione te metody naukowe, z ktorych najcze¢sciej korzysta si¢ przy pisaniu
prac magisterskich i doktorskich z etnologii religii podejmujacych zagadnienia
zwigzane z religijno$cig ludowa. W pracach dyplomowych korzysta si¢ m.in.
z takich metod badawczych, jak: metoda etnograficznych badan terenowych,
metoda analizy i krytyki piSmiennictwa, poréwnawcza, fenomenologiczna
i metoda teologiczna. Wigcej uwagi poSwigcono na omowienie metody etno-
graficznej z tego wzgledu, ze etnologia nie wchodzi w zakres przedmiotow
wyktadowych na studiach teologicznych. Réwniez i etnologia posiada taka
wtasna metodologi¢e. Gdyby jednak etnologia postugiwata si¢ tylko specyficz-
nymi dla siebie metodami badawczymi, to nie bytaby w stanie rozwigzac
wcigz pojawiajacych si¢ nowych probleméw teoretycznych i praktycznych.
Badania naukowe obejmuja zazwyczaj kilka etapéw, w ramach ktérych zacho-
dzi potrzeba wykonania wielu czynnosci naukowo-badawczych.

Materiat faktograficzny podczas etnograficznych badan terenowych pozwa-
la badaczowi autentycznie zrozumie¢ badana rzeczywisto$¢, a nawet jej do-
Swiadczy¢. Nie chodzi tu tylko o czysto intelektualne zrozumienie, lecz
o relacj¢ holistyczng z badanym terenem, obejmujaca nie tylko zycie codzien-
ne (profanum), ale i przezywanie uroczystosci religijnych (sacrum). Uczestni-
czenie przez badacza w réznych obrzedach jest dla niego nie tylko okazja do
rejestracji i opisu konkretnych zwyczajéw i wierzen ludowych, ale takze
nauka dla niego samego. Metoda analizy i krytyki piSmiennictwa wraz z me-
toda poréwnawcza pomagaja zweryfikowac posiadany materiat czy to z badan
terenowych, zebranych w wywiadach, czy ten spisany w dokumentach.
Z kolei skorzystanie z metody fenomenologicznej i teologicznej pozwala nam
»glebiej” wejs¢ w istote sprawowanych obrzedéw w religijnoSci ludowej i od-
czytaé intencje uczestnikdéw rytuatéw.
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RESEARCH METHODS USED IN DISSERTATIONS
ON ETHNOLOGY OF RELIGION

Summary

The present article explains the concept of the research method, what such a method is in
the general meaning, then it presents those research methods that are most frequently used in
writing master’s and doctoral dissertations in ethnology of religion that undertake issues con-
nected with folk religiousness. In dissertations such methods, among others, are used, as the
method of ethnographic field research, the method of analysis and critique of writings, the
comparative method and the theological method. Most attention was devoted to the ethno-
graphic method, because ethnology is not included in the curriculum of theological studies.
Due to the complexity of the subject of research, that is of religion, it requires a multi-faceted
approach, so that its essence as well as the rites and rituals that are performed in it can be
properly understood.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: metoda etnograficznych badan terenowych, wywiad, kwestionariusz, obser-
wacja, metoda analizy i krytyki piSmiennictwa, metoda poréwnawcza, metoda fenomenolo-
giczna, metoda teologiczna.

Key words: ethnographic fieldwork method interview, questionnaire, participant observation,
method of analysis and criticism of written sources, comparative method, phenomenological
method, theological method.



