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Chrzescijanstwo dostrzega istotna réznice miedzy wiara a teologia. Jesli
uznajemy, ze wiara oznacza osobowe przylgniecie do Boga przez catkowite
powierzenie sic Mu i uznanie catej prawdy objawionej przez Niego!, to
w konsekwencji musimy stwierdzi¢, ze teologia stanowi twdrczy namyst na
trescia wiary Kosciota i stanowi jego istotna funkcje. Wiara, bedac aktem
osobowym, indywidualnym i wolnym, jest jednoczesnie aktem eklezjalnym,
przy czym wiara Kosciota poprzedza, rodzi i podtrzymuje wiarg jednostki.
Do charakterystycznych cech wiary naleza postuszenstwo objawiajacemu sie
Bogu, wolnos¢ ludzkiej odpowiedzi, bezinteresownos¢ daru wiary od strony
Boga, jej koniecznos¢ do zbawienia, pewnos¢ oparta na autorytecie Stowa
Bozego oraz dynamika wzrostu. Katechizm podkresla, ze wiara Kosciota jest
jedna w tym sensie, ze zostata otrzymana od jednego Pana i przekazana
przez jedna Tradycje apostolska®. Jednosé¢ wiary nie wyklucza jednak wielo-
sci teologii. Wiara w Tréjjedynego Boga, w Jego Objawienie zawarte
w Chrystusie, w stowie Bozym spisanym lub przekazywanym ustnie jest
niezmienna i nieomylna.

Natomiast teologia, bedac racjonalna refleksja nad trescia wiary, wyraza
sie w pluralizmie uje¢, jest zmienna, moze si¢ myli¢, dezaktualizowac,
a niekiedy nawet traci¢ zywa komunikacje ze swiatem. O fakcie ogromnego
zréznicowania w obrebie teologii moze swiadczy¢ juz sama liczba réznych
systeméw teologicznych i uje¢ fragmentarycznych. Wystarczy chocéby
wspomnie¢ teologi¢ ewolucji, teologi¢ kultury, teologi¢ wyzwolenia czy
teologie pokoju. Co wiecej, kazdy ze znaczacych teologéw sam najczesciej
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podaje przynajmniej robocza definicje teologii, ktdra istotnie rzutuje na
jakos¢ szczegdtowych rozwiazan. Po Soborze Watykanskim Il mozemy za-
obserwowac¢ coraz czgsciej zachodzace zjawisko wzajemnego przenikania
sie¢ idei teologicznych wywodzacych sie z réznych konfesji. Spotkanie réz-
nych typdéw teologii i sposobdw argumentacji wydaje sie bardzo tworcze.

W niniejszym artykule zostata podjeta proba zaprezentowania bardzo
interesujacej koncepcji teologii stworzonej przez Paula Tillicha (1886-1965),
jednego z najwybitniejszych protestanckich teologow XIX i XX wieku®.
Zapowiedziany temat zostanie zrealizowany w pieciu punktach, w ktérych
beda omowione kolejno: dwubiegunowa struktura teologii systematycznej,
warto$¢ odnowionej apologetyki, formalne kryteria teologiczne, zrédia, rola
doswiadczenie w poznaniu teologicznym i norma teologii oraz elementy
sktadowe metody korelacyjnej.

I. OREDZIE | SYTUACJA JAKO BIEGUNY TEOLOGII

Zdaniem Paula Tillicha teologia jako funkcja Kosciota ma scisle okres-
lone cele. Musi stuzy¢ podstawowym zadaniom Kosciota, do ktérych naleza
gloszenie oredzia chrzescijanskiego oraz interpretowanie prawdy chrzesci-
janskiej kolejnym ludzkim generacjom. W zwiazku z tym teologia oscyluje
miedzy dwoma biegunami: wieczna prawda swych fundamentow i doczesna
sytuacja, w ktdrej dokonuje si¢ recepcja owej wiecznej prawdy”.

Jedna z najwigkszych trudnosci sprawia zachowanie rownowagi migdzy
wskazanymi biegunami. Istnieje realne niebezpieczenstwo zaréwno rezyg-
nacji z pewnych elementéw prawdy, jak tez zerwanie komunikacji z aktualna
sytuacja cztowieka.

Co rozumiemy przez sytuacje, ktora stanowi tak wazny biegun poprawnej
teologii? Wedtug Tillicha sytuacja nie oznacza tylko jakiegos psycho-
logicznego lub socjologicznego stanu zycia jednostek czy grup spotecznych.
Przez sytuacje nalezy rozumie¢ catoksztatt ludzkiej twdrczej samointer-
pretacji dokonujacej sic w okreslonym czasie®. Dochodzi ona do gtosu
w kulturowych wyrazach, w ktérych waznymi czynnikami staja si¢ psycho-
logiczne i socjologiczne uwarunkowania. Bez uwzglednienia sytuacyjnego

3por. A. Ktoczowski. Paul Tillich. Teolog , troski ostatecznej”. W: J. MajewsKki,
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wymiaru cztowieka teologia popada bardzo szybko w fundamentalizm pod-
noszacy skonczony i przemijajacy element do rangi wartosci nieskonczonej.
Taka absolutyzacja jakiego$ historycznego wyrazu prawdy chrzescijanskiej
prowadzi nieuchronnie do zerwania wigz6w ze wspdtczesnoscia, zamkniecia
na przysztos¢, a w konsekwencji do biblicystycznego fanatyzmu, ktéry cha-
rakteryzuje sig trwata niezdolnoscia do prowadzenie dialogu z kultura.

Il. REWALORYZACJA TEOLOGII APOLOGETYCZNEJ

Tillich w swoim dyskursie bardzo chetnie postuguje si¢ pojeciem teologii
apologetycznej®. Odrzuca jednak przy tym zdecydowanie pejoratywne zna-
czenie apologetyki rozumianej jako obrona chrzescijanstwa przed atakami
nowozytnego humanizmu, historyzmu lub naturalizmu. Jest przeciwnikiem
teologii ,,Boga luk poznawczych”, ktéra wykrywajac luki w wiedzy nauko-
wej, prébowata naiwnie znalez¢ tam miejsce dla immanentnej aktywnosci
Boga. Postugiwata sie prostym schematem: w obszarach, ktérych nie moga
wyjasni¢ nauki, musi dziata¢ Bog. Tillich zdaje si¢ by¢ az nadto swiadomy
do jak wielkiej kompromitacji prowadzi wadliwa metodologia, traktujaca
Boga jako proteze ludzkiego poznania. Im bardziej rozwija sie nauka, tym
mniej ,miejsca dla Boga w $wiecie”. Absurdalnos¢ tej dewizy musi by¢
porazajaca.

Postugujac sie terminem ,teologia apologetyczna”, Tillich siega po
starochrzescijanskie rozumienie tego okreslenia. W przyjetej przez niego
perspektywie apologetyka oznacza teologie odpowiadajaca na ukryte w ra-
mach konkretnej sytuacji pytania ludzkie w $wietle wiecznego oredzia Bo-
zego. Tillich emfatycznie podkresla wartos$¢ tak rozumianej apologetyki, po-
rownujac ja z dobrze znana w owczesnych kregach ewangelickich teologia
kerygmatyczna. Ta ostatnia catkowicie ignoruje konkretna sytuacje czto-
wieka, wskazujac na niemoznos¢ wkroczenia w jej obszar i udzielenia jakiej-
kolwiek odpowiedzi na zawarte w niej pytania. Tillich zarzuca kerygmatyce
gtownie to, ze niejako rzuca oredziem biblijnym w konkretnego cztowieka
uwarunkowanego okreslona sytuacja, wywotujac jedynie efekt psychologicz-
ny, dokonujac krotkotrwatego wstrzasu religijnego, niekiedy agresywnie wy-
rywajac cztowieka ze stanu biernosci. Niemiecki mysliciel zauwaza, ze teo-
logia kerygmatyczna tylko pozornie jest asytuacyjna. Takze ona nie moze

®Por. J. Hill. The History of Christian Thought. Downers Grove 2003 s. 297.
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oby¢ sie bez pojeciowych narzedzi danego czasu. Nie moze uniknaé ze-
tkniecia z pojeciowa sytuacja samych autorow biblijnych. Pozostaje wigc
niekonsekwentna, gdyz uznaje sytuacyjno$¢ autorow natchnionych przy
jednoczesnym praktycznym negowaniu jej znaczenia w odniesieniu do
wspbtczesnych odbiorcéw oredzia chrzescijanskiego.

Zdaniem Tillicha rowniez teologia apologetyczna nie moze zrezygnowac
z kerygmatu jako substancji i kryterium kazdego ze swych twierdzen. Musi
mie¢ odwageg polemizowaé z niestusznymi zarzutami o pomniejszaniu org-
dzia chrzescijanskiego w zetknieciu z konkretna sytuacja cztowieka i two-
rzy¢ spojna synteze miedzy dwoma biegunami teologii. Jednym z jej pala-
cych zadan jest zbudowanie wiasciwej metody, ktéra pozwoli na zjedno-
czenie orgdzia i sytuacji, powiazanie pytan z odpowiedziami oraz ludzkiej
egzystencji z Bozym objawieniem. Chodzi o taka metode, ktdra nie bedzie
wywodzi¢ odpowiedzi z samych pytan ani nie bgdzie dawaé¢ odpowiedzi
nonszalancko nieodnoszacych sie do pytan. Natomiast pomoze zrozumieé
oredzie chrzescijanskie jako odpowiedz na pytania ukryte w konkretnej
ludzkiej sytuacji’.

I1l. FORMALNE KRYTERIA TEOLOGII

Tworzeniu dyskursu teologicznego powinna towarzyszy¢ swiadomosé ko-
niecznosci ustalenia wyraznych kryteriow dla kazdego naukowego przed-
siewzigcia. Nalezy stworzy¢ tzw. kryteria formalne teologii systematycznej.
Sa one nazwane formalnymi ze wzgledu na to, ze powstaty na drodze abs-
trakcji z konkretnego systemu teologicznego, przy czym tresciowo wywodza
si¢ z catosci oredzia chrzescijanskiego. Tillich formutuje dwa formalne
Kryteria teologii.

Pierwsze z nich brzmi: ,,Obiektem teologii jest to, co nas ostatecznie
obchodzi (o co jestesmy ostatecznie zatroskani). Tylko te twierdzenia sa
teologiczne, ktore dotycza swego obiektu o tyle, o ile moze sie on sta¢ dla
nas sprawa ostatecznego zatroskania (zainteresowania)”®. Religijne zatros-
kanie w rozumieniu Tillicha ma charakter ostateczny, bezwarunkowy, total-
ny, nieskonczony, nieusuwalny i wciaz wewngtrznie niepokojacy cztowieka.
Termin ,,zatroskanie” wskazuje na egzystencjalny charakter ludzkiego do-
swiadczenia. Cztowiek poddaje si¢ pasji i zainteresowaniu dotyczacemu

"Por. Tillich. Teologia systematyczna s. 13-15.
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poszukiwania tego, co dla niego absolutnie wazne i definitywnie rozstrzy-
gajace. Przeciwienstwem zatroskania ostatecznego sa tzw. zatroskania przed-
wstepne. Dotycza one takich sfer, jak kultura, technika, nauka, polityka itp.

Teologia nie moze porzuci¢ zatroskania ostatecznego na rzecz zatroskan
przedwstepnych. W tym sensie teologia nie stawia sobie za zadanie do-
konywania oceny wartosci artystycznej dziet kultury, rozstrzygania prawdzi-
wosci teorii naukowych czy stusznosci rozwiazan politycznych. Dlatego
pierwsze kryterium teologii chroni linie rozdziatu miedzy zatroskaniem
ostatecznym a przedwstepnym, wyznacza metodologiczna réznice i zakres
kompetencji migdzy ekspertami réznych dziedzin: teologicznych i nieteo-
logicznych.

Nie znaczy to jednak, ze miedzy ostatecznym zatroskaniem a zatroska-
niami przedwstepnymi nie istnieja zadne relacje. Tillich eksponuje trzy
mozliwe relacje.

Pierwsza wyraza sie we wzajemnej obojetnosci. W praktyce polega ona
na oscylowaniu cztowieka miedzy fragmentarycznymi sytuacjami dnia co-
dziennego a szczeg6lnymi przezyciami zwigzanymi z pytaniem o ostateczny
sens egzystencji. Druga relacja ma charakter batwochwalczy. Polega ona na
wywyzszaniu jednego z przedwstepnych zatroskan do poziomu ostatecznego.
To, co skonczone i partykularne, nabiera waloru nieskonczonego i uniwer-
salnego. Trzecia relacja instrumentalizuje zatroskanie przedwstepne, czyniac
z niego srodek do zatroskania ostatecznego. Zatroskanie przedwstgpne nie
jest tu podniesione do rangi ostatecznego, lecz zostaje ukazane jako nosnik
troski ostatecznej. W kazdym zatroskaniu przedwstepnym moze zaktualizo-
wac sie zatroskanie ostateczne. Teologia, zajmujac sie zatroskaniem przed-
wstepnym, uznaje go raczej za medium odsytajace do ,,czegos wiecej” i ,,do
czego$ poza soba” niz za swoj whasciwy obiekt zainteresowan®.

Drugie kryterium zostato sformutowane przez Tillicha w nastgpujacy spo-
sob: ,,Nasze ostateczne zatroskanie jest tym, co okresla nasz byt lub niebyt.
Tylko te twierdzenia sa teologiczne, ktore dotycza swego obiektu o tyle,
o ile moze sie on sta¢ kwestig bytu lub niebytu dla nas”*°. Powyzsze kry-
terium wiaze sie z pytaniem o tre$§¢ naszego ostatecznego zatroskania, o to,
co nas bezwarunkowo obchodzi. Tillich podkresla, ze nasz byt, rozumiany
jako catos¢ ludzkiej rzeczywistosci, jako struktura, sens i cel istnienia, moze
by¢ wciaz zagrozony. Istnieje w rozdarciu miedzy mozliwoscia bycia utra-
conym lub ocalonym. Cztowiek jest ostatecznie zatroskany o nieskonczonos¢.

® Por. tamze s. 20.
10 Tamze 21.
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W pewnym sensie juz do niej nalezy, ale jednoczesnie jest od niej oddzielony
i za nia gleboko teskni. W interpretacji niemieckiego teologa cztowiek jest
»totalnie zatroskany o catos¢, ktora jest prawdziwym bytem i ktéra jest rozer-
wana w czasie i przestrzeni. Jest bezwarunkowo zatroskany o to, co warunkuje
jego byt poza wszelkimi uwarunkowaniami w nim i wokat niego. Jest w stop-
niu ostatecznym zatroskany o to, co determinuje jego ostateczne przezna-
czenie poza wszelkimi przedwstepnymi koniecznosciami i przypadkami”*.

Wydawac¢ by sie mogto, ze Tillich bez wahania wskaze w tym miejscu na
Boga. Nie robi jednak tego, gdyz podkresla, ze trescia naszego ostatecznego
zainteresowania nie jest jakis konkretny obiekt. Nie jest nia zaden konkretny
symbol lub doktryna, a nawet Bdg rozumiany jako byt najwyzszy. Zdaniem
niemieckiego mysliciela drugie formalne kryterium teologii musi pozosta¢
otwarte na takie tresci, ktére moga wyrazi¢ to, co determinuje nasz byt lub
niebyt. Akcentujac formalny charakter omawianego kryterium teologii
wskazuje, ze obiektem teologii moze by¢ tylko to, co spetnia nastepujacy
wymdg: jest dla nas sprawa bytu lub niebytu.

IV. ZRODLA, DOSWIADCZENIE
| NORMA TEOLOGII SYSTEMATYCZNEJ]

Przyjmujac, ze teologia jest metodycznym wyjasnianiem tresci wiary
chrzescijanskiej, nalezy teraz zapytaé¢ o jej zrodta, sposéb ich odbioru i norme
okreslajaca ich zastosowanie. Tillich wykazuje wysoka wrazliwos¢ metodo-
logiczna. Zwraca uwage, ze Biblia jest podstawowym zrédtem teologii syste-
matycznej, ale nie jedynym. Bedac oryginalnym dokumentem, méwiacym
0 wydarzeniach, na ktérych opiera si¢ chrzescijanstwo, zawiera §wiadectwo
tych, ktérzy uczestniczyli w wydarzeniach rozpoznanych jako objawienie
Boze. Biblia nie jest dokumentem w znaczeniu prawniczym, nie prezentuje
czystych faktow, ale fakty teologicznie zinterpretowane. Dlatego teologia
systematyczna potrzebuje takiej teologii biblijnej, ktéra stosujac wihasciwe
sobie metody, uwzglednia fakt, ze zajmuje sie sprawami ostatecznej wagi dla
egzystencji cztowieka.

Drugim waznym zrodiem jest historia Kosciota. Juz sama geneza Biblii
stanowi wazne wydarzenie we wczesnej fazie Kosciota i wskazuje na to, ze
teologia systematyczna musi odnies¢ sie powaznie do historii Kosciota.

1 Tamze.
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Z racji niemozliwosci dokonania przeskoku z pozycji dzisiejszego odbiorcy
w mentalnosé¢ ludzi wspédtczesnych autorom Nowego Testamentu kazdy teo-
log potrzebuje historycznego przekazu orgdzia zagwarantowanego przez
Tradycje eklezjalna.

Trzecim i zdecydowanie szerszym zrodiem niz poprzednio wymienione
jest historia religii i kultury. Teolog systematyczny nie moze pomina¢ kultu-
rowej tradycji, w ktorej wyrdst i od ktorej przejat wiele tresci w réznych
etapach swojego zycia. Kontakt z kultura i religia stwarza bardzo dobra oka-
zje do sformutowania ukrytych w tych sferach egzystencjalnych pytan, na
ktore teologia moze da¢ zadowalajaca odpowiedz?. Teologiczna historia
religii powinna wyjasni¢ motywy i typy ekspresji religijnej obecne we
wszystkich religiach swiata w $wietle Nowego Bytu w Jezusie jako Chry-
stusie. Teologiczna historia kultury nie powinna sprowadzaé sie jedynie do
historycznego sprawozdania przedstawiajacego rozne zjawiska kulturowe,
ale powinna by¢ rzetelna refleksja teologiczna nad poszczegblnymi ekspres-
jami kulturowymi. W ten sposéb bedzie stawaé si¢ teologia kultury rozu-
miana jako odkrywanie ostatecznego zatroskania cztowieka wyrazonego
w konkretnej filozofii, stylu artystycznym, systemie politycznym, czy zbio-
rze zasad moralnych lub spotecznych.

Po omowieniu zrodet Tillich przechodzi do zagadnienia roli doswiad-
czenia w ksztattowaniu teologii systematycznej. Doswiadczenie jest spo-
sobem partycypacji cztowieka w zrédtach teologicznych. Ma status czynnika
posredniczacego, dzigki ktoremu teolog moze odbierac¢ przestanie zrodtowe.
Podstawowe wydarzenie chrzescijanskie, ktorym jest Jezus z Nazaretu, nie
wywodzi sie z jakiegos doswiadczenia wewnetrznego, ale jest nam dane
w ramach historii. Tillich bardzo mocno podkresla, ze objawienie nie utoz-
samia sie z doswiadczeniem. Doswiadczenie za$ nie jest dla teologii zrod-
tem, z ktérego czerpie ona tres¢, lecz srodkiem umozliwiajacym egzysten-
cjalny odbior transcendentnego objawienia. Doswiadczenie jest elementem
zaposredniczajacym objawienie Boze. Teologia systematyczna nie tyle opie-
ra sie na doswiadczeniu naukowym, co odnosi sie poznawczo do doswiad-
czenia mistycznego, rozumianego jako uprzednie wzgledem doswiadczenia
zarowno ontologicznego, jak i naukowego. Przezycia cztowieka moga sta¢
si¢ zrodtem prawdy religijnej dla teologii systematycznej tylko wtedy, gdy
Duch Swiety interpretuje litere Biblii i doktryny koscielnej w konkretnym
chrzescijaninie. Doswiadczenie moze by¢ uznane za zrédto teologii tylko

2por. D. Kelsey. Paul Tillich. W: D. Ford (red.). The Modern Theologians. Oxford 2005
s. 63-64.
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w tym znaczeniu, ze jest traktowane jako inspirujaca obecnosé Ducha®,
Tillich postuluje wsrdd teologébw postawe otwarcia na szeroko rozumiane
nowe doswiadczenia wspotczesnosci, ktére moga wykracza¢ réwniez poza
doswiadczenia chrzescijanskie.

Obok zrddet i posredniczacej roli doswiadczenia Tillich zwraca uwage na
problem normy w ksztaltowaniu teologii systematycznej. Przypomina, ze
Kosciot juz w pierwszych wiekach utozyt Credo, ktére traktuje jako norme
materialnag uprawianej teologii. Jest to norma o charakterze doktrynalnym.
Natomiast w aspekcie formalnym norma dla teologii byly wypowiedzi,
soborow, biskupéw i papiezy. Istotna cecha norm jest ich historyczny roz-
woj, ktdry dokonuje si¢ w swoistym spotkaniu Kosciota z orgdziem w dzie-
jach chrzescijanstwa. Spotkanie to charakteryzuje sie dynamika i w kazdej
generacji jest inne. Norma, majac charakter rozwojowy, wyrasta z ducho-
wego zycia Kosciota, w ktory zaréwno zrodta jak i normy maja swe rzeczy-
wiste istnienie. W celu precyzacji normy teologicznej Tillich odwotuje sie
do pojecia Nowego Bytu, ktéry oznacza rzeczywistos¢ polegajaca na pojed-
naniu i ponownym potaczeniu tworczosci, sensu i nadziei. Autoalienacja
naszej egzystencji zostaje przezwyciezona dzieki Nowemu Bytowi. Ujawnia
si¢ on w Jezusie wyznawanym jako Chrystus. W nim zostaja przezwycigzone
demoniczne podziaty i konflikty. Tillich proponuje, aby za materialna normg
teologii systematycznej uzna¢ Nowy Byt w Jezusie Chrystusie jako nasze
ostateczne zatroskanie'. Stwierdzenie to wyraza norme, ktéra powinna by¢é
rozumiana jako kryterium wykorzystania wszystkich zrédet teologicznych.

W Swietle tego, co zostato powiedziane, mozna bez trudu zauwazy¢, ze
nie tyle Biblia jako taka jest norma dla teologii, co raczej zasada wywie-
dziona z Biblii w ramach jej spotkania z Kosciotem. Historia ksztattowania
si¢ kanonu ksiag biblijnych dobitnie swiadczy o tym, ze rozstrzygajaca role
miat w niej Kosciot. Widac¢ tu wyrazna roznice miedzy norma teologiczna
a Biblia rozumiana jako zrdédto, z ktérego norma si¢ wywodzi. To norma
stanowi o kanonicznosci ksiag, a nie na odwr6t. Tillich dochodzi do
przekonania, ze normatywny charakter historii Kosciota wobec teologii sys-
tematycznej powinien sta¢ si¢ przedmiotem szczegdlnych rozwazan o cha-
rakterze ekumenicznym. Sugeruje, aby ,znalez¢ droge posrednia miedzy
rzymskokatolicka praktyka czynienia z decyzji koscielnych nie tylko zrodta,
ale i aktualnej normy teologii systematycznej, a radykalnie protestancka

¥ por. Tillich. Teologia systematycznas. 48.
¥ por. tamze s. 52.
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praktyka pozbawiania historii Kosciota nie tylko charakteru normatywnego,

ale i jej funkcji zrodta”™.

V. METODA KORELACIJI

Tillich przywiazuje duza wage do metody stosowanej w badaniach teo-
logicznych. Jako narzedzie postepowania poznawczego metoda musi by¢é
przede wszystkim adekwatna do przedmiotu badan. Nie mozna jednak aprio-
rycznie rozstrzygnac¢ o przydatnosci lub nieprzydatnosci danej metody. Do-
piero sam proces poznawczy weryfikuje, czy dana metoda jest odpowiednia
do podjetych czynnosci badawczych czy tez nie. Nie istnieje jedna metoda
adekwatna do kazdego tematu badawczego™.

Tillich proponuje metode korelacji. Polega ona na wyjasnianiu tresci
wiary chrzescijanskiej poprzez egzystencjalne pytania i teologiczne odpo-
wiedzi w ich wzajemnej zaleznosci'’. Pomijajac w tym miejscu interesujaca
dyskusje na temat roznych sposobdéw rozumienia samej korelacji, trzeba
stwierdzi¢, ze metoda korelacji ma nastepujace elementy strukturalne, beda-
ce jednoczesnie etapami aktywnosci poznawczej:

— analiza ludzkiej sytuacji w kategoriach egzystencjalnych;

— formutowanie istotnych pytan egzystencjalnych wyrastajacych z kon-

kretnej sytuacji;

— wykazanie, ze uzywane w oredziu chrzescijanskim symbole stanowia

wazna odpowiedz na wczesniej skonstruowane pytania®™.

Dokonujac analizy ludzkiej sytuacji, teolog korzysta z dorobku wszyst-
Kich dostepnych dziedzin kultury (filozofii, poezji, dramatu, psychologii,
socjologii itp.). W $wietle zgromadzonego materiatu dokonuje spojrzenia na
egzystencje ludzka w przekonaniu, ze od dawna uzywane symbole chrze-
Scijanskie (BOg, Chrystus, Krélestwo Boze, zmartwychwstanie, zbawienie)
rowniez dzi§ moga jawi¢ si¢ w sposdb znaczacy i zrozumiaty. Analizuje
ludzka sytuacje w powiazaniu z ostatecznym zatroskaniem, przy czym jego
akt widzenia jest czyms$ autonomicznym i zdeterminowanym tylko przez
obiekt dostepny zrédtowo w doswiadczeniu®.

% Tamze s. 54.

8 por, tamze s. 61.

7 por, tamze s. 62.

8 Tamze s. 63; por. J.P. Clay to n. The Concept of Correlation. Berlin 1980.

¥ por, A.E. Mc Grath. Christian Theology. An Introduction. Oxford 2003 s. 103.
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Tillich jest gieboko przekonany, ze orgdzie chrzescijanskie dostarcza
odpowiedzi na pytania ukryte w ludzkiej egzystencji. Odpowiedzi te zawie-
raja si¢ w wydarzeniach zbawczych. Dlatego ich tres¢ nie moze jednak zo-
sta¢ wyprowadzona z pytan sformutowanych na podstawie analizy danej
sytuacji ludzkiej. Maja one charakter transcendentny, przychodza niejako
»Spoza” ludzkiej egzystencji i sa do niej adresowane. Relacja, jaka zachodzi
migdzy chrzescijanska odpowiedzia a pytaniem wytaniajacym si¢ z konkret-
nej egzystencjalnej sytuacji, jest bardzo skomplikowana. Ma ona charakter
korelacji, a zatem wskazuje na zaleznos¢ miedzy pytaniem a odpowiedzia.
Tillich zwraca uwage, ze pod wzgledem tresci odpowiedzi sa zalezne od
zbawczych wydarzen, majacych rownoczesnie walor objawieniowy. Nato-
miast w aspekcie formy zaleza od struktury pytan, na ktére odpowiadaja.
Cztowiek jest tu postrzegany jako personalne pytanie. Istota cztowieka wy-
raza sie w tym, ze stanowi on pytanie sam w sobie i sam dla siebie. By¢
cztowiekiem oznacza pyta¢ o wiasny byt, sens egzystencji oraz zy¢ pod
wptywem odpowiedzi na te pytania. Tillich stoi na stanowisku, ze Bog jest
odpowiedzia na pytania ukryte w ludzkiej skonczonosci®®. Wydobycie tych
odpowiedzi z orgdzia chrzescijanskiego za pomoca metody korelacyjnej pro-
wadzi do nowych, niekiedy zaskakujacych uje¢ teologicznych, znacznie
rdzniacych si¢ od teologii klasycznej.

Jesli w teologii klasycznej Bog ujmowany jest jako samodzielny i najdo-
skonalszy byt, bedacy na szczycie hierarchii bytow, to w zetknigciu z grozba
niebytu tkwiaca w ludzkiej skonczonej egzystencji bedzie On nazywany
nieskonczona moca bytu. Stosowana w klasycznej teologii kategoria uni-
wersalnej Opatrznosci zostaje u Tillicha zastapiona okresleniem ,,nieskon-
czony grunt odwagi”. Jesli pojecie Krolestwa Bozego zostanie potaczone na
zasadzie korelacji z enigmatycznym wymiarem naszej historycznej rzeczy-
wistosci, to powinno ono zosta¢ nazwane sensem, spetnieniem i jednoscia
historii?®. Podstawowy walor zaproponowanej przez siebie metody Tillich
widzi w tym, ze nowa interpretacja tradycyjnych symboli chrzescijanskich,
przy zachowaniu ich wewngetrznej mocy, otwiera je rownoczesnie na aktual-
ne pytania wyrastajace z analizy obecnej sytuacji egzystencjalne;j.

*

2 por. Tillich. Teologia systematycznas. 63-65.

2 por, J.A. £ ata. Odpowiadajqca teologia Paula Tillicha. Olesnica 1995; G. Wen z. Sub-
ject und Sein. Die Entwicklung der Theologie Pauls Tillichs. Miinchen 1979.

22 por. Tillich. Teologia systematycznas. 63.
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Bez watpienia koncepcja teologii systematycznej zaproponowana przez
Paula Tillicha stanowi powazny wkiad w og6lny rozwoj refleksji meta-
teologicznej. Zwilaszcza postulowana przez niego metoda korelacyjna zostata
z entuzjazmem przyjeta i wkaczona do badan naukowych rowniez przez kato-
lickich przedstawicieli teologii hermeneutycznej. Latwo zauwazyé wplyw
mysli niemieckiego uczonego na teologie Edwarda Schillebeeckxa, Johna
Haughta czy Toméa3a Halika. Filozoficzna teologia oparta na mysli egzysten-
cjalistycznej moze stanowi¢ impuls do ponownego odkrycia tworczej relacji
zachodzacej miedzy rozumem a wiara. Dowartosciowanie konkretnej egzy-
stencjalnej sytuacji cztowieka, bedacego stuchaczem niezmiennego Stowa
Bozego, wydaje sie szczeg6lnie cenne przy konstruowaniu teologii aktual-
nej, demaskujacej karykaturalny i mitologiczny obraz Boga, wyrazonej we
wspotczesnych kategoriach jezykowych, odwaznej w zderzeniu z fala seku-
laryzmu czy nurtem agresywnego nowego ateizmu (R. Dawkins, S. Harris).

Bezsporna zastuga Paula Tillicha jest promocja teologii bedacej w dia-
logu ze wspotczesna kultura, poszukujacej porozumienia miedzy wieczna
prawda kerygmatu a historycznie zmienna sytuacja konkretnego cztowieka.
Zapewne mozna by si¢ dilugo zastanawiaé, czy zaproponowana przez
Tillicha metoda korelacji nie prowadzi ostatecznie do niebezpieczenstwa
podporzadkowania tresci chrzescijanskiej wiary aktualnym trendom $wiec-
kiej kultury. By¢ moze rowniez samo chrzescijanskie Objawienie stawia
cztowiekowi wiecej pytan, niz udziela odpowiedzi. Nie rozstrzygajac za-
sygnalizowanych wyzej watpliwosci, mozemy by¢ pewni jednego — ze Paul
Tillich nie chce uczyni¢ z teologii ideologicznej broni w reku tych, ktorzy
we wspotczesnej kulturze widza wytacznie wroga chrzescijanstwa.
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PAUL TILLICH’S CONCEPT OF THEOLOGY
Summary

Paul Tillich (1886-1965) was a modern theologian whose work remains very interesting
today. His primary objective in teaching and writing was to make his understanding of Chri-
stianity relevant to the modern mind. This paper presents Tillich’s concept of theology. The key
to understanding Tillich’s theology is what he calls the “method of correlation.” Theology must
be an answering theology. Tillich called it apologetic theology. Christian answers should be
offered in response to questions asked by modern man. It is an approach that correlates insights
from Christian revelation with the issues raised by existential, psychological, and philosophical
analysis. The theological answer is determined by the sources of theology, our experience, and
the norm of theology. There are three main sources of systematic theology: the Bible, Church
history, and the history of religion and culture. Experience is not a source but a medium through
which the sources speak. And the norm of theology is the content of the biblical message.
Tillich’s concept of theology has been directly influential on many catholic theologians as well
(E. Schillebeeckx, J. Haught, T. Halik).

Summarised by Rev. Antoni Nadbrzezny

Stowa kluczowe: Paul Tillich, teologia systematyczna, apologetyka, oredzie chrzescijanskie,
sytuacja egzystencjalna, metoda korelacji.

Key words: Paul Tillich, systematic theology, apologetics, Christian message, existential situa-
tion, method of correlation.



